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Pytheas von Massalia — Geographische, astronomische
und handelspolitische Aspekte seines Reiseberichts

1. Einfiihrung und Aufbau der Arbeit

Pytheas war ein aus dem griechischen Massalia, dem heutigen Marseille, stammender
Reisender, Astronom und Geograph, der vermutlich im letzten Drittel des 4. Jahrhunderts v.
Chr. ausgedehnte Reisen in den der antiken Welt noch weitgehend unbekannten europdischen
Norden unternommen hat, die ihn bis zu der in der Néhe des Polarkreises gelegenen legendéren
Insel Thule und zur Bernsteininsel Abalus gefiihrt haben sollen. Pytheas hat seine Fahrt in einer
Schrift dokumentiert, die verloren gegangen ist, doch sind einige wichtige Beobachtungen, die
er auf seiner Expedition in den Norden gemacht haben will, verstreut in den Werken spéterer
Autoren der Antike iiberliefert worden. In der Hauptsache stammen die erhaltenen Quellentexte
zum einen aus dem geographischen Werk Strabons, zu dessen namentlich genannten
Gewihrsleuten Eratosthenes von Kyrene, Artemidoros von Ephesos, Polybios von Megalopolis
sowie der Astronom Hipparchos von Nikaia gehoren, der unabhéngig von Strabon noch eine
Sonderquelle liefert, und zum anderen — in minderem Umfang — aus der Naturalis Historia des
Plinius, der sich u. a. auf den Historiker Timaios von Tauromenion und den Geographen Isidor
von Charax stiitzt. Zu diesen Fragmenten treten noch vereinzelt Stellen aus den Schriften
anderer antiker Autoren, von denen die wichtigsten der Mathematiker und Astronom Geminos
von Rhodos sowie der Astronom Kleomedes sind. Die letzten aus der Spétantike stammenden
Belegstellen finden sich bei Markianos von Herakleia, Stobaios, Stephanos von Byzanz und
Kosmas Indikopleustes (siche Abb. 1).

Auf der Basis dieser Testimonien und Fragmente sind schon seit langem in der Forschung
zahlreiche Versuche unternommen worden, ein Bild von den Unternehmungen des Pytheas zu
gewinnen, doch hat es sich gezeigt, dass die Quellentexte eine Rekonstruktion der Reise nicht
oder nur mit groBer Unsicherheit gestatten.! In der Tat sind die in den Fragmenten
wiedergegebenen Ortsbeschreibungen, soweit iiberhaupt vorhanden, zum Teil derart knapp
gehalten und zudem auch oft widerspriichlich, dass sie ganz unterschiedlichen Regionen des
Nordens zugeordnet werden konnen. Nach den einen gelangte Pytheas bis zu dem in der Néhe
des Polarkreises gelegenen Island, nach anderen erreichte er die norwegische Kiiste und befuhr
sogar die Ostsee bis hoch hinauf'in den Finnischen Golf, was K. G. Sallmann zu dem ironischen
Kommentar veranlasste, dass die Kiihnheit, mit der die Nordlandfahrt rekonstruiert werde und
mit der die Lokalititen wie Abalus oder Thule identifiziert wiirden, oft der des Pytheas nicht
nachstehe.? Als weitere Schwierigkeit kommt hinzu, dass in der Mehrzahl der Fille nicht mehr
mit Sicherheit entschieden werden kann, ob Pytheas selbst die Gegenden, von denen die Texte
handeln, besucht und in Augenschein genommen hat, oder ob er Nachrichten aus zweiter oder
sogar dritter Hand in seinem Reisebericht verarbeitet hat. F. Walbank hat dies sehr pragnant
zum Ausdruck gebracht, wenn er schreibt: ,,Much in the story of Pytheas remains obscure; for
this our sources are largely to blame, for far too often we face a situation in which we have to
consider what Strabo said about what Polybius said about what Eratosthenes said about what
Pytheas said somebody had told him.3

! Vgl. H.-G. Nesselrath, RGA 23, 2003, 617-620, s. v. Pytheas.

2K. G. Sallmann, Geographie des ilteren Plinius in ihrem Verhiltnis zu Varro, Versuch einer Quellenanalyse,
83, Anm. 91. Berlin, New York 1971

3 F. W. Walbank, Geography of Polybius, Classica et Mediaevalia, [X 174, 1948.
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Von den ganz unterschiedlichen Moglichkeiten, die Fragmente zu interpretieren, haben auch
wieder zwei in jlingerer Zeit erschienene umfangreiche Monographien Zeugnis abgelegt, die zu
vollig verschiedenen Ergebnissen beziiglich des gesamten Reiseverlaufs gelangt sind.*

Die vorliegende Arbeit will den bereits vorhandenen Rekonstruktionen des Reiseberichts eine
neue nicht hinzufiigen. Sie ist auch keine kommentierte Fragmentsammlung, denn es besteht
bis auf weiteres flir eine solche kein Bedarf, nachdem erst in jlingerer Zeit zwei sehr
ausfiihrliche Kommentare erschienen sind,’ die die Fragmentsammlungen &lteren Datums von
Schmeckel (1848) und Mette (1952) ergidnzen und ersetzen. Sie schligt vielmehr einen anderen
Weg ein und unternimmt es, in einer Reihe von Einzeluntersuchungen ein Bild von Pytheas als
einem Geographen und Astronomen am Beginn des Zeitalters der exakten antiken
Wissenschaften zu zeichnen und geographische und astronomische sowie handelspolitische
Aspekte seines Reiseberichts aufzuzeigen. Dabei soll dem schon verschiedentlich in der
Forschungsliteratur gedufBlerten Gedanken Rechnung getragen werden, dass die Reise des
Pytheas weniger der Erkundung unbekannter Lander oder der ErschlieBung neuer Handelswege
fir seine Heimatstadt Massalia, sondern in erster Linie wissenschaftlichen Zwecken diente, und
zwar insbesondere der empirischen Bestitigung der zu seiner Zeit noch neuartigen Lehre von
der Kugelgestalt der Erde.®

Eine der fiir die Zeitgenossen erstaunlichsten aus diesem Weltmodell theoretisch ableitbaren
Folgerungen war die Erkenntnis, dass die sommerlichen Tagesldngen nach Norden hin
bestindig zunehmen mussten und die Sonne jenseits des Polarkreises iiberhaupt nicht mehr
untergehen wiirde. Der Astronom Pytheas nahm sich deshalb vor, diese Phédnomene, von deren
Auftreten es bisher keinerlei gesicherte Nachrichten in der antiken Welt gab,” an Ort und Stelle
zu studieren und dariiber hinaus zu erkunden, bis in welche Breiten die nordliche Hemisphire
noch bewohnbar war. Das fiir ihn am einfachsten erreichbare Land des Nordens, in dem
derartige Untersuchungen durchgefiihrt werden konnten, war Britannien, und eine Analyse der
Fragmente macht es sehr wahrscheinlich, dass er bis in den duflersten Norden dieser Insel und
sogar zu den Orkneys und den Shetlands vorgedrungen ist und dort astronomische Messungen
vorgenommen hat. Von diesem Punkt an verliert sich allerdings seine Spur. Es kann sein, dass
er auf der Riickreise einen in der siidlichen Nordsee gelegenen bronzezeitlichen ,,Port of Trade*
fiir den Bernsteinhandel besucht hat, alle Annahmen iiber dariiber hinausgehende Fahrten nach
Island, den Firder Inseln, Gronland, Norwegen oder gar Finnland lassen sich aber aus den
Fragmenten nicht sicher belegen und beruhen mehr oder weniger auf Spekulation.

Aufbau der Arbeit

Kapitel 2 — Ubersicht iiber die Fragmentinhalte — bringt einen Uberblick iiber den Inhalt
der wichtigsten Testimonien und Fragmente, aus dem bereits die Schwierigkeiten deutlich
werden, eine zusammenhingende Reiseroute zu rekonstruieren, die iiber den Norden
Britanniens hinausgeht. Die Ubersicht schlieBt mit zwei typischen Beispielen fiir die in der
Forschung vorgeschlagenn Rekonstruktionen des Reiseverlaufs.

4 B. Cunliffe, Extraordinary Voyage of Pytheas the Greek, New York 2001; S. Magnani, Il Viaggio di Pitea sull’
Oceano, Bologna 2002.

> C. Horst Roseman, Pytheas of Massalia, On the Ocean, Text, Translation and Commentary, Chikago 1994;

S. Bianchetti, Pitea di Massilia, L’Oceano, Introduzione, Testo, Traduzione ¢ Commentario, Pisa Roma, 1998.

¢ Berger, Wissenschaftliche Erdkunde, 334, 354; Bianchetti, wie Anm. 5, IX.

7 Vgl. S. Rausch, Bilder des Nordens, Darmstadt 2013, 128.
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Im Anschluss daran wird im Kapitel 3 — Kritik am Reisebericht des Pytheas in der Antike
— ausfiihrlich auf das negative Urteil eingegangen, das Pytheas von Seiten des Polybios und
Strabons erfahren hat, die den Reisebericht vielleicht noch im Original und nicht wie spitere
Autoren aus zweiter oder dritter Hand kannten. Polybios und Strabon jedenfalls hielten den
Reisebericht fiir erfunden, und in der Forschung wird vielfach die Auffassung vertreten, dass
sie dabei von Eifersucht und Missgunst geleitet worden seien und dass es ihnen an
mathematisch-astronomischem Verstindnis gefehlt habe, um die Ausfiihrungen des Pytheas
richtig wiirdigen zu konnen. Diese beiden Gelehrten verfiigten aber sehr wohl {iber die einem
gebildeten Griechen geldufigen astronomischen Kenntnisse, und sie nahmen Pytheas als
Geographen und Astronomen ernst, doch gab es aus ihrer zeitbedingten Sicht sachliche, in der
Arbeit ausfiihrlich erlduterte Griinde, den Ausfiihrungen des Pytheas zu misstrauen. Dazu
gehorten insbesondere die von Eratosthenes {ibernommenen Angaben beziiglich der
exponierten Lage der Insel Thule, die nach dem Urteil Strabons zu einem verzerrten Kartenbild
der Oikumene fiihrten. Im Ubrigen lisst keines der Fragmente darauf schlieBen, dass Pytheas
Fabelgeschichten erzdhlt oder iiber Dinge berichtet hitte, die dem Leser von vornherein als
unmoglich erscheinen mussten, und es wird dargelegt, dass, obwohl Polybios und Strabon in
ihrer Kritik Pytheas in offensichtlich polemischer Ubertreibung auf eine Stufe mit Euhemeros
von Messene und Antiphanes von Berge stellten, der Bericht des Pytheas charakteristische
Elemente der hellenistischen utopischen Romanliteratur sehr wahrscheinlich nicht enthalten
hat.

In Kapitel 4 — Pytheas und die Frage nach der Herkunft des Zinns in der Antike — wird
die Frage untersucht, welche Rolle der Zinnhandel zwischen Britannien und Massalia im
Reisebericht gespielt hat. In der Forschung wird tiberwiegend angenommen, dass Pytheas {iber
den in Cornwall praktizierten antiken Bergbau auf Zinn berichtet habe, das fiir die Herstellung
von Bronze unentbehrlich war. Zwar findet sich in den Fragmenten kein Hinweis darauf, aber
es existiert ein von Diodorus Siculus verfasster, ausfiihrlicher und im 5. Buch seiner Bibliotheke
mitgeteilter Bericht iiber die Gewinnung des britannischen Zinns und dessen Verschiffung tiber
den Kanal und anschlieBenden Uberlandtransport nach Massalia. Diodor nennt seine Quellen
nicht, aber zahlreiche Forscher sind der Meinung, dass sein Bericht letztlich auf Pytheas
zuriickgeht. Bei der Erorterung dieser These wird zunédchst dargelegt, dass Polybios, einer der
schérfsten Kritiker des Pytheas, vermutlich iiber keine nidheren Informationen beziiglich des
Cornischen Zinns verfiigte, obwohl er den Reisebericht des Pytheas sehr gut gekannt haben
muss und ihn vermutlich sogar selbst zur Hand hatte, sodass es zweifelhaft erscheint, ob darin
wirklich vom Zinnabbau in Cornwall die Rede gewesen sein kann. Der zweite Teil der
Untersuchung befasst sich mit dem Bericht Diodors selbst und behandelt dann die Frage, ob
Diodor, wie in der Forschung vermutet, abhdngig ist von Timaios von Tauromenion, der
seinerseits den Reisebericht des Pytheas fiir seine Schriften ausgewertet habe. Die
Untersuchung kommt zu dem Ergebnis, dass dies nicht der Fall ist und damit ein wichtiges, in
der Forschung vorgetragenes Argument fiir Pytheas als Primérquelle entfillt. Vereinzelt sind
auch der Universalgelehrte Poseidonios von Apameia, der den europdischen Westen auf
ausgedehnten Reisen kennengelernt hatte, und Publius Licinius Crassus, der Legat Caesars, als
Diodors Quelle in Erwigung gezogen worden. In der vorliegenden Arbeit werden diese
Zuweisungen diskutiert, und an Hand von literarischen und geographischen Belegen wird
aufgezeigt, dass Diodor, obwohl er Poseidonios in seinem Werk kein einziges Mal namentlich
erwdahnt, die Vorlage seines Berichts sehr wahrscheinlich in einer von dessen Schriften
gefunden hat und dass sogar Poseidonios und nicht Pytheas seine Primédrquelle gewesen sein
konnte. Dies wiirde bedeuten, dass Pytheas sich nicht, wie in der Forschung haufig vermutet,
im Interesse der im Zinnhandel titigen Kaufmannschaft Massalias in Britannien aufgehalten
hat, sondern seine Reise dorthin vorwiegend zu Forschungszwecken unternommen hat.
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Kapitel S — Das Britannien des Pytheas und die Geographie der Antike befasst sich
zundchst kurz mit einigen in der Antike geriichteweise verbreiteten Ansichten iiber die Existenz
und die phantastische Grofle Britanniens und geht dann auf die Berichte des Eratosthenes,
Polybios, Diodorus Siculus und Plinius iiber Umfang und Lage der Insel ein. AnschlieBend
werden die ndheren Umsténde der ErschlieBung Britanniens durch Pytheas erdrtert, die sich je
nach Lesart der Codices und Handschriften entweder auf dem Land- oder auf dem Seeweg
vollzog. Wahrscheinlicher aber, als dass er die Insel zu Lande durchzog, ist es, dass er auf
einheimischen Schiffen langs der Kiisten fuhr und gelegentlich Landgénge fiir seine Messungen
einschaltete. Dabei erreichte er vermutlich die Shetland Inseln, und es konnte sein, dass ihm —
den Berichten des Astronomen Geminos von Rhodos und des in der Spitantike lebenden
Reisenden und spiteren Monchs Kosmas Indikopleustes zufolge — dort der ,,Schlafplatz der
Sonne* von den Eingeborenen gezeigt wurde. AbschlieBend wird die Frage diskutiert, auf
welchem Wege Pytheas nach Britannien gelangen konnte. Grundsétzlich bestanden fiir ihn die
beiden Moglichkeiten, entweder auf dem Landweg durch Gallien an die Biskaya zu ziehen und
sich dort nach Britannien einzuschiffen, oder den Seeweg um die Iberische Halbinsel
einzuschlagen. Wéhrend sich aber fiir die Wahl eines Landweges keinerlei Belege in den
Quelltexten finden lassen, spricht fiir den Seeweg, dass der Reisebericht gewisse
Detailinformationen iiber die atlantischen Kiisten Spaniens enthalten haben muss. Der
Geograph Artemidoros, der diese Gegenden aus eigener Anschauung sehr gut kannte, was u.a.
auch durch den vor einigen Jahren editierten sogenannten ,,Papyrus des Artemidoros® belegt
wird, zog allerdings nach dem Zeugnis Strabons diese von Eratosthenes aus dem Reisebericht
iiberlieferten Angaben in Zweifel und bestritt ihren Wahrheitsgehalt. Es kann aber sein, dass
verschiedene MiBverstéindnisse Eingang in die Uberlieferungskette Pytheas-Eratosthenes-
Artemidoros-Strabon gefunden haben und dass Pytheas die Verhéltnisse hinsichtlich der
Schifffahrt lings der atlantischen Kiisten Spaniens korrekt dargestellt hat.

Des Weiteren wird untersucht, ob ein Zusammenhang zwischen dem Reisebericht und der Ora
Maritima des spétantiken Dichters Rufus Festus Avienus besteht. Es ist sehr gut moglich, dass
Pytheas den als Vorlage fiir Avienus’ Lehrgedicht dienenden, aber verloren gegangenen
Periplus kannte, in dem eine Umsegelung der Iberische Halbinsel beschrieben worden war.
Dagegen ist es jedoch wenig wahrscheinlich, dass, wie in der Forschung vereinzelt
angenommen worden ist, Avienus seinerseits Kenntnis vom Reisebericht des Pytheas hatte und
Einzelheiten daraus in sein Gedicht hat einflieBen lassen, oder dass der Periplus sogar auf
Pytheas selbst zuriickgeht.

Gegen die Moglichkeit einer Seereise rund um die Iberische Halbinsel ist in der Forschung
eingewandt worden, dass die Karthager tiber Jahrhunderte hinweg eine Sperrung der Strafle von
Gibraltar fiir fremde Schiffe verfligt hdtten und deshalb Pytheas auf den Landweg durch Gallien
hitte ausweichen miissen. In der Arbeit wird dargelegt, dass eine derartige Blockade erst nach
Abschluss des 2. Romisch — Karthagischen Vertrags hétte wirksam werden kénnen und dass
auch danach in Zeiten politischer und militdrischer Schwiche Karthagos die Durchfahrt durch
die Meeresenge moglich gewesen wére. Falls Pytheas, wie es sehr wahrscheinlich ist, als
Privatreisender unterwegs war, so wire er bei einer Fahrt auf einheimischen Schiffen lings der
Kiisten von einer Sperrung vermutlich gar nicht betroffen worden.

Kapitel 6 — Pytheas und die Breitentafel des Hipparchos — befasst sich mit astronomischen
Untersuchungen, die Pytheas vermutlich in Britannien angestellt hat. Dazu wird eine Textstelle
aus dem 2. Buch der Geographika Strabons herangezogen (C 75, 2. 1. 18), in der dieser fiir
einige nordlich von Massalia verlaufende Breitenkreise geographisch relevante, vom
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Astronomen Hipparchos iiberlieferte Daten wie Tagesldngen und Sonnenhdhen mitgeteilt hat.
Die vorliegende Arbeit behandelt die Frage, ob diese Angaben auf Messungen beruhen, die
Pytheas auf seiner Nordlandreise vorgenommen hat, oder ob Hipparchos sie unabhingig von
Pytheas auf theoretischem Wege durch Rechnung gewonnen hat. Zunéchst wird dargelegt, dass
Strabon diese Angaben nicht benutzte, um geographisch verwertbare Aussagen iiber den
europdischen Norden zu treffen, sondern um Hipparchos Fehler hinsichtlich der nord-siidlichen
Erstreckung der Oikumene nachzuweisen. Strabon entnahm dazu die oben erwéhnten Angaben
einem von Hipparchos erstellten Breitenverzeichnis, in dem diese Breitenkreise urspriinglich
auf Byzantion bezogen gewesen sein miissen; fiir seine Beweise bezog Strabon sie aber auf
Massalia. Auf dieses Breitenverzeichnis wird dann niher eingegangen und durch Vergleich mit
dem Verzeichnis des Ptolemaios wird dargelegt, dass Hipparchos bei der Erstellung seiner
Tabelle wahrscheinlich wie jener solstitiale Tageslingen in Aquinoktialstunden oder
Bruchteilen davon nach Norden fortschreitend hypothetisch vorgab und daraus die zugehdrigen
geographischen Breiten und Sonnenstinde sowie weitere astronomische Details berechnete.
Die von Strabon mitgeteilten Daten kdnnen deshalb keine von Pytheas gewonnenen Messwerte
sein. Das heiB3t jedoch nicht, dass Pytheas, der seine Reise zu wissenschaftlichen Zwecken
unternommen hatte, um insbesondere die Lehre von der Kugelgestalt der Erde empirisch zu
iiberpriifen, nicht doch Messungen der Tagesldngen und Sonnensténde zur Bestimmung seines
jeweiligen Standortes vorgenommen hitte. Es wird dargelegt, welches Instrumentarium und
welche Auswertungsmethoden Pytheas fiir seine Untersuchungen moglicherweise verwendet
hat, und festgestellt, dass er unter den zu seiner Zeit herrschenden Bedingungen einer Land-
und Seereise nicht zu absolut zuverldssigen und priazisen Messwerten gelangen konnte, und
dass er diese auch nicht numerisch genau auswerten konnte, weil er noch nicht wie Hipparchos
iiber den voll entwickelten Apparat der griechischen Mathematik und Astronomie verfiigte. Er
diirfte sich aber immerhin eine grobe Orientierung dariiber verschafft haben, wie weit er sich
von Massalia entfernt und dem Polarkreis, seinem vermutlichen Ziel, gendhert hatte.
Hipparchos konnte dann aus den diesbeziiglichen Angaben des Pytheas rechnerisch ermitteln,
an welchen Punkten Britanniens sich dieser ungefdhr aufgehalten haben musste, und damit
belegen, dass im hohen Norden die von ihm bei der Erstellung seiner Breitentabelle
konzipierten Zunahmen der sommerlichen Tagesldngen tatséchlich beobachtbar waren. Zum
Abschluss des Kap. 6 wird noch in einem Exkurs auf die Frage eingegangen, ob das
Breitenverzeichnis des Hipparchos, das vermutlich wie das des Ptolemaios bis zum Polarkreis
und sogar noch dariiber hinaus ging, auch Angaben iiber die Insel Thule enthielt. Die
Untersuchung kommt zu dem Ergebnis, dass dies wahrscheinlich nicht der Fall war.

In einer Arbeit, die sich mit Pytheas befasst, darf ein Beitrag zur Diskussion iiber die Existenz
und Lage der Insel Thule nicht fehlen. Kapitel 7— Mutmafungen iiber Thule — geht auf die
von Pytheas iiberlieferte Kunde von Thule ein und setzt sich mit den verschiedenen
Lokalisierungen der Insel auseinander. In der Forschung ist sie mit Island, den Fardern,
Norwegen sowie den Shetland Inseln gleichgesetzt worden, und fiir jede dieser Identifikationen
lassen sich gute Argumente vorbringen, doch treffen die in den Fragmenten {iberlieferten
Aussagen beziiglich Thules in ihrer Gesamtheit auf keine der in Erwidgung gezogenen
Gegenden zu, sodass eine eindeutige Festlegung in Hinblick darauf, was Pytheas’ Thule war
und wo es lag, nicht moglich ist. Nach Uberpriifung und gegenseitiger Abwigung
diesbeziiglicher alter und neuer Argumente ldsst sich nur sagen, dass Thule, falls es ein
wirkliches geographisches Objekt und keine Erfindung des Pytheas oder seiner von ithm im
Norden angetroffenen Gesprachspartner war, mit groBerer Wahrscheinlichkeit in einer der
Shetland Inseln gesucht werden muss als in einer der anderen erwéhnten Lokalititen. Diese
Auffassung hat {ibrigens in jiingster Zeit wieder Anhinger gefunden,® nachdem lange Island

8 D. Ellmers, Der Krater von Vix und der Reisebericht des Pytheas, Archdologisches Korrespondenzblatt Bd. 4
Nr.3, 2010, 376; S. Wolfson, Tacitus, Thule and Caledonia, Oxford 2008, 16/17.
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und Norwegen in der Forschung die bevorzugten Kandidaten fiir eine Lokalisierung von
Pytheas’ Thule waren.

Kapitel 8 — Pytheas und die Bernsteininsel Abalus — befasst sich mit den von Plinius und
Diodorus Siculus iiberlieferten Berichten iiber eine im Ozean gelegene Insel, an deren Kiisten
der in der Antike hochgeschitzte Bernstein angeschwemmt und von den Eingeborenen
gesammelt und weiterverkauft wurde. Sehr wahrscheinlich ist die von Plinius im 37. Buch
seiner Naturalis Historia unter Berufung auf Pytheas beschriebene Insel, die dieser Abalus,
Timaios aber Basilia genannt hatte, identisch mit der von Diodor ohne Quellenangabe im 5.
Buch seiner Bibliotheke erwihnten Bernsteininsel, wo sie den Namen BaoiAewx trigt. In der
Forschung wird bis heute diskutiert, ob diese Insel im Nordsee- oder im Ostseeraum zu suchen
ist. In der Arbeit wird die von D. Detlefsen sehr gut begriindete Auffassung vertreten, dass
letzteres ausgeschlossen werden kann.” Abalus lag vielmehr in der siidlichen Nordsee, und war
wahrscheinlich, wie R. Wenskus vermutet hat, ein auf Helgoland befindlicher bronzezeitlicher
oPort of Trade*“ fir den Handel mit jiitlindischem Bernstein gewesen.!® In diesem
Zusammemhang wird in der Arbeit dargelegt, dass es Seeverbindungen zwischen dem
Nordosten Schottlands und Jiitland gegeben haben muss und Pytheas auf diesem Weg zur Insel
Abalus/Basilia oder in deren Nihe gelangt sein kann. Uber seine Riickreise nach Massalia
geben die Fragmente keine Auskiinfte, aber es kann sein, dass er iiber eine der von der
Nordseekiiste ausgehenden BernsteinstraBen auf dem Landweg in seine Heimatstadt
zuriickkehrte.

Kapitel 9 — Résumé fasst die wesentlichen Ergebnisse der Studie noch einmal zusammen

Kapitel 10 — Anhang: Die Arktischen Kreise und der Polarkreis erldutert die in der
antiken Astronomie und Geographie entwickelte Konzepte der arktischen Kreise und des
Polarkreises.

Die in der Arbeit in griechischer Sprache zitierten Texte aus Strabons Geographika wurden,
soweit nicht ausdriicklich gekennzeichnet, der Ausgabe von S. Radt entnommen. Texte und
Ubersetzungen aus Plinius’ Naturalis Historia wurden aus der Ausgabe von G. Winkler und R.
Konig iibernommen mit Ausnahme der Textstelle NH 4. 104, die aus der Ausgabe von H.
Rackham stammt. Soweit es nicht ausdriicklich vermerkt ist, sind alle weiteren Ubersetzungen
griechischer und lateinischer Zitate die des Verfassers der Arbeit.

°D. Detlefsen, Die Entdeckung des germanischen Nordens im Altertum, in: Quellen und Forschungen zur alten
Geschichte und Geographie, Heft 8, Berlin 1904.

10R. Wenzkus, Pytheas und der Bernsteinhandel, in: K. Diiwel, H. Jankuhn, H. Siems, D. Timpe, Untersuchungen
zu Handel und Verkehr der vor- und frithgeschichtlichen Zeit in Mittel- und Nordeuropa I, Gottingen 1985, 97 ff.



-13 -

2. Ubersicht iiber die Fragmentinhalte

Im Folgenden sollen zunichst in einem kurzen Uberblick die Inhalte der wichtigsten Fragmente
wiedergegeben werden, damit deutlich wird, auf welche Aussagen sich eine Rekonstruktion des
Reiseverlaufs iiberhaupt stiitzen kann. Zu diesem Zweck ist die Ubersicht gegliedert
entsprechend den einzelnen wiahrend der Reise vorgeblich beriihrten Regionen, die sich
geographisch fixieren lassen, ndmlich Britannien, Iberien und die Keltike. Es folgen ferner
Thule, das Land des Schlafplatzes der Sonne, das Aestuarium namens Metuonis mit der
Bernsteininsel Abalus und schlieBlich die ritselhafte ,,Meerlunge“. Es werden nur Fragmente
und Testimonien zitiert, d. h. solche Textstellen, in denen Pytheas namentlich erwéhnt wird.

2.1 Britannien

Eine zentrale Rolle im Bericht des Pytheas miissen Britannien und die umliegenden Gewésser
gespielt haben. Am wichtigsten ist das Zeugnis des Polybios, der sich im verloren gegangenen
34. Buch seiner Historien mit den Erzdhlungen des Pytheas kritisch befasst hat. Eine
Zusammenfassung seiner diesbeziiglichen Ausfiihrungen ist von Strabon im 2. Buch seiner
Geographika (C 104, 2. 4. 1 — 2) iiberliefert worden. Polybios wird dort u. a. mit den Worten
zitiert, von Pytheas seien alle getduscht worden, indem er vorgegeben habe, ganz Britannien
bereist zu haben, soweit es zugénglich sei, und ferner behauptet habe, dass der Umfang der
Insel mehr als 40000 Stadien betrage (6Anv pév v Boettavuaiv Tiv éupatov émeAbeiv
bdokovTog, TV d¢ TEQIETEOV TTAELOVOV 1) TETTAQOV HLQLAdWY ATIODOVTOS TS VIOOV)

Diese von Strabon tiberlieferten Worte des Polybios sind allerdings das einzige, was sich in der
antiken Literatur an Konkretem von dem erhalten hat, was Polybios aus den Britannien
betreffenden Erzéhlungen des Pytheas berichtet haben mag. Er muss aber noch weitere
Einzelheiten aus ihnen gekannt haben. So bemerkt Strabon C 104, 2. 4. 2, Polybios habe
gemeint, dass Eratosthenes trotz einiger Zweifel, ob dem Bericht des Pytheas im Ganzen
vertraut werden diirfe, dennoch dessen Angaben iiber Britannien, Gadeira /Gades und Iberien
Glauben geschenkt habe, und in C 190, 4. 2. 1 schreibt Strabon, Polybios habe berichtet, dass
keiner der Kaufleute aus Corbilo, Narbo und Massalia, als sie von Scipio nach Britannien
befragt wurden, befriedigende Auskiinfte hitte geben konnen, woraus Polybios den Schluss
gezogen habe, dass des Pytheas Mitteilungen beziiglich Britanniens vollstdndig erdichtet seien.

Eine weitere Erwdhnung Britanniens im Zusammenhang mit der Reise des Pytheas findet sich
bei Strabon in C 63, 1. 4. 3. Strabon befasst sich hier mit der Erdbeschreibung des Eratosthenes
und stellt fest, dass Pytheas, auf den sich Eratosthenes bezieht, falsche Angaben iiber die
Ausdehnung der Insel gemacht habe: ihre der Keltike zugewandte Seite erstrecke sich nicht
iiber mehr als 20000 Stadien, wie Pytheas gesagt habe, sondern habe eine Lange von nur 5000,
und ferner sei Kavtiov (Kent) nicht einige Tagesreisen von der Keltike entfernt, wie dieser
behauptet habe, denn, so wendet Strabon ein, von Kent aus sei die gegeniiberliegende Kiiste
mit blossem Auge sichtbar.

Plinius erwéhnt Britannien mehrmals im Zusammenhang mit Pytheas, allerdings immer nur
sehr kurz. Hinsichtlich des Umfanges der Insel teilt er NH 4. 102 mit, dass Pytheas diesen zu
4875 Romische Meilen (m p) angegeben habe. Dies entspricht genau 39000 Stadien und steht
in guter Ubereinstimmung mit den von Polybios genannten 40000 Stadien. An anderer Stelle
im 2. Buch seiner Naturalis Historia befasst sich Plinius mit den Erscheinungen von Ebbe und
Flut und und stellt NH 2. 217 fest, die Gezeiten machten sich im Ozean viel starker bemerkbar
als in den anderen Meeren. Er unterstreicht dies zur Bekréftigung mit der kurzen Bemerkung,
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Pytheas habe versichert, dass oberhalb von Britannien (supra Britanniam) die Fluten bis zu
einer Hohe von 80 Cubiti emporstiegen.!! Pytheas muss dieses Phinomen selbst erlebt oder die
Kunde davon aus dem Munde der Eingeborenen erfahren haben und scheint deshalb bis in den
Norden Schottlands oder sogar dariiber hinaus gelangt zu sein. Als Indiz dafiir, dass sich
Pytheas wirklich dort aufgehalten hat, kann ferner eine Stelle aus dem 2. Buch der Geographika
Strabons herangezogen werden. Strabon setzt sich hier C 69 — C75 in einer ldngeren Erorterung
kritisch mit einigen geographischen Vorstellungen des Astronomen und Geographen
Hipparchos von Nikaia auseinander und zieht C 75, 2. 1. 18 fiir seine Argumentation einen
Auszug aus dessen Breitentabelle heran, in der Tagesldngen und Sonnensténde fiir einige durch
den Norden Britanniens verlaufende Parallelkreise angegeben werden. Aus Strabons
diesbeziiglichen Mitteilungen geht hervor, dass Hipparchos den Reisebericht gekannt haben
muss und dass er diese Daten in Beziehung zu den von Pytheas in den nordlichen Breiten
vorgenommenen astronomischen Beobachtungen setzte.

SchlieBlich wird Britannien auch im Zusammenhang mit den Erzédhlungen des Pytheas {iber die
Insel Thule von Strabon und Plinius kurz erwahnt. Thule sei, so schreibt Strabo C 114, 2. 5. 8,
von Pytheas als die nordlichste der britannischen Inseln bezeichnet worden (®ovAnv v
Booetotatnv twv Boettavidwv), und in C 63, 4. 1. 2 teilt er mit, Thule liege gemal Pytheas sechs
Schiffstagesreisen nordlich von Britannien und befinde sich nahe dem gefrorenen oder
geronnenen Meer (amo pév g Boettavixng €€ 1uegv mAoLY amtéxely oG dKTov, £yyus d' elvat
s memeyviag OaAdtmg). Diese Lage Thules in Bezug auf Britannien findet sich auch bei
Plinius NH 2. 187 allerdings ohne die Erwdhnung des gefrorenen Meeres. An anderer Stelle
NH 4. 104 spricht Plinius aber von einem eine Tagesreise von Thule entfernten gefrorenen
Meer (mare concretum)

Mit diesem Uberblick sind bereits die Inhalte aller der Fragmente angegeben, in denen Pytheas
namentlich im Zusammenhang mit Britannien genannt wird und die als Beleg fiir seinen
Aufenthalt auf der Insel herangezogen werden konnen. Daneben werden aber in der Forschung
als weitere Belege vielfach noch die Berichte Diodors (Diod. 5. 21. 1-22. 4) iiber die Lage und
Grofe Britanniens sowie iiber den in Cornwall praktizierten Zinnabbau angefiihrt, doch 146t
sich ein eindeutiger Beweis, dass diese Mitteilungen wirklich auf Pytheas zuriickgehen, nicht
erbringen.

2.2 Iberische Halbinsel

Schon aus dem bereits erwiahnten, von Strabon C 104, 2. 4. 2 iiberlieferten Kommentar des
Polybios, wonach Eratosthenes den Berichten des Pytheas iiber Britannien, Gadeira/Gades und
Iberien trotz einiger Zweifel geglaubt habe, geht hervor, dass diese Berichte gewisse Details
iiber die iberische Halbinsel enthalten haben miissen. Konkrete Angaben, was Pytheas hierzu
ausgefiihrt und Eratosthenes daraus in seinem geographischen Werk verwendet haben mag,
macht Polybios aber nicht. Vielleicht handelte es sich dabei u. a. um jene Angaben des
Eratosthenes zu Iberien, denen der Geograph Artemidoros von Ephesos nach dem Zeugnis
Strabons widersprochen hatte. Strabon geht C 148, 3. 2. 11 auf diese Kritik im dritten Buch
seiner Geographika bei der Beschreibung der Iberischen Halbinsel ein: Es sei falsch, so zitiert
er Artemidoros, wenn Eratosthenes sage, dass Gadeira/Gades fiinf Tagesreisen vom Heiligen
Vorgebirge (Cap Sao Vicente) entfernt sei, ferner dass der Einfluss der Gezeiten sich bei
Gadeira nicht mehr bemerkbar mache und dass es leichter sei, die nordliche Kiiste Iberiens in
Richtung der Keltike als umgekehrt in Richtung des Ozeans zu befahren. Artemidoros fiigte an

' Der romische Cubitus bezeichnet eine Linge von 443.6 Millimeter, s. Hultsch, Metrologie, Tab. VI, S. 302.
Demnach betrug die Fluthdhe unwahrscheinliche 35 Meter!
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— und das stellt den Bezug zu diesen Aussagen und der Unternehmung des Pytheas her — falsch

sei auch alles andere, was Eratosthenes im Vertrauen auf Pytheas (ITvOéa miotevoag) gesagt
habe.

2. 3 Bretonische Halbinsel

Nicht nur Artemidoros tadelte Eratosthenes fiir die ungerechtfertige Benutzung des Pytheas,
auch Strabon tut dies an verschiedenen Stellen seiner Geographika und liefert dadurch, ohne
dass dies in seiner Absicht gelegen hitte, vereinzelte Einblicke in dessen Reisebericht. So
moniert Strabon C 64, 1. 4. 5, Eratosthenes habe die Ausdehnung des vom Volksstamm der
Qotwdaior bewohnten Vorgebirges namens Kapawov und der davor gelegenen Inselkette
filschlich der west-6stlichen Erstreckung der Oikumene zugeschlagen. Alle diese Ortlichkeiten
hétten damit aber nichts zu tun, sie 14gen in der Keltike oder seien eher Hirngespinste (uaiAov
méopota). Den Bezug zu Pytheas liefert hier nur die Bemerkung Strabons, die duflerste dieser
Inseln sei Ov&waun, von der Pytheas gesagt habe, dass sie drei Tagesreisen (von einem nicht
ndher bezeichneten Punkt) entfernt sei. Bei der Insel Ov&waun handelt es sich sehr
wahrscheinlich um die vor der Westspitze der Bretagne gelegenen Ile d’Ouessant, und das von
Strabon erwéhnte Vorgebirge Kapeiov muss mit einem der Kaps an der bretonischen Westkiiste
gleichzusetzen sein — vielleicht mit der heutigen Pointe du Raz siidlich von Brest — denn in
dieser Gegend verzeichnet auch Ptolemaios ein I'éBeiov droov. Nach Ptolemaios befanden sich
dort auch die Wohnsitze des keltischen Volksstammes der Osiouot,'? bei denen es sich sicher
um dieselben Ociswor handelt, von denen Strabon C 195, 4. 4. 1 bei der Beschreibung der an
der keltischen Kiiste des Atlantiks ansdssigen Volksstimme sagt, dass sie ein in den Ozean
vorspringendes Vorgebirge bewohnten, welches aber nicht so weit in die See hinaus reiche, wie
es Pytheas, der sie Ootwaiol genannt habe, und die ihm Glauben Schenkenden erzihlt hitten.

Im Bereich der Bretonischen Halbinsel muss auch der bereits oben erwédhnte Ort Corbilo
gelegen haben. Strabon bezeichnet C 190, 4. 2. 1 Corbilo als einen an oder in der Néhe der
Loire gelegenen Handelsplatz, von dem Polybios im Zusammenhang mit den Erzdhlungen des
Pytheas gesprochen habe (rteoi 1c eionke IToAvPLOg, pvnoBeic v 11O IMvBEov pLBoAoYNBEvTWY).

2.4 Thule

Thule wird in der antiken Literatur an zahlreichen Stellen mit und ohne Nennung des Namens
von Pytheas erwihnt, doch werden im folgenden nur solche Texte berticksichtigt, in denen von
Thule ausdriicklich in Verbindung mit Pytheas die Rede ist, der als erster iiber die Insel berichtet
hat. Wie bereits oben im Zusammenhang mit Britannien erwéhnt, ist Thule nach Strabon C 63,
1. 4. 2 sechs Tagesreisen nordlich von Britannien gelegen und befindet sich ganz in der Néhe
des ,,gefrorenen‘ oder ,,geronnenen Meeres®. Strabon prézisiert C 114, 2. 5. 8 die Lage Thules
und schreibt, Pytheas habe behauptet, diese nordlichste der britannischen Inseln befinde sich
dort, wo der sommerliche Wendekreis mit dem arktischen Kreis zusammen falle (O pév ovv
MaooaAwdtng IMTuBéag tax mepl @ovANV v Pogelotatnyv Twv Beettavidwv Gotata Aéyet, maQ’ oig 0
AUt €0TL TR AEKTIKQ O Bepvog ToTikog kUkAog). In der Terminologie der antiken Astronomie
bedeutet dies aber, dass Thule exakt unter dem Polarkreis gelegen war. Dasselbe Ergebnis 1dsst
sich auch aus der Erdbeschreibung des Eratosthenes erschlieBen, tiber die Strabon im 1. Buch
seiner Geographika berichtet hat. Nach Eratosthenes betrug der Abstand des durch Thule
verlaufenden Parallelkkreises vom Aquator genau 46300 Stadien und damit lag Thule, da
Eratosthenes 700 Stadien auf 1° rechnete, auf ungefdhr 66° noérdlicher Breite

12 Stiickelberger, Ptolemaios Geographie I, 2. 8.2, S. 202 und 2. 8. 5, S. 204.
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(46300/700=66.143 entsprechend 66°8°34°’). Das ist ein bemerkenswert guter Wert fiir die
geographische Breite des Polarkreises, die Ptolemaios z. B. fiir seine Zeit zu
66°8°40’angegeben hat.!* Strabon glaubte aber nicht an die Existenz von Thule und bemerkt
C 63, 1. 4. 3 in diesem Zusammenhang, dass derjenige, der als einziger von Thule gesprochen
habe — Pytheas nidmlich, den Strabon fiir den Gewidhrsmann des Eratosthenes hélt — ein
notorischer Liigner (avno Yewiotatog) gewesen sei. An anderer Stelle C 201, 4. 5. 5 scheint er
die Insel allerdings als ein reales geographisches Objekt angesehen zu haben, denn er sagt, es
gébe dariiber keine sicheren Informationen wegen der gro3en Entfernung und berichtet von den
Lebensbedingungen ihrer Bewohner.

Plinius erwdhnt Pytheas’ Thule im 2. und 4. Buch seiner Naturalis Historia. Er beschreibt in
NH 2. 186 die mit wachsender Breite einhergehende Zunahme der Tagesldngen im
Sommersolstitium und spricht dann von Gegenden, in denen im Sommer sechs Monate Tag, im
Winter dagegen sechs Monate lang Nacht herrsche, und fiigt hinzu, dasselbe finde nach dem
Bericht des Pytheas auch statt auf der Insel Thule, die sechs Tagesreisen von Britannien entfernt
sei (quod fieri in insula Thyle Pytheas Massaliensis scribit, sex dierum navigatione in
septentrionem a Britannia distante). Nimmt man dies wortlich, so war Thule direkt unter dem
Nordpol gelegen! Unter Verweis auf diese Stelle stellt Plinius aber in NH 4. 104 im
Zusammenhang mit den bei Britannien liegenden Inseln sachlich richtiger fest, dass es auf
Thule, der letzten von allen Inseln, wahrend die Sonne das Zeichen des Krebses durchwandere,
keine Nichte, und zur winterlichen Sonnenwende keine Tage gebe (ultima omnium, quae
momerantur, Tyle, in qua solstitio nullas esse noctes indicavimus, Cancri signum sole
transeunte, nullosque contra per brumam dies), und erwéhnt dann zum Abschluss seiner
Beschreibung der britannischen Inseln noch das eine Schiffstagesreise von Thule entfernte
»gefrorene® oder ,,geronnene* Meer, das von einigen auch das Kronische genannt werde (a Tyle
unius diei navigatione mare concretum a nonnulis Cronium appelatur).

Auch der Astronom Kleomedes erwéhnt in seiner Meteora (Cleomedes, Caelestia I 4, 208-213),
dass auf der Insel Thule, auf der Pytheas gewesen sein solle (meoi d¢ v ®ovANV kaAovpévnv
vijoov, év 1] yeyovéval dpaot TTuBéav), der sommerliche Wendekreis ganz mit dem arktischen
Kreis zusammenfalle, und dass dort, wenn die Sonne im Zeichen des Krebses stehe, der Tag
einen Monat dauere.

2. 5 Die Parokeanitis

Strabon teilt C 104. 2. 4. 1 eine Bemerkung des Polybios mit, die meist dahingehend
interpretiert wird, dass Pytheas behauptet habe, nach seiner Riickkehr von Thule die ganze
Ozeankiiste Europas von Gadeira/Gades bis zum Tanais befahren zu haben (§rnoverdmv évOévée
nicov éméddol THy mapwkeovity Tig Evpdmme and Tadeipov Eog Tavéudoc). In dieser Stelle sehen
zahlreiche Forscher einen Hinweis darauf, dass Pytheas, von Thule kommend, auch die Ostsee
befahren habe oder dass er sogar nach Gades zuriickgekehrt sei und eine zweite Reise
angetreten habe.

2. 6 Der Schlafplatz der Sonne

Aus den bisher herangezogenen Texten geht aufler dem von Polybios bei
Strabon C 104, 2. 4. 1 {iiberlieferten Selbstzeugnis des Pytheas, ganz Britannien, soweit es
zugéinglich war, besucht zu haben, nicht hervor, ob er die beschriebenen Regionen wirklich

3Manitius, Ptolemius Astronomie I, 78
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gesehen hat. Das gilt auch fiir die Insel Thule, wo immer sie gelegen haben mag, wenn man
einmal von der oben erwdhnten Bemerkung des Kleomedes absieht. Es existiert jedoch ein Text
aus einem antiken astronomischen Werk, der in der Forschung verschiedentlich als Beleg dafiir
angesehen wird, dass Pytheas tatséchlich in die Néhe des Polarkreises gelangt sein konnte. Es
handelt sich dabei um eine kurze Bemerkung, die der Astronom und Mathematiker Geminos
im 6. Kapitel seiner etwa 70 v. Chr. entstandenen Einfiihrung in die Astronomie (EIZATQI'E EIZ
TA ®AINOMENA) eingestreut hat und die vielleicht das einzige wortlich aus dem Bericht des
Pytheas iiberlieferte Zitat ist.'* Ahnlich wie Plinius beschreibt Geminos dort, wie beim
Fortschreiten nach Norden die Tageslangen im Sommersolstitium zunehmen und bemerkt in
diesem Zusammenhang, dass auch Pytheas bis in diese hohen Breiten gekommen zu sein
scheine. Dieser sage jedenfalls in der von ihm selbst verfassten Schrift iiber den Ozean (¢v toig
TeQl TOL wKeavoL memaypatevpévols avte), die Eingeborenen hétten ihm den Platz gezeigt,
wo die Sonne sich zur Ruhe lege (6mov 6 fjAwog kowpatar). Dasselbe berichtet auch der im 6.
nachchristlichen Jahrhundert lebende Kosmas Indikopleustes im 2. Buch seiner Christlichen
Topographie.'®

2.7 Metuonis und die Bernsteininsel Abalus

Das 37. Buch seiner Naturalis Historia widmete Plinius dem Thema ,,Edelsteine®. Er befasst
sich dort auch in einigen Paragraphen ausfiihrlich mit dem Vorkommen, der Verarbeitung und
der Verwendung von Bernstein und schreibt NH 37. 34, Pytheas habe von einer sich iiber 6000
Stadien erstreckende Meresbucht namens Metuonis (aestuarium oceani Metuonidis nomine
spatio stadiorum sex milium) berichtet, an der ein germanisches Volk (gens Germaniae) wohne,
das er - je nach Lesart der Handschriften — als das Volk der Gutonen oder Guionen bezeichnet
habe. Eine Schiffstagesreise von der Kiiste entfernt befinde sich eine Insel namens Abalus, an
der Bernstein, eine Ausscheidung des gefrorenen Meeres, im Friihjahr angeschwemmt werde
(ab hoc diei navigatione abesse insulam Abalum, illo per ver fluctibus advehi et esse concreti
maris purgamentum). Die Inselbewohner wiirden es an Stelle von Holz zum Brennen benutzen
und an die benachbarten Teutonen verkaufen. Dies glaube auch Timaios, so fiigt Plinius an,
doch nenne er die Insel Basilia.

2. 8 Die ,,Meerlunge«

Irgendwo auf seiner Reise scheint Pytheas auf ein Phdnomen gestossen zu sein, das jegliches
Fortkommen zu Wasser und zu Lande unmoglich machte. Strabon zitiert jedenfalls C 104, 2.
1. 4 Polybios mit den Worten, Pytheas habe behauptet, in Gegenden gelangt zu sein (¢v oig oVte
Y1 kB’ avrv O xev €t ovte BaAatta 00T Ar, AAAX CUYKQLUA TL €k TOUTWV TtAevHOVL BaAatTio
¢owkdg) in der es weder Land, noch Meer, noch auch Luft fiir sich als jeweils eigenstindige
Substanzen gegeben habe, sondern vielmehr eine Verbindung aus diesen, die einer Qualle
(mAevpovt BaAattio) dhnlich gewesen sei. Land, Meer und alle Dinge hitten sich in dieser ,,
quallenartigen* Mischung in der Schwebe befunden (aiwgeiocBau), und sie habe wie ein Band
(g &v deopov elval tov 6Awv) alles umschlossen und sei weder begeh- noch beschiffbar
gewesen. Diese einer Qualle dhnlichen Erscheinung habe er selbst gesehen (avtog éwpaxévad).
Wenn im Folgenden Bezug auf dieses eigenartige Phidnomen genommen wird, wird der
Einfachheit halber stets kurz von einer ,,Meerlunge* die Rede sein.

14 Manitius, Geminus, VI § 7- 9, S. 70.
15'W. Wolska-Conus, Cosmas Indicopleustés - Topographie Chrétienne I, (Sources Chrétiennes; 141), Paris
1968, livre II, 80 p. 399.
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2. 9 Rekonstruktionen der Reise

Die im Zusammenhang mit Britannien und der iberischen und bretonischen Halbinsel
erwdhnten Lokalititen, iiber die Pytheas berichtet haben soll, sind wirklich existierende
geographische Objekte. Sie lassen sich zu einer zwar liickenhaften und hypothetischen, aber
dennoch mehr oder weniger stimmigen Reiseroute zusammenfiigen, die zunéchst von Massalia
aus entweder auf dem Seeweg um die iberische Halbinsel herum oder auf dem Landweg durch
Gallien zu einem der Héfen an der Biskaya fiihrte, von dort die bretonischen Kiistengewdsser
und den Kanal durchquerte, die Siidkiiste Britanniens beriihrte und dann ldngs der West- oder
Ostkiiste der Insel bis zu deren Nordspitze oder sogar bis zu den Shetland Inseln verlief. Anders
verhilt es sich jedoch mit der Insel Thule, ferner dem Lande, wo man den Schlafplatz der Sonne
zeigte, und der Gegend, in der die Fahrt durch die rétselhafte ,,Meerlunge* nicht mehr weiter
fortgesetzt werden konnte. Auch die Meeresbucht Metuonis und die Bernsteininseln Abalus
und Basilia sind zunichst nur Namen und lassen sich nicht eindeutig lokalisieren.

Im Folgenden soll anhand von zwei Beispielen illustriert werden, wie aus den Fragmenten, die
im wesentlichen nur Namen und einige spérliche Ortsbeschreibungen enthalten, mit viel
Phantasie zusammenhéngende Reiserouten rekonstruiert worden sind. Ein eher konventionelles
Beispiel fiir den Fahrtverlauf hat der Archiologe und Keltologe Barry Cunliffe entwickelt.!¢
Pytheas gelangte von Massalia nach kurzer Seereise iiber den Golf von Lion in die Gegend des
heutigen Narbonne und durchquerte dann den Siiden Galliens dem Lauf der Aude und Garonne
folgend. In der Gironde schiffte er sich auf einem einheimischen Schiff ein und segelte zunéchst
langs der Kiiste der Biscaya, beriihrte die bretonische Halbinsel und durchfuhr, ebenfalls auf
Booten der einheimischen Kiistenbewohner, die gesamte Irische See, nachdem er zuvor noch
einen Abstecher zu den Zinnminen Cornwalls gemacht hatte. Er umrundete dann Schottland,
und irgendwo dort, vielleicht auf den Orkneys oder den Shetland Inseln, bestieg er das Schiff,
das ihn in sechstdgiger Reise nach Thule an die Ostkiiste Islands brachte. Nachdem er hier die
Wunder der Mittsommernacht erlebt hatte und noch einen Abstecher an die Packeisgrenze
gemacht hatte, begab er sich wieder auf die Riickreise nach Schottland und fuhr von dort ldngs
der englischen Ostkiiste nach Siiden bis etwa auf die Hohe von Suffolk. Hier wandte er sich
nach Osten, iiberquerte die Nordsee und gelangte, an der west- und ostfriesischen Kiiste der
Metuonis vorbeifahrend, in die Deutsche Bucht und stattete dort der Bernsteininsel Abalus, die
Cunliffe mit Helgoland identifiziert, einen Besuch ab. Die Riickfahrt erfolgte lings der
Nordseekiiste bis zur Einfahrt in den Kanal, den er, sich dicht an der englischen Siidkiiste
haltend, bis auf die Hohe Cornwalls durchfuhr, womit er eine vollstindige Umrundung
Britanniens vollzogen hatte. Das letzte Teilstiick nach Massalia legte er dann auf derselben
Route zuriick, die er bereits auf dem Hinweg genommen hatte.

Als zweites Beispiel werde der von Paul Fabre vorgeschlagene Reiseverlauf herangezogen.!’
Fabre ldsst Pytheas ,,nur* bis zu den Fardern gelangen, die er mit Thule identifiziert, dehnt aber
dessen Reise bis weit an die baltischen Kiisten der Ostlichen Ostsee aus. Pytheas verlie3
Massalia zu Schiff, umrundete die iberische Halbinsel und segelte die Biscaya hoch bis zur
Insel Uxisame (Ov&woaun), die Fabre mit der Ile d’Ouessant oder mit den Scilly Inseln
identifiziert. Nach einer Inspektion der Zinnminen Cornwalls fuhr er ldngs der Siidkiiste
Britanniens bis zur Héhe von Kent, wandte sich dann gegen Norden und erreichte, lings der
Ostkiiste Britanniens segelnd, das von Diodor erwidhnte Kap Orcas (Duncansby Head) im
Norden Schottlands. Von hier aus brach er zur Fahrt nach Thule auf, das er aber nur als eine
Zwischenstation auf dem Weg in das im Ostseeraum vermutete sagenhafte Bernsteinland ansah.

16 Cunliffe, Extraordinary Voyage, Karte S. 172.
17 Fabre, Les Massaliotes, 25-49.
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Er erreichte Thule auf den Firdern und setzte dann nach einer Exkursion zum ,,gefrorenen
Meer* nach Norwegen iiber, das er in der Gegend des heutigen Bergen erreichte. Von hier fuhr
er dann lings der West- und Siidkiiste Norwegens weiter und erreichte {iber den Kattegat die
Ostsee, nachdem er in den Sand- und Nebelbdanken rund um Kap Skagen mit der ,,Meerlunge*
konfrontiert worden war. Der scheinbare Umweg iiber Thule erklért sich, wie R. Dion bereits
in einer ganz dhnlichen Rekonstruktion der Reiseroute vorgeschlagen hat,'® dadurch, dass die
im Nordatlantik vorherrschende West- Siidoststromung eine Fahrt in den Ostseeraum {iber
Norwegen als giinstig erscheinen lief8. Dion 146t aber Pytheas direkt von den Shetland Inseln
nach Norwegen gelangen, dass er fiir Thule hilt.

Im weitern Verlauf der Reise gelangte Pytheas — wieder nach Fabre — auf die von ihm selbst
Basileia, von den Eingeborenen aber Abalus genannte Bernsteininsel, die Fabre mit Bornholm
identifiziert, und setzte dann die Fahrt noch bis in die Bucht von Riga fort. Hier glaubte er in
der Miindung der Dwina die ndrdliche Miindung des Tanais, des Europa und Asien trennenden
Grenzflusses, gefunden zu haben, und beabsichtigte, dem Flusslauf nach Siiden folgend,
schlieflich das Schwarze Meer zu erreichen. Er erkannte aber, dass dies zu Schiff nicht moglich
war — schon die Argonauten hatten auf einer dhnlichen (natiirlich sagenhaften) Fahrt in dieser
Gegend ihr Schiff weite Strecken iiber Land transportieren miissen — und kehrte deshalb um. '
Auf dem Riickweg fuhr er entlang der Kiiste der Metuonis, in der er den gesamten Ostseeraum
sah, umrundete die jiitische Halbinsel, passierte die friesischen Kiisten und kehrte dann auf dem
Seeweg nach Massalia zuriick.?’

2.10 Zusammenfassung

Aus den Fragmenten ldsst sich ein nur unvollstindiges Bild von der Reise des Pytheas
gewinnen. Einige der in ihnen erwihnten Ortlichkeiten lassen sich zwar bekannten Lindern
zuordnen, andere aber bleiben hinsichtlich ihrer Geographie und ihres Charakters weitgehend
unbestimmt und kénnen ganz unterschiedlichen Regionen des Nordens angepasst werden. Es
ist daher nicht moglich, eine kohdrente und stimmige Rekonstruktion des Reiseberichts zu
erstellen. Zwischen den dennoch in der Forschung unternommenen zahlreichen Versuchen,
Pytheas auf seiner Reise in den Norden zu verfolgen, bestehen daher erhebliche Unterschiede
in Hinblick auf die von ihm eingeschlagene Reiseroute und die Lage seiner Reiseziele.

18 Dion, Pythéas Explorateur, 191 —216.

1 Der Prachistoriker J. Herrmann nimmt sogar an, dass Pytheas tatsichlich von der Ostseekiiste aus iiber das
russische Flusssystem in den Pontos gelangte. Vgl. Herrmann, Nordlicher Seeweg, 147 — 153.

20P, Fabre, Les Grecs et la Découverte de L’ Atlantique, Karte S. 21.
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3. Kritik am Reisebericht des Pytheas in der Antike

3.1 Urteil des Polybios iiber den Reisebericht des Pytheas

Im 2. Buch seines geographischen Werkes setzt sich Strabon mit den Ansichten seiner
Vorginger kritisch auseinander und kommt dabei auch auf Polybios zu sprechen. Polybios hatte
im 34. Buch seiner insgesamt 40 Biicher umfassenden Historien eine Reihe von geographischen
Fragen erortert, deren Behandlung er im Vorhergehenden zuriickgestellt hatte, um den Gang
der Erzéhlung nicht immer wieder unterbrechen zu miissen. Dieses Buch ist verloren gegangen,
doch finden sich in den Schriften einer Reihe von Autoren der Antike Fragmente und
Testimonia, die dem geographischen Werk des Polybios zugeordnet werden kénnen. Polybios
hatte sich in diesem 34. Buch u. a. auch mit den neuen, von denen ihrer Vorginger
abweichenden Vorstellungen des Dikaiarchos und Eratosthenes iiber die Lénder Europas
auseinander gesetzt und war auch auf die Schriften des Pytheas eingegangen, den er ebenfalls
zu den neueren Geographen zéhlte. Dabei zog er dessen Glaubwiirdigkeit in Zweifel und iibte
scharfe Kritik an dessen Berichten iiber den Westen und Norden Europas. Strabon hat die
diesbeziiglichen Ausfiihrungen des Polybios in den Abschnitten C 104 2. 4. 1 und 2. 4. 2 seiner
Geographika zusammengefasst. Sie werden im folgenden zunéchst im Ganzen wiedergegeben
und weiter unten jeweils im passenden Zusammenhang analysiert werden. In 2. 4. 1 zitiert
Strabon zunéchst Polybios mit einigen Details aus den Erzahlungen des Pytheas, mit denen
dieser — so Polybios — viele getiduscht habe. Es handelt sich dabei um die Angaben des Pytheas
iiber seine Expedition nach Britannien und den Umfang dieser Insel, iiber das entlegene Thule,
ferner liber die ritselhafte ,,Meerlunge* und iiber die Fahrt lings der gesamten Kiiste des
nordlichen Ozeans von Gadeira bis zum Tanais. In diesen Ausfithrungen des Polybios sind mit
Ausnahme der Bernsteininsel Abalus und des ,,Astuariums* Metuonis, die von Plinius NH 37,
34 beschrieben werden, bereits die wichtigsten Lokalitdten angesprochen, iiber die Pytheas
berichtet haben soll. Strabon schreibt (G. Aujac, Strabon Géographie I (2), 70):

IToAVBog 0¢ v Evpwmnv xwooyoadwv tolg pev doxalovg éav ¢naot, tovg & ékeivoug éAéyxovTag
éfetalev Awalooxov te kat Egatoo0évr, tov teAevtaiov moaypatevodievoy megl Yewyoadiag,
kat [TuBéav, 1P” 00 magarkpovoOnvat moAAovg, OANV pév v Boettaviknv éupatovt émeAbelv
daokovtog, TV O¢ TEQIUETQOV TAEWOVOV 1] TETTAQOV HULQLADWV ATODOVTOG TN Voo,
TEOULOTOQNOAVTOG O€ Kal T mepl TNG OOVANG Kal TV TOTIWV EKElvwV €V olg oUte Y1 kal avt)v
vTXEV €Tt oUTe OdAatta oUT are, AAAL CUYKQOLUA Tt €K TOUT@WV MAevpHoVL OaAattio €01kdG, €V @
¢$noL v ynv kal v OaAdattav alweelofat Kal T COUTAVTA, KoL TOVTOV WG &V dECHOV Elval TWV
OAwvV, UNTe MOREVTOV HITE MAWTOV VTAQXOVTA TO HEV 0DV T MAEVUOVL €01KOG AVTOC EWQAKEVOL
TAAA D€ Aéyewy €€ akong. tavta peV T ToL ITuBéov, kat dLotL EmaveABwv évOEvde maoav EméABoL
Vv magwkeavity ¢ Evownng amo I'adeipwv éwg Tavadog.

Bei der Beschreibung der Lander Europas sagt Polybios, er wolle die Alten beiseite lassen, und nur die einer
Uberpriifung unterziehen, welche jene kritisierten, nimlich Dikaiarchos und Eratosthenes, der sich als letzter mit
der Erdbeschreibung befasst habe, und ferner den Pytheas, von dem sich viele in die Irre hdtten fithren lassen,
indem er behaupte, ganz Britannien, soweit es zugénglich sei, bereist zu haben, und den Umfang der Insel zu mehr
auf 40000 Stadien angebe, und dazu noch iiber Thule und jene Gegenden erzihle, in denen weder Land noch Meer
noch auch Luft fiir sich bestehend existierte, sondern ein einer Qualle?? dhnelndes Gemisch von diesen Stoffen, in
dem Land und Meer und alle Dinge in der Schwebe seien — gleichsam ein Band des Ganzen — weder begehbar
noch zu Schiff befahrbar. Jenes quallendhnliche Gebilde habe er selbst gesehen, das iibrige aber erzdhle er vom
Horensagen. Das also sind die Mitteilungen des Pytheas, und er fiigt noch hinzu, dass er bei seiner Riickkehr von
dort die ganze Ozeankiiste Europas von Gadeira bis zum Tanais befahren habe.

21Zu der von A. Korais vorgeschlagenen Konjektur éupodov statt éupotdv siche unten S. 118 ff.
2mAevpwv bezeichnete in der Antike eine Qualle ( siehe Radt, Strabons Geographika V, 251).
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Unmittelbar im Anschluss an 2. 4. 1 fahrt Strabon in 2. 4. 2 mit der Wiedergabe eines von Ironie
durchsetzten polemischen Angriffs des Polybios auf Pytheas fort. Es sei unglaubhaft — so
Polybios — dass einem unbemittelten Privatmann so weite Reisen zu Wasser und zu Lande
moglich gewesen sein sollten, wie Pytheas sie unternommen zu haben vorgebe. Allerdings habe
Eratosthenes den Angaben des Pytheas beziiglich Britanniens, Gadeiras und Iberiens trotz
einiger Zweifel Glauben geschenkt, doch habe ihnen nicht einmal Dikaiarchos Vertrauen
entgegen gebracht. Sehr witzig bemerkt Polybios, dass man eher dem Messenier — er meint
Euhemeros von Messene — trauen diirfe, der nur zu einem Land, der Insel Panchaia, gelangt
sei, als dem Pytheas, der behaupte, die Grenzen der Welt im Norden Europas gesehen zu haben.
Ein solches Unternehmem aber wiirde man nicht einmal dem Hermes glauben. Strabon gibt
diese Polemik des Polybios mit folgenden Worten wieder:

®not & ovv 6 [ToAVPLOg &mioTov Kat avTO TOLTO, WS WLT AVOQWTIW Kal TEVNTL T TooavTa
doThuata TAwTa Kat mogevta yévoutor tov O Egatoo0évn diamtoprjoavta, el XOr) moTevELY TOUTOLS,
Ouwe mepl te ¢ Boettavikng memotevkéval kat twv kata I'ddewoa kat v IBnoiav. moAL ¢not
BéATiov T Meoonviw motevewy 1) tovTw. 0 pévrtot ye eig piav xaoav v [ayxaiav Aéyel mAgvoar
0 0¢ Katl PéXQL TV TOL KOOLOL MEQATWYV KATWTTEVKEVAL TIV TEOOAQKTLKOV TH¢ Evowning maoav, fjv
o0d av 1@ ‘Eoun) motevoatl Aéyovtl. Egatoo0évn d¢ tov pév Evnuegov Bepyaiov kaAetv, [TuOéq de
TUOTEVELY, KL TADTA UNdE AIKALAQXOV MLOTEVOAVTOG.

Nun sagt Polybios, selbst das sei schon unglaublich, wie es einem mittellosen Privatmann moglich gewesen sein
soll, so weite Rdume zu Schiff und zu Lande zuriickzulegen. Eratosthenes aber habe trotz Zweifeln, ob man dieses
glauben diirfe, den Angaben iiber Britannien vertraut und auch denen beziiglich Gadeiras und Iberiens. Viel besser,
sagt er, sei es, dem Messenier zu glauben als diesem. Jener behaupte ja nur, zu dem einen Lande Panchaia zu
Schiff gefahren zu sein, dieser aber wolle bis zu den dufersten Grenzen der Welt den ganzen Norden Europas
erforscht haben, was man sogar dem Hermes nicht abnehmen wiirde, wenn er es sagte. Eratosthenes aber nenne
den Euhemeros einen Bergider, dem Pytheas aber glaube er, obwohl nicht einmal Dikaiarchos ihm geglaubt habe.

Im Zusammenhang mit diesen Ausfiihrungen des Polybios steht eine Textstelle aus den
Excerpta de Virtutibus et Vitiis. Diese unter der Regierung des byzantinischen Kaisers
Konstantin VII Porphyrogennetos (reg. 913-959) zusammengestellte Sammlung von Ausziigen
aus verloren gegangenen Werken antiker Autoren enthilt u. a. auch zahlreiche Fragmente aus
den Historien des Polybios, darunter ein dem 34. Buch zugeordneter Text, in dem eine
ungenannte Person mit dem in der Antike beriichtigten Liigenautor Antiphanes von Berge
verglichen wird.?® Es heifit dort, sehr wahrscheinlich unter Anspielung auf Eratosthenes oder
Pytheas:

ITeog ovk av elkotwg doEetev vmegPePnréval kal amoAeAnonkéval tov Begyalov Avuipavnyv kat
KaOOAov UNdévL KaTtaALTely UTTEQBOATV Avolag TV ETLYVOREVWY

Wie konnte die Meinung als unbillig erscheinen, dass (er) sogar den Bergder Antiphanes mit seinem torichten
Geschwiitz iibertroffen hat und er tiberhaupt niemanden der nachfolgenden Schreiber an {ibermafligen Unverstand
hinter sich gelassen hat.?*

3. 2 Die Zeit des Dikaiarchos, Eratosthenes und Pytheas

Polybios beginnt seine Ausfithrungen mit der Bemerkung, er wolle bei der Beschreibung
Europas die Alten beiseite lassen und nur diejenigen iiberpriifen, welche diese kritisiert hétten,

23 U. Ph. Boissevain, C. de Boor, Th. Biittner-Wobst, vol. 2, pars 2, Excerpta de virtutibus et vitiis, Nr. 113 p.
201, Berolini 1910 = Pol. 34, 6, 15.
24 Auf die Frage, wen Polybios hier gemeint hat — Eratosthenes oder Pytheas — wird weiter unten eingegangen.
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ndmlich Dikaiarchos und Eratosthenes, der sich als letzter mit der Erdbeschreibung befasst
habe, und ferner Pytheas, von dem viele getduscht worden seien.

Es ist sicher, dass Polybios die geographischen Werke des Dikaiarchos und des Eratosthenes
zur Hand hatte und sie benutzte. So korrigierte er z. B., wie Strabon berichtet, mit wechselndem
Erfolg vermeintliche und tatsdchliche Fehler, die Eratosthenes bei der Vermessung einiger
Distanzen beziiglich des Mittelmeerraumes unterlaufen seien (‘E&ng d¢ té tov Egatoofévoug
émavopBot, T pév €v, ti d¢ xeipov Aéywv 1 éxetvog)?, und desgleichen setzte er sich auch mit
verschiedenen Entfernungsangaben des Dikaiarchos im Detail auseinander,?® was nur bei
genauer Kenntnis der geographischen Ansichten dieser Gelehrten moglich war. Was nun den
Bericht des Pytheas anbetrifft, so ist es natiirlich nicht ausgeschlossen, dass Polybios seine
diesbeziiglichen Kenntnisse aus den Werken des Dikaiarchos und insbesondere des
Eratosthenes schopfte, der wichtige Details seiner Erdbeschreibung hinsichtlich West- und
Nordeuropas nachweislich dem Werk des Pytheas entnommen hat. Dikaiarch und Eratosthenes
hatten sich ja beide offenbar griindlich mit den Schriften des Pytheas auseinander gesetzt, denn
Strabo zitiert 2. 4. 2 (s. oben) Polybios mit den Worten, Eratosthenes habe Pytheas hinsichtlich
dessen Angaben iiber Gadeira, Iberien und Britannien trotz einiger Zweifel vertraut
(dramogrioavta, el xorn motevew tovtowg), keinen Glauben habe ihm jedoch Dikaiarchos
geschenkt. Es spricht allerdings auch nichts gegen die Annahme, dass Polybios das Werk des
Pytheas selbst vorlag, zumal das Verb &&et&lewv, das Polybios sowohl in Hinblick auf
Dikaiarchos und Eratosthenes als auch auf Pytheas benutzt, auf eine unmittelbare Lektiire dieser
drei Autoren hinzuweisen scheint. Sogar Karl Miillenhoff, der ansonsten fast alles, was von
antiken Autoren iiber Pytheas {iberliefert worden ist, der Vermittlung durch den Historiker
Timaios von Tauromenion zuschreiben will, rfiumt die Mdglichkeit ein, dass Polybios das Werk
des Pytheas direkt zuginglich war.?’

Die Tatsache, dass Dikaiarchos, Eratosthenes und Pytheas von Polybios zu den neueren
Geographen gezahlt wurden — alle drei vertraten das neue Weltbild von der Kugelgestalt der
Erde — weist darauf hin, dass sich die Lebenszeiten dieser drei Autoren nicht zu sehr
unterschieden haben konnen. Bei Dikaiarchos und Eratosthenes trifft dies jedenfalls zu. Die
Lebenszeit des Eratosthenes ist in den antiken Quellen gut dokumentiert. Er wirkte von 247 bis
zu seinem Tode im Jahre 196 als Leiter der Bibliothek zu Alexandria und soll ein Alter von
mehr als 80 Jahren erreicht haben. Uber das Leben des Dikaiarchos liegt dagegen nur wenig
Verldssliches aus antiker Quelle vor. Das Sudalexikon fiihrt ihn als Schiiler des 322
verstorbenen Aristoteles (AgiototéAoue drovotic) auf,?® und seine Akme wird in der Forschung
zwischen 336 (Regierungsantritt Alexanders des GroBen) 2° und 300 angesetzt,*® sodass
geniigend Spielraum verbleibt fiir eine Herabdatierung seiner Lebenszeit bis in die erste Halfte
des 3. Jahrhundert hinein. Eratosthenes konnte demnach ein jiingerer Zeitgenosse des
Dikaiarchos gewesen oder kurz nach dessen Tod geboren worden sein. Auch {iber die
Lebensdaten des Pytheas lassen sich aus den antiken Quellen keine wirklich gesicherten
Angaben gewinnen auller der Tatsache, dass Dikaiarchos seinen Reisebericht gekannt haben
muss und der Historiker Timaios diesen Bericht bei seinen Schriften benutzt zu haben scheint.?!
T. S. Brown gibt als terminus post quem fiir dessen Tod das Jahr 260 an, da nach dem dem
Zeugnis des Polybios das Geschichtswerk des Timaios mit den Ereignissen des Jahres 264

23 Strab. C 106, 2. 4. 4.

26 Strab. C 105,2.4.2

27 Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 406, Anm.*

28 F. Wehrli, Dikaiarchos, 13 fr. 1.

2 F. Wehrli, Dikaiarchos, 43.

30 Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 236, nicht viel spiter als 310,

31 Plinius erwihnt NH 37. 34, dass Timaios die Bernsteininsel Abalus des Pytheas Basilia genannt habe.
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endete.’? Zieht man in Betracht, dass Timaios ein Alter von 96 Jahren erreicht haben soll,*

dann lage sein Geburtsdatum in der Mitte des 4. Jahrhunderts.

Es sind nun in den vergangenen zwei Jahrhunderten intensiver Forschung zahlreiche Versuche
unternommen worden, die Reise des Pytheas zeitlich genauer festzulegen, und abgesehen von
einer extrem frithen Datierung zwischen 380 und 360 durch P. Fabre** und einer extrem spiten
zwischen 242 und 238 duch R. Carpenter®® — beide Ansitze konnen als widerlegt gelten®® —
liegt die liberwiegende Mehrzahl der Datierungen innerhalb des letzten Drittels des 4.
Jahrhunderts.?” Da alle diese Abschitzungen mit gewissen Unsicherheiten behaftet sind, kommt
vielleicht sogar das erste oder zweite Jahrzehnt des 3. Jahrhunderts in Frage, solange sich kein
Widerspruch zu dem Umstand ergibt, dass Dikaiarchos den Reisebericht des Pytheas gekannt
und Timaios von Tauromenion ihn vermutlich benutzt hatte. Die Lebenszeiten von Pytheas,
Dikaiarchos und Eratosthenes liegen also in einem eng begrenzten Zeitrahmen.

3. 3 Polybios’ Beurteilung der ,,alten Geographen“

Es geht aus den Quellen nicht hervor, wen Polybios meinte, als er davon sprach, die alten
Geographen bei seiner Beschreibung von Europa unberiicksichtigt zu lassen, vielleicht gehdrten
sie aber zu denjenigen, von denen in einem Exkurs Pol. 3, 58, 2 — 59, 7 die Rede ist, mit dem
Polybios die Schilderung des im dritten Buch seiner Historien behandelten Zweiten Punischen
Krieges unterbricht. Es ist in Hinblick auf die Kritik, die Polybios an Pytheas f{ibt,
aufschlussreich, diese Stelle etwas ndher zu betrachten. Polybios kommt dort auf die Bedeutung
der Geographie fiir die Geschichtsschreibung und in diesem Zusammenhang u. a. auch auf die
Autoren zu sprechen, die versucht hétten, die Lander an den duBlersten Rédndern der Oikumene
zu beschreiben, dabei aber viele Fehler begangen hétten, und stellt 3. 58. 2 fest:

oXedOV YOO MAVTWY, el OE U1 Ve, TV MAElOTWV ovyyoadpEéwv meTERaUéVwY pEV EEnyelofat Tag
wwmMTac kat Béoelg TV meQL Tag eoxatiag ToTwv TS Kad NUAS olkovuévNg, €v MoAAoLS d¢ TV
TAEOTOV DNUAQTNKOTWY, TAQAAEITIELY HEV 0VDAUDS kaOrkeL, ONTéov D¢ TL TTEOG AVTOVG OVK €K
TIQEQYOU KAL DLEQOUUMEVWS, AAA” €€ ETUOTATEWG, KAl ONTEOV OVK ETUTIUOVTAG OV ETUTANTTOVTAC,
gnavoovtag & HaAAAOV kal dlopBovpéVouS TV Ayvolay DTV, YIVOOKOVTAS OTL KAKEIVOL TWV VOV
KAV EMAABOLEVOL TTOAAX TV AUTOIS elPNEVLV £lg dLOQBwOLV &V kal petabeowy fyayov.

Da ndmlich beinahe alle oder doch die meisten Geschichtsschreiber versucht haben, die eigentiimliche
Beschaffenheit und die Lage der Lander am duBlersten Rand der bewohnten Erde darzustellen, die meisten aber in
vielen Punkten in die Irre gegangen sind, so darf man dies keinesfalls iibergehen, sondern muss sich mit ihnen
auseinandersetzen, aber nicht beildufig und brockenweise, sondern eingehend und sorgfaltig, nicht um sie zu tadeln
und zu schelten, vielmehr so, dass man sie anerkennt und ihre Unkenntnis richtig stellt, in der Uberzeugung, dass
auch sie, wenn sie unsere Zeit erlebt hétten, viele ihrer Angaben berichtigt und geéndert haben wiirden.

(Ubersetzung H. Drexler)*®

Er fihrt dann fort, nur wenige Griechen hétten es iiberhaupt unternommen, jene entlegenen
Gegenden zu erforschen, denn es sei zu ihrer Zeit wegen vieler Gefahren fast unmoglich
gewesen, zu Wasser und erst recht zu Lande dorthin zu gelangen. Und diejenigen, so fligt er an,
die entweder dorthin verschlagen worden seien oder aber gezielt jene duflersten Regionen

32T, S. Brown, Timaeus of Tauromenium, 1-2.

33 Lukian, Makrobioi 22.

34 P. Fabre, Massaliotes, 31 Anm. 49.

33 R. Carpenter, Beyond the Pillars, 147.

36D, W. Roller, Through the Pillars, 65.

37 Eine Ubersicht findet sich bei Bianchetti, Datazione, 74 Anm. 6.
38 Drexler, Polybios Geschichte I, 249 ff.
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aufgesucht hitten, diese hétten Schwierigkeiten gehabt, als Augenzeugen etwas in Erfahrung
zu bringen, weil die Gegenden vollig unzivilisiert oder wiist waren (dux 1o Tovg pév
¢xBePaoPagwabal, Tovg O ¢orjuoug eivar tomoug) und noch schwieriger sei es fiir sie gewesen,
iber das Beobachtete richtige Auskiinfte zu erhalten wegen der wunzuldnglichen
Kommunikation aufgrund vorhandener Sprachunterschiede (dux to g dwvng ¢EnAdaypévov).

Fast scheint es, als habe Polybios sogar ein gewisses Verstindnis dafiir, dass Berichte iiber so
entlegene Gegenden auch manches Fabuldses enthielten, denn er fahrt fort:

€0tV O KAl YV@ TIG, ETL TV TIRO TOV DVOXEQETTEQOV TO TV EWQAKOTWV TVA HETQIW XoNoBat TodTw
Kal katapovrjoavta Thg TapadoLoloyiag Kal tepateiag éavton xdow mootiunoat v dARbeiav
Kal Undev twv mageE dviwv MUV dvayyeldal duoTeQ oL duoxepovg, AAA” AdUVATOL OXEDOV
VTAEXOVONG KATA Y& TOUG TROYEYOVOTAS KALQOVS TG AANTOUG loTogiag UméQ TV MEOENUEVWY,
oUK &L Tt TAQEALTIOV Ol OLYYRADELS T DUAQTOV, EMITIUAY avTolg A&lov, AN éd” boov Eyvwoav Tu
kal meoefBifacav TV Eumelgiav TV TEQL TOVTWV €V TOLOVTOLS KALQOLS, Emauvely kal Oavualety

avTovG diKALOV.

Wenn aber jemand solche Kenntnisse gewonnen hatte, dann war es offenbar fiir den Augenzeugen schwerer, das
rechte Maf} zuhalten, die Wunderberichte und Aufschneidereien zu verschmihen, der Wahrheit um ihrer selbst
willen die Ehre zu geben und uns nichts, was mit ihr im Widerspruch steht, zu berichten. Da also in fritheren Zeiten
ein wahrheitsgetreuer Bericht {iber die erwdhnten Lander nicht nur schwierig, sondern fast unmoglich war, so ist
es nicht recht, die Geschichtsschreiber, wenn sie etwas weggelassen oder sie geirrt haben, zu tadeln, sondern man
muss ihre Erkenntnisse und die Forderung des Wissens auf diesem Gebiete fiir ihre Zeit anerkennen und

bewundern. (Ubersetzung H. Drexler)

Aus diesen Feststellungen wird ersichtlich, wie sehr sich Polybios darum bemiiht, den
Forschern, die sich in fritheren Zeiten vorgenommen hatten, die dullersten Enden der bewohnten
Welt zu erkunden, Gerechtigkeit widerfahren zu lassen. Wenn sie Téauschungen erlegen seien
und sich geirrt hétten, dann sei das nicht ihnen selbst anzulasten, sondern der Ungunst der
Verhiltnisse geschuldet, die sie bei threm Vorhaben angetroffen hitten. Er fahrt dann fort, dass
aber nun zu seiner Zeit viel giinstigere Verhéltnisse bestiinden, weil seit der Errichtung der
Herrschaft Alexanders die Linder Asiens, die {ibrigen Liinder aber fast alle dank der Ubermacht
(vomegoxniv) Roms sowohl zu Wasser als auch zu Lande zugénglich geworden seien, und dass
ferner die Eliten nun nicht mehr durch kriegerische und politische Interessen von der
Beschéftigung mit den Wissenschafen abgehalten wiirden. Es bestehe, so schreibt er, deshalb
die Verpflichtung, eine bessere und genauere Kunde der voher unbekannten Linder zu
erlangen, und dies den Willbegierigen zur Kenntnis zu bringen. Genau das wolle er, Polybios,
jeweils am passenden Orte seiner Ausfithrungen versuchen, und weist 3. 59. 7-8 zum Abschlufl
seines Exkurses darauf hin, hauptsédchlich zu diesem Zwecke seine Reisen in Libyen und Iberien
ferner auch in Gallien und in dem an diese Lander von auflen her angrenzenden Meere (xai v
EEwBev TavTAIS XWoALS GUYKLEODOAY BdAattav) unternommen zu haben.*

Wenn man diese Ausfiihrungen des Polybios seinen von Strabon C 104, 4. 4. 1-2 tiberlieferten
kritischen Bemerkungen zum Bericht des Pytheas gegeniiberstellt, dann gewinnt man den
Eindruck, dass Polybios Pytheas genau das zum Vorwurf macht, was er bei den alten Autoren
beméngelte, ohne aber an dessen Bericht denselben von Nachsicht und Verstdndnis gepragten
MafBstab anzulegen, wie er es bei der Beurteilung jener getan hatte, die in fritheren Zeiten in
unbekannte Lénder aufgebrochen waren und ohne ihr Verschulden wegen der Ungunst der
Verhiltnisse zu einer wahrheitsgemiflen Berichterstattung nicht in der Lage waren. Eine
derartige ablehnende Haltung ist verwunderlich. Sie wére verstindlich, wenn die Reise des
Pytheas zur Zeit des Polybios oder kurz vorher stattgefunden hitte, zu einer Zeit also, als die

3 Siehe 4. 5. 3 Atlantikfahrt des Polybios.
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romische Vorherrschaft im Westen, wie Polybios sagt, giinstige Voraussetzungen fiir
Forschungsreisen in unbekannte Ladnder geschaffen hatte und damit eine bessere und
wahrheitsgemédfle Beschreibung jener Gegenden moglich machte. Dies traf zwar fiir die von
Polybios oben erwéhnten Reisen zu, die er selbst zu Forschungszwecken unternommen hatte,
denn sie fanden zur Zeit des 3. Punischen Krieges (Reise lings der atlantischen Kiiste des
heutigen Marokko) statt und etwas spater nach der Niederschlagung des Freiheitskampfes der
Keltiberer (Reise lings der atlantischen Kiiste Iberiens und Galliens) und damit zu einer Zeit,
als der westliche Mittelmeerraum zum grof3tenTeil endgiiltig in das Imperium einbezogen und
auch die atlantischen Regionen Iberiens und der Keltike bis hoch zur Biskaya von Rom
befriedet worden waren. Zur Zeit des Pytheas aber, dessen Reise, wie oben dargelegt, spétestens
zu Ende des 4. Jahrhunderts oder kurz danach und damit mehr als 150 Jahre vor den
Expeditionen des Polybios erfolgt sein muss, konnte jedoch von einer vegoxr) Roms im Westen
noch keine Rede sein, sodass Pytheas ebenso wie den alten Geographen mildernde Umstidnde
von Polybios hitten zugebilligt werden konnen. Es bleibt somit im folgenden zu kldren, was
Polybios in Hinblick auf Pytheas zu dem Vorwurf v’ 00 nagaxgovodnvar moAdovg bewog und
warum er Pytheas nicht zu seinern Vorgingern zéhlte, die es zu berichtigen galt.

3. 4 Griinde fiir das Mifitrauen des Polybios und Strabons gegen
den Reisebericht des Pytheas

3. 4.1 Polybios

Konkrete Angaben des Polybios dariiber, worin Pytheas seine Leser im einzelnen getduscht
habe, hat Strabon in der oben S. 20, 21 wiedergegebenen Kritik am Bericht des Pytheas nicht
gemacht. Eine Ausnahme scheint der sich auf mehr als 40000 Stadien belaufende Umfang
Britanniens zu sein, doch konnte Polybios nicht wissen, dass dieser Wert viel zu grof3 war.
Diese Male iiberstiegen zwar die Kiistenldnge selbst Siziliens, der groBBten Mittelmeerinsel, fiir
die ein der Wirklichkeit sehr nahe kommender Wert von 5000 Stadien in der Antike bekannt
war,*” um ein ein Mehrfaches, aber fiir den Umfang der Insel Taprobane, des heutigen Sri
Lanka, waren z. B. Zahlen in dhnlicher Grofenordnung wie die beziiglich Britanniens im
Umlauf und scheinen von den antiken Geographen nicht in Zweifel gezogen worden zu sein.*!
Jedenfalls haben weder Eratosthenes noch auch Diodoros Siculus und Plinius Anstofl an dem
gewaltigen Umfang Britanniens genommen. Polybios konnte also sehr wohl die von Pytheas
iiberlieferten Malle akzeptieren, doch scheint er bezweifelt zu haben, dass dieser in der Lage
gewesen sel, eine so riesige Insel zu Lande oder auf dem Seeweg lidngs ihrer Kiisten zu
erkunden. Uberhaupt hielt es Polybios nicht fiir glaubhaft, dass Pytheas so weite Rdume wie
die ganze Ozeankiiste Europas von Gadeira bis zum Tanais durchmessen habe (¢méABou v
nagwkeavity g Evgwnng amo Tadelpwv €wg Tavawog), und das schon gar nicht als
unbemittelter Privatmann (&miotov kai avto tovto, mag ddTn avOowmnw kai TévnTt T TocavTa
dompata mAwtx kai mogevta yévorro). Es ist allerdings nicht vollkommen klar, was Polybios
mit dem éwg Tavawog eigentlich meinte.

Der Fluss Tanais, der heutige Don, galt den antiken Geographen als die Grenze zwischen
Europa und Asien. Strabon und Plinius z. B. erwiihnen ihn mehrfach in diesem Sinne,*? und
Polybios stellt in einem geographischen Exkurs zu seinen Historien fest, dass die drei Weltteile
Asien, Libyen (=Afrika) und Europa jeweils durch den Tanais, den Nil und die Séulen des
Herakles begrenzt werden und bezeichnet anschlieBend den Tanais als Europas 0Ostliche

40 Siehe S. 122, Anm. 490.
41 Siehe 5. 2.2 Umfang nach Polybios
4 Strab.C 126, 2. 5. 26, C 129, 2. 5. 31; Plin. nat. 4. 78, 5. 47.
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Grenze.* Die jenseits der Siulen des Herakles gelegene Handels- und Seestadt Gadeira (Gades,
das heutige Cadiz) galt andererseits in der Antike im sprichwortlichen Sinne als das Ende der
Welt im Westen.* Vielleicht wollte Polybios deshalb mit dem émo Fodeipov Eog Tavéndog nur die
in seinen Augen ganz und gar phantastische und unglaubwiirdige riumliche Ausdehnung der
Fahrt des Pytheas ad absurdum fiihren, wenn er diese in bewuBter Ubertreibung in dem im
duBersten Westen gelegenen Gadeira beginnen und an der 6stlichen Grenze Europas enden lieB3,
und vielleicht fiihlte er sich dabei an die Geschichte von der Heimkehr der Argonauten erinnert,
die nach den Erzéhlungen des Timaios von Tauromenion den ganzen ndérdlichen Ozean von Ost
nach West bis Gadeira befuhren, bevor sie ins Mittelmeer gelangten.*> Im Ubrigen glaubte er
ohnehin nicht, dass der Norden bis zum Tanais bisher von irgendeinem Reisenden erkundet
worden sei, und hielt anderslautende Berichte fiir Marchen. (siehe unten S. 29)

In der Forschung wird aber meist aus jener Bemerkung des Polybios gefolgert, dass Pytheas
wirklich behauptet habe, auf seiner Fahrt bis zu einem bestimmten, weit im Osten gelegenen
Punkt gelangt zu sein, wo er auf die Miindung eines Stromes getroffen sei, den er fiir den Tanais
hielt. Nun sind allerdings mit der nagwreavitv g Evodnme mit Sicherheit die Ozeankiisten im
Westen und Norden Europas gemeint und nicht dessen Mittelmeerkiiste; der Tanais aber
miindet nicht in den ndrdlichen Ozean, sondern in die Palus Maeotis, das heutige Asowsche
Meer, das iiber die StraBe von Kertsch mit dem Schwarzen Meer in Verbindung steht. Eine
Reihe von Forschern nimmt daher an, dass die antiken Geographen geglaubt hétten, der Tanais
besitze auch einen in den ndrdlichen Ozean miindenden Stromzweig. Ausgehend von dieser
Hypothese schlieBen diese Gelehrten dann, dass Pytheas auf dem Riickweg von Thule in die
Ostsee vorgedrungen sei und die Miindung eines sich in dieses Meer ergielenden Stromes fiir
jene nordliche Miindung des Tanais gehalten habe. Der britische Archdologe C. F. C Hawkes
glaubt z. B., dass Pytheas bis zur Odermiindung gekommen sei und weist darauf hin, dass diese
Miindung infolge der Haftbildung am Ausgang der Oder in die Ostsee eine gewisse
topographische Ahnlichkeit, wenn auch in verkleinerter Dimension, mit der StraBe von Kertsch
aufweist, dem sogenannten Kimerischen Bosporus, durch den das Asovsche Meer, in das der
Don miindet, mit dem Schwarzen Meer verbunden ist. Pytheas sei deshalb zu der Uberzeugung
gelangt, tatsdchlich an diesem Ort das durch den Tanais gekennzeichnete Ende Europas erreicht
zu haben.*® P. Fabre lisst Pytheas noch weiter bis zur Bucht von Riga an die Miindung der Diina
gelangen, die dieser fiir den nérdlichen Tanais gehalten habe*” (siehe S. 19), und G. Broche
lisst ihn sogar bis in den Finnischen Meerbusen vorstoBen.*® Im Gegensatz zu diesen Gelehrten,
die Pytheas wieder auf dem Seeweg in den Westen zurlickreisen lassen, hidlt es der
Praehistoriker Joachim Herrmann aber fiir moglich, dass Pytheas auf einem alten, die Ostsee
mit dem schwarzen Meer verbindendem Handelsweg den Kontinent bis zur Miindung des
Tanais in den Pontos durchquert habe.* Tatsichlich bestand schon seit Jahrhunderten iiber alte
Handelswege ein reger Giiteraustausch zwischen den griechischen Pflanzstddten an der
nordlichen Schwarzmeerkiiste und den nordlich davon beheimateten barbarischen Volkern.

4 Pol. 3,37,2 - 8.

4 Vgl. Schulten, Iberische Landeskunde, 23.

4 Der Erzihlung des Timaios liegt die Vorstellumg zugrunde, dass iiber den Tanais eine Verbindung zwischen
dem Schwarzen Meer und dem ndrdlichen Ozean bestiinde. Diodor kommt in 4. 56. 4 seiner Bibliotheke auf diese
Geschichte zu sprechen: Nach dem Raub des Goldenen VlieBes war den Argonauten die Riickkehr ins Mittelmeer
auf dem direkten Wege verwehrt, weil Aietes die Meerengen blockierte. Sie segelten deshalb den Tanais
stromaufwérts nach Norden bis zu seiner Quelle und transportierten dann ihr Schiff eine Strecke iiber Land bis zu
einem anderen in ndrdlicher Richtung flieBenden Strom, dessen Lauf sie dann bis zur Miindung in den nordlichen
Ozean folgten. Von dort wandten sie sich nach Westen und erreichten schlieBlich, wobei sie stets die Ozeankiiste
zur linken Hand hatten (tr)v ynv éxovtag €£ evwvouwv), Gadeira und fuhren dann in das Mittelmeer ein.

46 Hawkes, Pytheas, 12.

47 Fabre, Massaliotes, 47 und Karte S.48.

48 Broche, Pythéas, 16, Carte du Périple.

4 Herrmann, Quellen I, Karte 1, S. 11.
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Einige dieser Handelswege fiihrten {iber die Flusssysteme von Bug, Djnestr, Dnjepr, Weichsel
und Memel zur baltischen Kiiste, von wo Bernstein bezogen wurde,® andere gingen zur Wolga
und verliefen dann weiter iiber den Ural nach Westsibirien.’! Dass Pytheas auf einem dieser
Wege zum Schwarzen Meer gelangt sei, dafiir lassen sich aber in den erhaltenen Fragmenten
keinerlei Belege finden.

Neben dem Konzept eines nach Norden flieBenden Tanais war unter den antiken Geographen
auch die Vorstellung verbreitet, dass zwischen dem innersten Winkel der Palus Maeotis, also
dem Miindungsbereich des eigentlichen Tanais, und dem noérdlichen Ozean eine Landbriicke
von nur geringer Ausdehnung bestiinde. Poseidonios schitzte die Breite dieses Isthmus z. B.
auf ungefihr nur 1500 Stadien,’? und nach Ptolemaios erstreckte sich dieser vom 54. bis zum
58. Breitengrad und damit iiber nicht mehr als 2000 Stadien, da Ptolemaios 500 Stadien auf
einen Breitengrad rechnete.’® Der franzdsische Geographiehistoriker R. Dion hat in diesem
Zusammenhang die These aufgestellt, dass Pytheas im Auftrage Alexanders des Grof3en das am
Ozean gelegene Ende dieses Isthmus’ gesucht habe und geglaubt habe, es in der heutigen
Danziger Bucht gefunden gehabt zu haben. Pytheas habe namlich festgestellt, dass sich die
Kiiste, deren Verlauf er in siidlicher Richtung bis zu diesem Punkt gefolgt sei, von hier aus
wieder nach Norden gewandt habe, und dadurch sei er zu der Uberzeugung gelangt, die
schmalste Stelle Europas erreicht zu haben.>* Es ist allerdings fraglich, ob Pytheas von
Alexander wirklich, wie Dion glaubt, als ,,Praemissus Explorator zur Erkundung des
nordlichen Ozeans ausgeschickt wurde. Zwar hatte Alexander Interesse gezeigt an der
sogenannten Ozeanfrage und u. a. einen gewissen Herakleides mit der Kldrung des
Binnencharakters des Kaspischen Meeres beauftragt,’® und in seinen letzten Plinen war auch
eine Umsegelung Arabiens und ganz Afrikas®® sowie ein Feldzug gegen Karthago
vorgesehen,>’ aber fiir eine von Alexander beabsichtigte Erforschung der Ozeankiiste West-und
Nordeuropas gibt es in den Quellen keinerlei Belege.

Es ist aber auch moglich, dass Polybios, als er von der nagwkeavity g Evowning dmo Tadeiowv
éwg Tavawdog sprach, die Erdkarte des Eratosthenes (Abb. 2) vor Augen hatte, die er sehr gut
kannte, denn er sagt ja selbst, sie genau gepriift zu haben (¢£etalerv Amaiaoxdv te kat
EoatooBévn, tov teAevtaiov moaypatevodpevov mepl yewyoadiac). Er konnte dieser Karte
entnehmen, dass Eratosthenes Thule als das nordlichste Land der Oikumene einerseits auf den
Polarkreis auf 66° nérdlicher Breite und andererseits weit im Osten lokalisiert hatte, indem er
jene Insel auf den durch den Borysthenes verlaufenden Hauptmeridian (siehe S. 33) der
griechischen Geographie gelegt hatte. Der von Norden nach Siiden verlaufende Borysthenes,
der heutige Dnjepr, ist aber der am weitesten nach Osten vorgeschobene und in den Pontos
miindende Nachbarstrom des heutigen Dons, des Tanais der antiken Geographen (Abb. 2),
sodass der Meridian Thules nicht weit entfernt von der Grenze zwischen Europa und Asien
verlief. Polybios hidtte daher zu Recht sagen konnen, Pytheas habe behauptet, nach seiner
Riickkehr von Thule, oder indem er von Thule zuriickkehrte (énaverdav évbévie), die ganze
Ozeankiiste Europas befahren zu haben.

30 M. Waldmann, Bernstein, 56/57.

SIM. Ebert, Siidruland im Altertum, Aalen 1960, 188, 189.

32 Strab. C 491, 11. 1. 5.

>3 Stiickelberger, Ptolemaios Geographie I1, Europa Karte 8, 806,807.
>4 Dion, Ou Pythéas voulait aller? 1332-1334.

SArr. an. 7. 16, 1-4.

%6 Plut. Alex. 68.

37 Diod. 18. 4. 4.
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Es kann aber auch sein, dass, wie z. B. Wolfgang Aly vermutet, mit dem éméABoL v
nagwkeavity s Evpwnng amo Tadelpwv éwg Tavawog gar keine Reise und ein Befahren der
Ozeankiiste im wortlichen Sinne gemeint war, sondern hier ein Mif3verstdndnis von Seiten des
Polybios oder Strabons vorliegt. Er weist ndmlich darauf hin, dass Strabon das Verbum
¢meAOetv zwar auch im Sinne des rdumlichen Betretens, aber fast ebenso oft fiir die
Beschiftigung mit oder das Besprechen von etwas gebraucht. Aly fiihrt hierfiir eine Reihe von
Beispielen aus der Geographika an und kommt zu dem Schluss, Pytheas habe nie behauptet,

,.dass er die ganze Ozeankiiste betreten habe, von der er Erkundigungen einzog®.>®

Fiir wie unglaubwiirdig Polybios den Bericht des Pytheas hielt, wird auch deutlich aus einem
Fragment, das in den Excerpta de Virtutibus et Vitiis des Kaisers Konstantin VII bewahrt
worden ist> und das dem 34. Buch der Historien des Polybios zugeordnet wird. Es gehort
offenbar in den Zusammenhang mit der von Strabon C 104, 2. 4. 2 iiberlieferten Kritik des
Polybios an den Behauptungen des Pytheas (siehe oben S. 21). Polybios spricht dort von einer
ungenannten Person, die in ihrem torichten Geschwitz sogar den Bergder Antiphanes
iibertroffen und auch alle nachfolgenden Schreiber darin zuriickgelassen habe. Der hier
erwidhnte Antiphanes von Berge, benannt nach seiner Heimatstadt Béoyn am Strymon in
Thrakien, war in der Antike als Verfasser von Liigengeschichten beriichtigt, und in Anlehnung

an ihn bezeichnete man dann die Erzdhler von Fabelgeschichten auch als Bergéer (Begyaior),

ithre Geschichten als Begyaia dmynuarta, und das Verbum BegyaiCewv bedeutete unverschimtes
Liigen. Ein Vergleich mit Antiphanes sprach natiirlich der betreffenden Person jede
Glaubwlirdigkeit ab.

Auf Antiphanes wird weiter unten noch ausfiihrlicher eingegangen werden;*’ im folgenden soll
zundchst lediglich die Frage erortert werden, wer jener Anonymus war, dessen Liigen Polybios
in eine Reihe mit denen des Antiphanes setzte. Aus dem Zusammenhang mit C 104, 2. 4. 2
kommen nur Pytheas und Eratosthenes in Frage. Bei der unfreundlichen und miBgiinstigen
Tendenz, mit der Polybios nach Strabon C 104, 2. 4. 1 — 2 iiber die Reise des Pytheas berichtete,
wird man zunichst Pytheas in diesem Anonymus sehen, doch konnte auch Eratosthenes
gemeint sein. Was Eratosthenes betrifft, so zweifelte Polybios an dessen Urteilskraft, indem er
thm vorwarf, Euhemeros zwar einen Bergéder genannt, dem Pytheas aber vertraut zu haben.
(EoatooBévn d¢ tov pév Evnuegov Begyaiov kadety, [Tubéa de muotevew). Euhemeros hatte in
einer Schrift, die unter dem Titel Teoxx Avayoadr] in der antiken Literatur tiberliefert ist, tiber
eine Insel Panchaia berichtet, die er auf einer Fahrt in den siidlichen Ozean entdeckt habe.!
Polybios wollte mit jener Bemerkung allerdings nicht zum Ausdruck bringen, dass Eratosthenes
zu Unrecht Euhemeros einen Bergéer nenne, denn er hatte sicherlich ebenso wie Strabon
keinerlei Zweifel an der Fiktionalitdt der Erzdhlungen des Euhemeros, vielmehr warf er
Eratosthenes vor, selbst wie ein Bergéer Unglaubwiirdiges aus dem Reisebericht des Pytheas
verbreitet zu haben. Einige Herausgeber, Ubersetzer und Kommentatoren der Historien des
Polybios sehen deshalb in Eratosthenes jenen Anonymos, der sogar den Antiphanes iibertroffen
habe.%

58 Aly, Strabonis Geographica IV, 465.

5% Siehe oben Anm. 23.

% Siehe 3. 6. 3. 2 Vergleich mit Antphanes. Der Thule- Roman des Diogenes Antonios.

1 Diod. 6. 1. 4-11.

2 F. Walbank, Commentary on Polybius III, 595; Polybius, The Histories VI, 311; Polybios Geschichte II,
1268.
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Wenn Eratosthenes wirklich die Ziescheibe der in den Excerpta tiberlieferten Kritik war, dann
iiberrascht jedoch die Heftigkeit und scheinbare MalBlosigkeit, mit der ein so beriihmter
Gelehrter angegriffen wurde, aber die antiken Historiker und insbesondere Polybios (siche
weiter unten) waren nicht zimperlich und legten sich keine Zuriickhaltung auf, wenn es darum
ging, Fehler in den Schriften ihrer Vorginger und Zeitgenossen aufzuzeigen. Selbst
Poseidonios wurde einmal von Strabon C 102, 2. 3. 5 in eine Reihe mit Euhemeros, Antiphanes
und Pytheas gestellt (siche S. 57). Wenn aber Autorititen wie Eratosthenes und Poseidonios
einer so harschen Kritik unterzogen wurden, dann relativiert sich das ungiinstige Urteil iiber
Pytheas, denn derartige Angriffe gehorten offenbar zum Stil der wissenschaftlichen
Auseinandersetzung unter den Gelehrten der Antike.

Wenn nun Polybios nach Strab. C 104, 2. 4. 2 mit ironischem Unterton feststellte, dass sogar
Euhemeros vertrauenswiirdiger als Pytheas sei, (ToAD ¢not BéAtiov 1@ Meoonvie motevew A
tovtw), dann hielt er offensichtlich dessen Reisebericht fiir mindestens ebenso fiktiv wie die
Rahmenerzihlung der Teoax Avayoadr, in der Euhemeros vorgibt, einen bisher unbekannten
Archipel um die Hauptinsel Pancheia im siidlichen Ozean entdeckt zu haben. Das Tertium
Comparationis ist hier also eine erfundene Entdeckungsreise in unbekannte Fernen und nicht
etwa utopische und phantastische Elemente, wie sie fiir den hellenistischen Reiseroman
charakteristisch sind. Dass Polybios an eine Fahrt des Pytheas in den Norden nicht glaubte, geht
iibrigens auch aus einer in den geographischen Exkurs im dritten Buch seiner Historien
eingebetteten Bemerkung hinsichtlich der unbekannten nordlichen Breiten Europas hervor.
Polybios schreibt 3. 38. 2:

10 peta&L Tavawog kat NagPwvog eig AQKTOUG AVIKOV &yVWOToV MUV €wg TOD VOV €0TLY, €0V HT)
TL HETA TADTO TOAVTIQAYHOVOUVTEG LOTOQNOWHEV. TOUG d& AEYOVTAG TL TeQL TOVTWV AAAWG T
Yoddovtag ayvoelv kal pvbovg diatiOévatl voplotéov

das zwischen Tanais und Narbo sich nach Norden erstreckende Land ist uns bis heute unbekannt, es sei denn,
dass wir es durch kiinftige Forschungsreisen erkunden. Wer aber etwas anderes sagt oder schreibt, der hat als einer
zu gelten, der keinerlei Kenntnis besitzt, sondern Marchen erfindet. (Ubersetzung H. Drexler)

Es ist Otto Cuntz zuzustimmen, wenn er vermutet, dass sich der polemische Schlusssatz gegen
Pytheas richtet.%

Was nun die Feststellung anbetrifft, dass einem Privatmann so weite Reisen in unbekannte
Fernen, wie Pytheas sie gemacht haben wollte, nicht moglich gewesen sein konnten (&motov
Kal avTd TOUTO, TS WITY AvOeWTw Kal TEVNTL T TooaDTA dOTHHATA TIAWTAX KAl TIOQELTA
vévorto), so hatte Polybios in Hinblick auf seine eigenen Erfahrungen gute Griinde, ein solches
Urteil zu féllen. Er hatte ja selbst Fahrten ldngs der nordafrikanischen und auch solche ldngs
der iberischen und gallischen Atlantikkiiste unternommen und war vielleicht bis hoch in die
Biskaya vorgestossen,®® wobei er Gelegenheit hatte, sich ein Bild von den Gefahren und
Beschwernissen zu machen, die mit derartigen Unternehmungen verbunden waren. Er war
allerdings fiir seine Erkundungsfahrten optimal ausgeriistet, denn er fuhr mit Schiffen oder
sogar einer ganzen Flotte, die ihm von Scipio Aemilianus zur Verfiigung gestellt worden war
und konnte sich deshalb die Reise des Pytheas, falls sie wirklich stattgefunden haben sollte,
nicht anders als ein vom Rat der Stadt Massalia oder deren Kaufmannschaft finanziertes und
durch Bereitstellung von Schiffen unterstiitztes Unternehmen vorstellen. Diesbeziigliche
Erkundigungen, die er wahrscheinlich anldBlich seines Zusammentreffens mit Scipio und der
Vorbereitung seiner Alpenexpedition (Pol. 3. 48. 12, siche auch S. 80) auf den Spuren
Hannibals in Massalia einzog, miissen jedoch ergeben haben, dass Pytheas als Privatmann

3 0. Cuntz, Polybius 57.
% Siehe 4. 5. 3 Atlantikfahrt des Polybios.
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unterwegs gewesen war. Einige Forscher sind aber die Auffassung, dass Pytheas tatsichlich in
offiziellem Auftrag und ausgeriistet mit einem oder mehreren Schiffen zu seiner
Entdeckungsfahrt aufgebrochen ist. Der britische Archidologe C. F. C. Hawkes z. B. ldsst
Pytheas mit einem speziell auch fiir die Gewisser des Atlantiks gebauten Fiinfzigruderer in See
stechen, der auch ein Beiboot fiir Anlandungen mit sich fiihrte,®> und G. Broche glaubt sogar,
dass Pytheas eine Flotte von mindestes zwei Trieren befehligte.®® Derartige Spekulationen
entbehren aber jeder Grundlage. Bei dem gro3en Aufsehen, das die Reise des Pytheas wéhrend
der ganzen Antike erregte, diirfte noch zur Zeit des Polybios die Erinnerung an eine derart
spektakulédre Flottenaktion, wenn sie denn stattgefunden hétte, in Massalia lebendig geblieben
sein, und es besteht deshalb kein Zweifel, dass die Informationen, die Polybios dort erhielt, den
Tatsachen entsprachen und Pytheas wirklich seine Fahrt als Privatmann, und zwar aus
wissenschaftlichen Interessen, unternommen hat. Etwas problematischer ist die Feststellung
des Polybios, Pytheas sei ein &vOowmog mévng gewesen. Vielleicht gehorte er nicht zu der
kleinen Schar der ovoiac éxovrec, aber ginzlich unvermdgend kann er nicht gewesen sein, denn
er muss die Mittel fiir eine griindliche Ausbildung in den mathematischen und astronomischen
Wissenschaften aufgebracht haben konnen und verfiigte liber Zeit und Resourcen, um
aufwendige astronomische Messungen vorzunehmen.®” Es kann sogar sein, wie M. Clerk, der
Verfasser eines griindlichen und umfangreichen Werkes iiber die Geschichte Massalias
vermutet, dass Pytheas einer Familie entstammte, deren Mitgliedern vom Heiligtum zu Delphi
das erbliche Ehrenamt eines Proxenos und Thearodokos iibertragen worden war, der die
Belange des Heiligtums in Massalia und diejenigen Massalias in Delphi zu vertreten hatte.®

Es ist in der Forschung verschiedentlich die Vermutung geduflert worden, Polybios habe
Pytheas u. a. deswegen diskreditiert, weil er ihm den Ruhm neidete, als erster die den Griechen
bis dahin weitgehend unbekannte Welt der atlantischen Regionen Europas durch seinen
Reisebericht erschlossen zu haben.® Genau zu diesem Zweck hatte Polybios ja, wie er selbst 3.
59. 7.-8 schreibt,”® die weiten und beschwerlichen Reisen in den Westen unternommen, doch
war er vermutlich nur bis zu den keltischen Héfen an der Biskaya gelangt. Pytheas dagegen
wollte schon mindestens hundertfiinfzig Jahre friiher nicht nur Britannien, dessen Existenz
lange kontrovers diskutiert wurde, und dariiber hinaus das noch viel weiter entfernte Thule
besucht haben, sondern hatte {iberdies behauptet, sogar die ganze Ozeankiiste von Gadeira bis
zum Tanais bereist zu haben. Polybios kdnnte, so wird vermutet, in Pytheas einen Vorgénger
gesehen haben, der im Urteil der Zeitgenossen erfogreicher als er selber gewesen war. Von
dhnlich motivierter Mi3gunst soll auch des Polybios Einstellung gegeniiber den Werken des
Timaios von Tauromenion geprigt gewesen sein. Wie beispielsweise F. Walbank glaubt, stie3
sich Polybios daran, dass Timaios, dem er — Polybios — so viele Fehler nachweisen zu kdnnen
glaubte, in hohem Ansehen als Historiker Roms stand, und dass er deshalb in ihm einen
Konkurrenten sah, der seinen eigenen Ruhm verdunkelte. Walbank schreibt: ,, Timaus is a
serious opponent; and the reason for Polybios’ hostiliy is not, I believe, any of the ones he
alleges, but quite simply jealousy of a western Greek who seemed to challenge his own
position“.”! Es kann sein, so vermutet Walbank, dass Polybios’ feindselige Einstellung gegen
Pytheas aus dhnlichen Motiven resultierte.

% Hawkes, Pytheas, 44.

% Broche, Pythéas, 53.

7 Siehe 6. 4. 2. 2 Bestimmung der Lage des Himmelspols und 6. 4. 2. 3 Breitenbestimmung mit Hilfe des
Gnomons.

%8 M. Clerk, Massalia I, 291, 402.

% F. Walbank, Polybius, 126/127.

70 Siehe oben S. 24.

"I'F. Walbank, Polemic,10.
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Eine derartige Tendenz des Polybios, seine berithmten Vorgidnger aus kleinlichen und
ehrsiichtigen Motiven herabzusetzen, widerspricht jedoch den Prinzipien, denen er sich bei der
Abfassung seiner Historien verpflichtet fiihlte. Schon seine oben beschriebene mal- und
verstandnisvolle Einstellung gegeniiber den ,,alten Geographen‘‘und deren Irrtlimern zeigt, dass
er um ein abgewogenes Urteil bemiiht war, und an verschiedenen Stellen seiner Historien betont
er immer wieder seine Wahrheitsliebe, Objektivitit und Unvoreingenommentheit.’”? Falls aber
bewullt die Unwahrheit gesagt werde, so schreibt er einmal, dann ist das auf das schérfste zu
verurteilen:”

Tolg péV Yoo kat ayvowv Pevdoyoadovoy Edapev delv 0LOQOWOLY EVHEVIKIV Kl OUYYVWUNV

éEaxoAovOely, toig O¢ kata mEoaigeTLY AT TOV KAt yopiav.

Denen, die aus Unkenntnis Falsches berichten, muss man, wie ich gesagt habe, wohlwollende .Belehrung und
Nachsicht zuteil werden lassen; nur wer es bewuft tut, verdient schonungslose Verurteilung. (Ubersetzung H.
Drexler)

Es muss daher in Zweifel stehen, ob die negative Beurteilung des Pytheas seitens Polybios’
wirklich einer personlichen Charakterschwiche des grossen Historikers geschuldet ist, und
tatsdchlich gab es, wie oben dargelegt, fiir Polybios objektive Griinde, den Reisebericht
abzulehnen.. Es ist vielleicht besser, sich dem Urteil anzuschlieBen, das T. S. Brown zwar in
Bezug auf die Einstellung des Polybios gegeniiber Timaios formuliert hat, das aber sinngeméaf
auch auf seine Haltung gegeniiber Pytheas iibertragen werden kann. Brown schreibt
nidmlich:“Polybios has set out deliberatly to smash his reputation, wether out of a zeal for
historic truth or for some less creditable reason we cannot say.*’*

3. 4.2 Strabon

3. 4. 2.1 Kritik an der Erdkarte des Eratosthenes

Pytheas scheint eine hohe Reputation als Forscher genossen zu haben und fand, abgesehen von
Polybios, Strabon und Dikaiarchos Glauben bei seinen Lesern, was bereits in dem oben
erwéhnten Zitat (0" 00 apakgovoBfvar moAAovg), wonach viele von Pytheas getduscht worden
seien, zum Ausdruck kommt. Er stand im Ruf eines ausgezeichneten Astronomen und
Mathematikers, dessen Arbeiten von Eratosthenes und auch von Hipparchos anerkannt wurden,
und bis zum Ende des Altertums haben antike Autoren Bezug auf seine Schriften genommen
(siehe Abb. 1). Es war aber insbesondere Eratosthenes, der fiir seine Arbeiten den Bericht des
Pytheas ausgiebig benutzte’ und sich deshalb die Kritik Strabons zuzog. Eratosthenes hatte im
zweiten Buch seiner Tewyoadika unter Beriicksichtigung der Kugelgestalt der Erde eine
Erdkarte entworfen,’® und Strabon machte es ihm zum Vorwurf, die seiner Meinung nach

2 B. Dreyer, Polybios 69ff.

3 Pol. 12.7. 6.

74 Brown, Timaeus, 105.

75 Vgl. C. McPhail, Reconstructing Eratosthenes’Map of the World, 141-170.

76 Seit der Zeit des Eudoxos von Knidos (F. Gisinger, Erdbeschreibung des Eudoxos, 14) sind in der Antike
Erdkarten entworfen worden, die die Lage und Gestalt der Oikumene auf der Erdkugel wiedergeben sollten. In
diesen Karten fand das sich insbesondere seit den Eroberungsziigen Alexanders und seiner Nachfolger stindig
erweiternde geographische Wissen der Griechen hinsichtlich des Ostens seinen Niederschlag, und fiir den bisher
fast génzlich unbekannten Westen brachten die Expeditionen des Pytheas dann erste Erkenntnisse, die zwar von
Dikaiarchos, einem Schiiler des Aristoteles, wie Polybios berichtet, nicht als richtig anerkannt, von Eratosthenes
aber in seiner Erdbeschreibung verwertet wurden. Mit den im 3. Jahrhundert einsetzenden Fortschritten in
Mathematik und Astronomie kamen zur kartographischen Erfassung dieser Datenmengen immer weiter verfeinerte
Methoden der mathematischen Geographie zur Anwendung. Schon Eratosthenes verwendete bei seinem
Kartenentwurf eine Art von Koordinatensystem, das dann von Hipparchos ausgebaut wurde. Einen abschlieBenden
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irrigen Angaben des Pytheas tiber das nordliche und westliche Europa dieser Erdbeschreibung
zugrunde gelegt zu haben, weshalb er zu verkehrten Vorstellungen hinsichtlich der Ausdehnung
der Oikumene gelangt sei. Dieser Themenbereich und insbesondere die Fragen nach den
Grenzen der bewohnten Welt waren aber fiir die griechischen Geographen der Antike von
hochstem Interesse.

3.4.2.1.1 Die Lage der Insel Thule auf dem Polarkreis

Die Kritik, die Strabon an der Erdbeschreibung des Eratosthenes iibte, entziindete sich an der
exponierten Lage, die die Insel Thule auf dessen Erdkarte einnahm. Abb. 2 zeigt diese Karte
in einer Rekonstruktion, der ein dem Grofien Historischen Weltatlas von 1972 entnommener
Entwurf zugrunde liegt.”” Thr zufolge plazierte Eratosthenes die Oikumene als ganz vom Ozean
umgebene Insel auf die nordliche Hemisphidre und {iberzog das von dieser Erdinsel
eingenommene Gebiet mit einem System von zum Aquator parallelen Breitenkreisen und einem
System durch den Pol gehender Meridiankreise, die auf der Karte geméil einer Art
Zylinderprojektion als sich rechtwinklig schneidende Geraden erscheinen. Unter diesen
Kreisen nahmen der durch Rhodos verlaufende Breitenkreis, der bereits von Dikaiarchos als
Hauptparallel eingefiihrt worden war und die Oikumene in eine nérdliche und siidliche Hélfte
teilte,”® und der ebenfalls durch Rhodos verlaufende Meridian, der den griechischen
Geographen bei der Bestimmung des Erdumfangs als Referenzmeridian diente, eine besondere
Stellung ein. Eratosthenes wihlte nun nach Moglichkeit seine Parallelkreise derart, dass sie
diesen Hauptmeridian in solchen Orten schnitten, fiir die gute astronomische Messungen
vorlagen.” Insgesamt bestand das System aus acht Parallelkreisen, von denen Strabon bei
seiner in C 63, 1. 4. 2 - 3 wiedergegebenen Beschreibung der Eratosthenischen Erdkarte die
folgenden sechs erwihnt: Der dem Aquator am nichsten gelegene verlief durch das Zimtland
(Kovvapwpoddgog) in der Region des heutigen Somalilandes und weiter im Osten durch die mit
dem heutigen Sri Lanka zu identifizierende Insel Targopdavn® und stellte die siidliche Grenze
der bewohnten Welt dar, jenseits derer menschliches Leben aufgrund der iiberméfBigen Hitze
als nicht mehr moglich angesehen wurde. Zimtland hief3 diese Gegend deshalb, weil man in der
Antike glaubte, dass dort der als Gewiirz und Riucherwerk begehrte Zimt gewonnen wurde.5!
Strabon teilt hier nicht mit, in welcher Entfernung vom Aquator dieser die bewohnte Welt von
der verbrannten Zone abgrenzende Parallelkreis verlief, aber vermutlich waren es 8300 Stadien,
einer Breite von ungefihr 12° entsprechend.®” Es folgten (sieche Abb. 2) in jeweils lings des
Hauptmeridians gemessenen Abstinden (dixotjpata) von 3400, 10000, 8100 und 5000 Stadien
die Parallelkreise durch das nubische Meroe, durch Alexandreia, durch den Hellespont und
durch das Miindungsgebiet des Borysthenes, des heutigen Dnjeprs. Der letzte und damit dem

Hohepunkt erreichte diese Entwicklung in der Geographike Hyphegesis (Tewyoadua) Yorpynowg) des im 2.
nachchristlichen Jahrhundert wirkenden Astronomen und Geographen Ptolemaios, dessen Projektionsmethoden
sich nicht wesentlich von denen der neuzeitlichen Kartographie unterschieden.

"7 H. Bengtson-V. Milojcic, GroBer Historischer Weltatlas, 1. Teil Vorgeschichte und Altertum, 5.
iibererarbeitete und erweiterte Auflage, Miinchen 1972 S. 12. Teilkarte d.

78 Agathemeri Geographiae Informatio, GGM 11, 15, S. 472 = Wehrli fr. 110. Der Geograph Agathemerus lebte
nach Poseidonios, den er als letzten seiner Gewéhrsleute erwdhnt. Vgl. H. Gams, KIP 1, 1979, 116, s. v.
Agathemeros.

7 J. O. Thomson, Ancient Geography, 164.

80'S. Faller, Taprobane, 43.

81 Nach einer in der Forschung weit verbreiteten Meinung kam der Zimt aber iiber arabische Zwischenhindler aus
Indien und Siidostasien und wurde in den Héfen der somalischen und arabischen Kiiste nur umgeladen und von
einheimischen Seeleuten nach Agypten gebracht. (H. Girtner, KIP 5, 1979, 1535, s. v. Zimt). Neuere Studien
kommen dagegen zu dem Ergebnis, dass der von den antiken Autoren erwdhnte und in den Mittelmeerraum
exportierte Zimt doch aus Ostafrika stammte. (S. G. Haw, Cinnamon, Cassia and the Ancient Trade, JAHA, 4. 1,
5-18 (2017).

82 Vgl. H. E. Bunbury, Ancient Geography I, 639. Siehe ausfiihrliche Rechnung S. 36, Anm. 92.
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Pol am nidchsten gelegene Parallelkreis war noch einmal 11500 Stadien vom Borysthenes
entfernt und verlief durch die Insel Thule, von der Pytheas behauptete, dass sie sechs
Tagesreisen zu Schiff nach Norden von Britannien entfernt sei und nahe dem gefrorenen oder
geronnenen Meere liege, wie Strabon hierzu erlduternd bemerkt (1jv dnot [Mubéag amo pév g
Boettaviknig €€ eV MAODV ATtéx ety MO &QKTOV, £y yUg d' elvat thg memeyviag OaAdtg). Abb.
2 zeigt die nach diesen Angaben rekonstruierte Erdkarte des Eratosthenes, in der neben den
oben beschriebenen sechs Parallelkreisen noch die beiden ebenfalls zur Karte gehdrigen
Parallelkreise durch Syene und Rhodos eingetragen sind, die Strabon in C 114, 2. 5. 7 bzw. in
C 125, 2. 5. 24 erwéhnt. Die den einzelnen Parallelkreisen zugeordneten Breiten wurden aus
den von Strabon angegebenen Stadien in Grad umgerechnet,® gerundet auf ganze Zahlen. Ob
Eratosthenes dieses Gradmall bereits verwendet hat, ist allerdings nicht sicher. Der
Astronomichistoriker R. Dicks ist jedenfalls der Ansicht, dass es erst von Hipparchos in die
Geographie eingefiihrt wurde.

Die Breite der bewohnten Welt, d. h. ihre Erstreckung vom Zimtland bis Thule, ergab sich somit
durch Addition der genannten dwxotiuata zu 3400+10000+8100+5000+11500 = 38000
Stadien, und Thule lag dementsprechend 8300+38000 = 46300 Stadien vom Aquator entfernt
am nordlichen Rand der Oikumene auf ungefdahr 66° nordlicher Breite. Diese 38000 Stadien,
iiber die sich nach Eratosthenes die bewohnte Welt von Siid nach Nord erstreckte, stellten aber,
wie Strabon im folgenden auseinandersetzt, einen viel zu grolen Wert dar und fiihrten deshalb
zu einem falschen geographischen Bild der Oikumene. Die Angaben des Eratosthenes
beziiglich der ersten vier oben aufgefiihrten dixotjuara bis zu dem durch das Miindungsgebiet
des Borysthenes verlaufenden Parallelkreis werden von Strabon als richtig akzeptiert, weil liber
sie hinreichende Ubereinstimmung bestehe (opoAdyntat yag ikavac). Stabon bezieht sich bei
dieser Bemerkung wohl u. a. auf die Autoritit des Hipparchos, denn im unmittelbar
vorhergehenden Abschnitt hatte er erwdhnt, dass Hipparchos von diesen Angaben des
Eratosthenes Gebrauch gemacht habe. Die Aussage jedoch, wonach die Entfernung des
Parallelkreises durch Thule von demjenigen durch den Borysthenes verlaufenden 11500
Stadien betrage, lehnt Strabon aber als viel zu grof3 entschieden ab und schreibt:

Ta pev odv aAAa dixotiuata ded6cOw AT WHOAGYETAL YAQ IKaAv@e: T0 O’ dmod To0 BopuoBévoug
Tt Tov 0tr ®0VANG KUKAOV TG dv doln vouv éxwv;

Die iibrigen Entfernungen seien ihm zugegeben, denn dariiber besteht weitgehend Einigkeit, aber die Entfernung
vom Borysthenes bis zum Kreis durch Thule, welcher Mann von Verstand konnte sie zugestehen?

Strabon begriindet sein Urteil im folgenden damit, dass es bewohnbares Land so weit nordlich
des Borysthenes nicht mehr geben konne. Pytheas, der Mann, der von Thule berichtet habe, so
stellt er zunéchst fest, habe sich als ein duBerst liigenhafter Mensch erwiesen (6 te yao iotogav
v OovAnv TTvbéag dvie Pevdiotatog éEntaotat), ein Vorwurf, den Strabon noch des dfteren
gegen den Massalioten erheben wird. Er erkldrt dann, dass diejenigen, die Britannien und lerne
(Irland) gesehen hitten (oi tv Boettaviciv kai Tégvnv idévtec), nichts von Thule gesagt, wohl
aber von einigen um Britannien verstreut herumliegenden kleineren Inseln berichtet hétten.

Um Pytheas’ Glaubwiirdigkeit zu erschiittern, fiihrt er desweiteren noch an, dass dieser sogar
tiber bereits bekannte Lénder vollig falsche Angaben gemacht habe wie z. B. iliber die Linge
und gegenseitige Lage der Kiistenlinien Britanniens und der Keltike. Als fehlerhaft bezeichnet
er ferner, ohne auf nihere Einzelheiten einzugehen, auch Berichte {iber das Volk der Ostidéer
und die sich jenseits des Rheins bis zu den Skythen erstreckenden Gebiete, und stellt fest, einem

8 Dabei wurden 700 Stadien auf 1° gerechnet.
84 R. D. Dicks, Hipparchus, 149.
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Manne, der soviel Falsches iiber bekannte Gebiete berichtet habe, kénne umso weniger
Vertrauen bei Berichten iiber unbekannte Linder geschenkt werden.®® Strabon schreibt C 63, 1.
4.3:

kat o et Tovg otwatiovg 0& kal tax tégav tov Prjvov T péxol Lkvbwv: mavta katépevotat Twv
TOTWV. O0TIC 0DV TEQL TV YV'wELLOHEVWY TOTwV tocavta &evotal OXO0AT) Y av megl TV
AYVOOUUEVWY QA Aoy aAnBevewv duvatto.

Und auch hinsichtlich des Gebiets der Ostidder und des jenseits des Rheins bis zu den Skythen gelegenen macht
er ausnahmslos falsche Angaben iiber die Ortlichkeiten. Wer aber iiber bekannte Gegenden soviel Falsches sagt,

der kann wohl schwerlich wahrheitsgetreu tiber Lénder berichten, die allen unbekannt sind.

Was die hier erwédhnten Ostidéder anbetrifft, so besteht in der Forschung keine Einigkeit dariiber,
ob es sich um ein an der Rheinmiindung ansdssiges Volk handelte, wie es der Text nahelegt,
oder um die einstigen keltischen Bewohner der heutigen Finistére (siche S. 41, Anm. 113)

Im folgenden macht dann Strabon eine Rechnung auf, um den Nachweis zu erbringen, dass
Thule nicht existiert und Eratosthenes deshalb die Breite der bewohnbaren Welt grob
iiberschiitzt habe. Ausgangspunkt seiner in C 63, 1. 4. 4 dargelegten Uberlegung ist die auf
Hipparchos zuriickgehende Vermutung, dass der Borysthenes und Britannien auf demselben
Parallelkreis ldgen. Strabon erldutert dies und schreibt:

Tov 8¢ dux tov BoguoBévng magaAAnAov Tov avtov eival t@ dx tNg Boettvikng eikdlovowv
"Tnmagxog te kat dAAOL €k TOU TOV aUTOV eivat tov dtx BuCavtiov 1@ dix MaocoaAiag: Ov yap Adyov
elpnke to0 &v MaooaAia YVOOVOg TQOG TV OKLAV, TOV aUTOV Kat Immagxog kata tov OpWVUELOV
KALQOV €VQELV €V 1@ Bulavtiow dnotv.

Dass der Parallelkreis durch den Boryythenes derselbe ist wie der durch Britannien, vermuten Hipparchos und
andere und schlieBen das daraus, dass auch der durch Byzantion mit dem durch Massalia iibereinstimmt. Denn
dasselbe Verhiltnis des Gnomons zum Schatten, das jener (sc. Pytheas) fiir Massalia angibt, behauptet Hipparchos
zur selben Zeit auch fiir Byzantion gefunden zu haben.

Demnach hatte Hipparchos festgestellt, dass zu Byzantion wihrend des Sommersolstitiums die
Lange des Gnomons zur Linge des von diesem geworfenen Schatten in demselben Verhéltnis
stehe, wie es Pytheas zur gleichen Zeit fiir Massalia bestimmt hatte, woraus Hipparchos
geschlossen habe, dass die beiden Stidte auf demselben Parallelkeis liegen miissten.®® Da nun
— was Strabon voraussetzt, hier aber unerwéhnt 146t, an anderer Stelle jedoch mehrfach ohne
eine Begriindung ausfithrt (C 72,2. 1. 12; C 115, 2. 5. 8) — Massalia von Britannien ebensoweit
entfernt ist wie Byzantion vom Borysthenes, so liegen dieser und Britannien ebenfalls auf ein
und demselben Parallelkreis.

Fiir das von Hipparchos angeblich zu Byzantion gefundene Schattenverhéltnis gibt Strabon an
anderer Stelle C 134, 2. 5. 41 den Quotienten 120/(42-1/5) an, woraus sich jedoch nicht die
Breite von Byzantion, sondern der sehr genaue Wert von 43° 11’ fiir die Breite von Massalia
ergibt, der nur wenige Minuten vom wahren abweicht.®” Der o. g. mitgeteilte Wert des
Schattenverhéltnisses muss also das Ergebnis einer Messung sein, die Pytheas in seiner
Heimatstadt vorgenommen hatte. Wie Hipparchos zu demselben Resultat fiir Byzantion
gekommen sein mag, ist in der Forschung ungeklirt, denn tatsichlich liegt Massalia ungefahr

85 Strabon erhebt diesen Vorwurf C 201, 4. 5. 5 (siehe S. 44) ein weiteres Mal ebenfalls im Zusammenhang mit
Pytheas‘ Bericht tiber Thule.

8 Zu dieser Messung siehe 6. 4. 2. 3 Breitenmessung mit Hilfe des Gnomons.

87 Dicks, Hipparchus, 174.
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um 2° nordlicher als jene Stadt.®® Auch an anderer Stelle C 115, 2. 5. 8 geht Strabon davon aus,
dass Hipparchos wirklich jenes Schattenverhidltnis zu Byzantion ermittelt und in Kenntnis des
fiir Massalia von Pytheas gefundenen Messwertes geschlossen habe, dass beide Stidte auf ein
und demselben Parallelkreis liegen miifiten.®

Im weiteren Verlauf seines Beweises der Nichtexistenz Thules fiihrt Strabon C 63, 1. 4. 4 dann
aus, dass die Entfernung von Massalia bis zur Mitte Britanniens nicht mehr als 5000 Stadien
betrage. Nur noch einmal 4000 Stadien weiter nordlich aber, so fahrt er fort, in der Gegend von
Ierne, konne kaum noch bewohnbares Land angetroffen werden, jenseits davon aber, wohin
Eratosthenes Thule versetze, sei die Welt unbewohnbar. Strabon schreibt:

AAAG pnVv €k péomng g Boettavikig oL mA€oV TV TeTQaKIOX A IWwV TEOTEABWV eDQOLE AV OIKNOLUOV
AAAWG Twg (ToDTo & A £in To TtepL TV Tégvnv) dote T Emékeva, eic & éktomiCel TV @0VANV, OVKET
olkopa.

Geht man aber von der Mitte Britanniens nicht mehr als viertausend Stadien vorwirts, so findet man kaum noch
bewohnbares Gebiet vor (das diirfte die Gegend um Ierne sein), sodass dariiber hinaus, wohin er (sc Eratosthenes)
Thule legt, nichts mehr bewohnbar ist.

Tatsichlich lag Thule gemiB dieser Uberlegung 7500 Stadien weiter ndrdlich als Ierne®® und
fiel deshalb in vollig unbewohnte Gebiete.

Strabon beschlie3t seine Beweisfiihrung zur Nichtexistenz Thules mit der Feststellung, nicht
erkennen zu konnen, nach welcher Berechnung Eratosthenes den Abstand Thules vom
Borysthenes zu 11500 Stadien bemesse, und schreibt:

Tivt O av otoxaou@ AéyoL tO amo oL O ®oVANG éwe ToL dix BoguoOévoug puplwv kat XAiowv
TEVTAKOO WV, 0UX 0.

Aber gemill welcher Rechnung er sagen kann (sc. Eratosthenes), der Abstand Thules von Borysthenes betrage
elftausend fiinthundert Stadien, vermag ich nicht zu erkennen.

Diese Bemerkung ist aber vielleicht nur rhetorisch gemeint, denn Strabon gibt an anderer Stelle
C 114, 2. 5. 8 selbst einen Hinweis, aufgrund welcher Uberlegung Eratosthenes zu diesem
Ergebnis gekommen sein muss. Er stellt dort fest, dass Pytheas Thule, die nordlichste der

8 Zu Erklirungsversuchen siehe: A. Szabo, Das geozentrische Weltbild, 184/185; Goldstein, The Obliquity of
the Ecliptic, 10-12.

$9Es iiberrascht allerdings, dass Strabon C 115, 2. 5. 8 diese Hypothese unmittelbar nach ihrer Erwihnung verwirft
und Pytheas als deren Urheber tadelt. Gemi8 Strabons anschlieBend durchgefiihrter Rechnung lag nédmlich
Byzantion keineswegs auf derselben Breite wie Massalia, aber auch nicht siidlich von Massalia, wie es den
tatsdchlichen Verhiltnissen entsprochen hétte, sondern sogar etwas mehr als 2000 Stadien nérdlich davon. K.
Miller, ein Experte auf dem Gebiet der antiken Kartographie, glaubt, dass es sich dabei um eine der vielen
nachweislich spiter von Strabon eingefiigten Randbemerkungen handelt (K. Miller, Weltkarten VI, Stuttgart
1898, 134). Vielleicht wurde der Passus sogar bei der redaktionellen Uberarbeitung des unfertigen Manuskriptes
von unbekannter Hand eingefiigt (siehe S. 49, Anm. 150). Es ist jedenfalls auffillig, dass Strabon aus diesem
Ergebnis keinerlei weiterfilhrende Konsequenzen in Hinblick auf die Geographie der Oikumene zieht, denn
tatsdchlich beruhen sein ganzes System hinsichtlich der nordlichen Grenze der bewohnten Welt (C 63, 1. 4. 4)
und der Breite der Oikumene (C72, 2. 1. 13) sowie seine Ausfiihrungen iiber Tageslangen und Sonnenstdnden auf
einigen nordlich von Massalia verlaufenden Parallelkreisen (C 75, 2. 1. 18) auf eben dieser Annahme, dass
Massalia und Byzantion auf demselben Parallekreis ldgen. In einigen neueren Rekonstruktionen der Erdkarte des
Strabon (siehe z. B. Bianchettti, Pitea, fig. 5; Roseman, Pytheas, S. 33 fig. 4) hat man diese beiden Stiddte deshalb
auch auf denselben Parallelkreis gelegt.

%0 Da Britannien auf derselben Breite wie der Borysthenes lag, lag das 4000 Stadien von Britannien entfernte lerne
auch ebenso viele Stadien weiter nordlich als der Borysthenes, und sein Abstand von Thule, das seinerseits 11500
Stadien vom Borysthenes entfernt war, ergab sich somit zu 11500 — 4000 = 7500 Stadien.
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Britannischen Inseln, das duflerste Land genannt habe, und dass dort der Sommerwendekreis
mit dem arktischen Kreis zusammenfalle, betont aber im weiteren noch einmal wie schon C 63,
1. 4. 4, dass kein Reisender jemals bewohntes Land jenseits von lerne angetroffen habe, lerne
deshalb das nordlichste noch bewohnbare Land sei und eine Insel Thule nicht existiere:

O pev ovv MaocoaAiotng ITubéag ta megl @ovANY v Pogetotatny twv Boettavidwv totata Aéyel,
maQ’ 0lg 0 AVTOG €0TL TQ) AQKTIKG O BeQLvOS TEOTIKOS KUKAOG. maga ¢ TV GAAWV 0VOEV L0TOQW,
000 611 O0VAN VI|0OG €0TL TG OVT el T LEXOL DEDQO OIKNOLUA £0TLY, OTIOV O BEQLVOG TQOTILKOC AQTLKOG
yivetat vopilw 8¢ moAD elvatl VOTLITEQOV TOVTOV TO TNG OLKOVUEVTG TEQAS TO TQOTAQKTIOV OL YOQ
VOV 10T0QOUVTEG TeQALTEQW TNG T1éovng ovdéV €xouvotl Aéyewv, ] TMEOC AEKTOV TQEOKELTAL *TNG
Boettavikig mAéolov, dyolwv TeAéws avOQWTWV Kal KaKws olkovvTIwv dix PuXoc woT éviavOa
vopiCw to Tégag etvat Betéov.

Nun nennt der Massaliote Pytheas Thule, jene nérdlichste der Britannischen Inseln, das dusserste Land, und dass
dort der Sommerwendekreis libereinstimmt mit dem arktischen Kreis. Bei allen anderen Autoren finde ich aber
nichts dariiber, weder dass eine Insel Thule existiert noch ob es bis dorthin bewohnbares Land gibt, wo der
Sommerwendekreis zum arktischen Kreis wird. Ich glaube aber, dass sich das nérdliche Ende der bewohnten Welt
viel weiter siidlich von diesem befindet. Denn die heutigen Berichterstatter wissen nichts zu vermelden iiber
Gebiete, die noch weiter als lerne hinausliegen, das im Norden nahe vor Britannien gelegen ist und von ganz und
gar wilden Menschen bewohnt wird, die ein elendes Leben wegen der Kélte fiihren. Deshalb glaube ich, dass das
Ende dorthin gelegt werden muss.

Wenn Strabon hier sagt, dass in Thule der Sommersonnenwendekreis mit dem arktischen Kreis
zusammenfalle, dann bedeutete dies in der Terminologie der griechischen Geographen der
Antike, dass Thule auf dem Polarkreis lag.”! Es 148t sich dann zeigen, dass Eratosthenes unter
Verwendung dieser Angabe den gegenseitigen Abstand der durch den Borysthenes und durch
Thule verlaufenden Parallelkreise leicht zu 11500 Stadien berechnen konnte.”?

Es sei dahingestellt, ob Pytheas in seinem Reisebericht tatsidchlich selbst davon gesprochen
hatte, dass Thule dort gelegen sei, wo der arktische Kreis mit dem sommerlichen Wendekreis
zusammenfiel. Als ein mit der neuen Lehre von der Kugelgestalt der Erde vertrauter Astronom
konnte er natiirlich theoretisch ableiten, dass auf dieser Breite die Sonne wihrend des

o1 Zur Definition der arktischen Kreise siche 10. Anhang: Die Arktischen Kreise und der Polarkreis.

2 Ptolemaios berichtet nimlich ( Manitius, Ptolemius Astronomie I, 44) in seiner Syntaxis, Eratosthenes habe
gefunden, dass der Abstand zwischen den beiden Wendekreisen 11/83 des gesamten Erdumfangs betrage; das sind
bei einem Erdumfang von 252000 Stadien in runden Zahlen ungefihr 33400 Stadien. Der Aquator teilt dieses
Meridiansegment, und der Wendekreis des Krebses und damit auch die Stadt Syene, die Eratosthenes sich exakt
auf diesem liegend denkt, ist demnach 33400/2=16700 Stadien vom Aquator entfernt, was einer Breite von 23°
517 20" entspricht. Nun hatte Eratosthenes bei seiner Erdmessung die Entfernung Syenes von Alexandreia zu
5000 Stadien geschétzt (siche Bunbury, History of Ancient Geography I, 621), und da er nach Strabon C 63, 1. 4.
2 die Entfernung Alexandreias vom Borysthenes zu 8100+5000 = 13100 veranschlagte, ergibt sich der Abstand
Syenes vom Borysthenes zu 13100+5000 = 18100 Stadien und somit liegt dieser 16700+18100= 34800 Stadien
nordlich des Aquators. Zihlt man dazu noch die 11500 Stadien bis zum Parallelkreis durch Thule hinzu, so hat
dieser eine Entfernung von 46300 Stadien vom Aquator und ist mit 63000 - 46300 = 16700 Stadien eben soweit
vom Pol entfernt wie der Wendekreis vom Aquator und somit der Polarkreis. Daraus ergibt sich auch, dass nach
Eratosthenes die Grenze zwischen dem Zimtland und der verbrannten Zone in einem Abstand von 46300 — 38000
= 8300 Stadien verlief. Wenn der Rechnung der in der antiken Geographie hdufig gebrauchte Naherungswert von
24°N fiir die Breite von Syene und damit auch der Breite des Wendekreises des Krebses zugrunde gelegt wird,
dann ergibt sich der Abstand des durch Thule verlaufenden Parallelkreis vom Aquator zu 46400 Stadien, und in
einigen Rekonstruktionen der Erdkarte findet man Thule auch auf diesem Parallelkreis gelegen (siehe z. B.
Forbiger, Handbuch der alten Geographie I, Abb. IV, 187; Kiepert, Atlas Antiquus Tab. I ). Der Unterschied von
100 Stadien entsprechend ca. 20 Km erscheint gering, doch liegt Thule geméaB dieser Rekonstruktion nicht auf
dem Polarkreis, sondern 200 Stadien noérdlich davon, denn bei einer Breite von 24°N des terrestrischen
Wendekreises verlduft der Polarkreis auf 66°N und ist damit 46200 Stadien vom Aquator entfernt. Es heifit aber
in C 114, 2. 5. 8 ausdriicklich, dass Thule dort gelegen war, wo der Sommerwendekreis mit dem arktischen Kreis
zusammen fallt, und deshalb muss Eratosthenes die oben erlduterte Berechnung ausgefiihrt haben.



-37 -

Solstitiums den ganzen Tag iiber am Himmel stehen und weiter nérdlich davon die Dauer des
ununterbrochenen Sonnenlichts stetig zunehmen musste bis zum Pol, wo die Sonne schlieBlich
ein halbes Jahr lang nicht mehr unterging. Es kann aber auch sein, dass es Eratosthenes war,
der den Bericht des Pytheas in diesem Sinne interpretierte und Thule die exponierte Lage auf
dem Polarkreis gab. Pytheas, der bis zu den Shetland Inseln gelangt war,” hatte vermutlich eine
von diesen als seine Thule bezeichnet und berichtet, dass dort die Néchte von ganz kurzer Dauer
waren, und wirkliche Dunkelheit widhrend des Sommersolstitiums nicht mehr angetroffen
werden konnte.”* Nun erstreckte sich aber das riesige Britannien bereits bis hoch hinaus in den
Norden, Thule aber lag noch einmal sechs Tagesfahrten weiter nordlich davon,” und
Eratosthenes stand vor der Aufgabe, dieser Insel einen Ort auf seiner Erdkarte zuzuweisen. Der
einzige markante, auf der nordlichen Hemisphére verlaufende Parallelkreis, der Eratosthenes
mit den Angaben des Pytheas als vereinbar erschien, war aber derjenige, auf dem der
sommerliche Wendekreis mit dem arktischen Kreis zusammenfiel. Er zeichnete sich aulerdem
durch die Symmetrieeigenschaft aus, dass er vom Pol ebensoweit entfernt war wie der durch
Syene gehende terrestrische Wendekreis vom Aquator und war somit der Polarkreis der
modernen Geographie. Eratosthenes musste aber die Insel Thule, um sie im richtigen Verhiltnis
zu Britannien auf diesen Parallelkreis plazieren zu kénnen, weit nach Osten auf den durch den
Borysthenes verlaufende Meridian verlegen®® und ihr von der Miindung dieses Stromes,
gemessen auf diesem Meridian, einen Abstand nach Norden von 11500 Stadien geben.”’ Es ist
deshalb denkbar,’®dass die auf dem Polarkreis gelegene Thule des Eratosthenes nordlicher lag
als die Thule, von der Pytheas gesprochen hatte,” und so ist es auch zu erkliren, dass spitere
antike Autoren wie Kleomedes, Plinius und Mela, denen der Bericht des Pytheas nicht mehr
selbst vorlag, und die die Beschreibung Thules nur aus der Geographika des Eratosthenes oder
aus einer auf diesen zurlickgehenden Zwischenquelle kannten, mit Thule die nordlich des
Polarkreises auftretenden Lichtphdnomenen der Mitsommernacht assoziiert haben.

% Siehe 5.4 Die Lénder oberhalb von Britannien.

% Siehe 7. MutmaBungen iiber Thule, 7.2 Shetland Inseln.

% Siehe oben S. 32/33.

% Siehe 5. 2. 1 Kiistenléinge bei Eratosthenes.

97 Auf einigen Rekonstruktionen der Erdkarte des Eratosthenes wie z. B. derjenigen nach Bunbury, Ancient
Geography I, map X, oder nach Forbiger, Handbuch der alten Geographie I, Abb. IV, 187, liegt Thule auf dem
durch Karthago und nicht auf dem durch den Pontos verlaufenden Meridian. Derartige Rekonstruktionen sind
bereits von Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 390, zu Recht verworfen worden.

9 Eine derartige Vermutung, allerdings mit einer etwas anderen Begriindung, hat bereits Fuhr, Pytheas, 33,
ausgesprochen: “Aber bei der so geringen Anzahl von Bruchstiicken des Pytheas ist es vielleicht gerathener und
eines Kritikers wiirdiger, offen zu bekennen, dass man dessen (sc. Strabons) Angaben nicht unter einander in
Einklang zu bringen wisse. Doch wollen wir noch folgende Hypothese mitteilen. Strabon mag ndmlich entweder
aus Nachléssigkeit oder in bdser Absicht die Thule des Eratosthenes mit der des Pytheas verwechselt haben,
Eratosthenes aber Thule nordlicher verlegt haben als Pytheas und zwar so, dass der dadurch gehende Parallelkreis
in eine Entfernung von 11500 Stadien von dem Borysthenischen kam und der Sommersonnenwendekreis mit dem
Polarkreis zusammenfiel. Bei dieser Erkdrungsart wiirde fast nichts weiter hinderlich im Wege stehen und die
Thule des Pytheas, sechs Tagesfahrten von Britannien nach Norden entfernt, wére eine der oberhalb von Britannien
gelegenen Inseln.” Auch Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 400 &uBlert Zweifel und bemerkt: “dass der
ausdruck 0 kUKAOG 6 dix ®oVANC fiir den polarkreis mit einiger freiheit und ungenauigkeit nur der kiirze und
bequemlichkeit halber, dhnlich wie die runden zahlen, gewihlt ist und etwas mehr enthélt als was Pytheas genau
genommen fiir die lage der insel angegeben hatte*.

9 Die Versuche zur Rekonsruktion der Reiseroute des Pytheas, bei denen dessen Thule mit den Shetlands, den
Féaroern, der Gegend um Trondheim oder sogar mit dem am Kattegat gelegenen westschwedischen Kiiste
gleichgesetzt worden ist, verlieren somit nicht schon deshalb ihre Berechtigung, weil alle diese Regionen auf
Breitenkreisen gelegen sind, die deutlich siidlicher als der Polarkreis verlaufen. Es ist in diesem Zusammenhang
auch bemerkenswert, dass der Astronom Geminos, der die kurzen Néchte erwihnt, von denen Pytheas berichtet
habe, (siehe 5. 4. 2. 1 Bericht des Geminos) von einer auf dem Polarkreis gelegenen Insel Thule nichts weiB. (siche
dazu S. 161, 177)
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Kleomedes '%° z. B., der Verfasser eines elementaren astronomischen Lehrbuches mit dem Titel
KukAuer) Oewola petecowv (Die Kreisbewegung der Gestirne — auch Meteora genannt), in dem
u. a. die Abhingigkeit der Tagesldngen von der geographischen Breite behandelt wird, kommt
nach einer Schilderung der hellen Sommernéchte im Norden auch auf Pytheas und Thule sowie
auf die ungewdhnlichen Lichtverhiltnisse in den Polarzonen zu sprechen und berichtet:'?!

megl d¢ TV OoVANV kaAovuévnyv vioov, &v 1] veyovévar ¢aot ITuBéav tov MaocoaAuwdtnv
drooodov, 6Aov TOV BeQLvov UTEQ VNG elvatl AGYog, aVTOV Kal AQKTIKOV YIVOUEVOV AUTOIC. Qo
Tovtolg, omotayv €v Kagkivw 0 fjAlog 1), pnvialor yevrjoetat 1) NUéQA, €l Ve KAL T [LEQN TTAVTA TOU
Kaxptivov adewdpavn €0t mag avtols: el 0¢ pr), € 6oov €v toig detpavéoy avtov 0 HALOG EoTLy

Man sagt weiter, dass fiir die Insel Thule, auf der der Philosoph Pytheas von Massilia gewesen sein soll, der
Wendekreis in ganzer Ausdehnung oberhalb des Horizontes liege und mit dem arktischen Kreis zusammenfalle.
Dort dauert, sobald die Sonne im Krebse steht, der Tag einen Monat, jedenfalls wenn wirklich alle Teile des
Krebses dort immer sichtbar sind. Wenn es aber nicht der Fall ist, so dauert der Tag wenigstens solsnge, als sich
die Sonne in den immer sichtbaren Teilen des Krebses befindet.

Es ist dies das einzige Mal, dass in den Fragmenten explizit von einem Aufenthalt des Pytheas
auf Thule die Rede ist, allerdings lédsst das ¢paoi eher an eine unverbiirgte Kunde denken, denn
an eine gesicherte Tatsache. Was ferner die Feststellung anbetrifft, dass der Tag in Thule einen
Monat dauere, wenn die Sonne das Zeichen (Sternbild) des Krebses durchlauft, so kann es sich
hierbei nicht um das Ergebnis einer Beobachtung seitens Pytheas’gehandelt haben, wenn
Pytheas’ Thule gemil der oben dargegelegten Vermutung wirklich siidlich des Polarkreises
lag. Kleomedes muss deshalb hier von der Thule des Eratosthenes gesprochen haben, und er
oder seine Gewéhrsleute konnten leicht berechnen oder der antiken astronomischen Literatur
entnehmen,'%? dass sich dort, wenn die Sonne im Sternbild des Krebses stand, der einmonatige
Tag (unviaia Muéoa) ereignen werde. Zur Erlduterung fiihrte Kleomedes namlich noch weiter
aus, dass sich nordlich von Thule sogar Tage von einer Dauer von zwei, drei oder mehr
Monaten einstellen wiirden:'®

ATO0 TAUTNG TG VIJOOL TROTOVOLY WG ETTL T AQKTIKA €K TOD TQOG AGYOV Kal €TeQa UTQT TQOS TQ
Kaokivw vévort av aeipavi) tov Lwdakov. kat oUtwg, € 600V T maQ EKAOTOS Patvopeva DTEQ
YN dLépxetal O fJAtog Nuépa yevroetat. kat £0Tt KAlpata g YNG avaykaiog, év oig kal diunviaio
Kkat Tounviaio yiveTol 1 féoa kal Te00AQWVY Kol TTEVTE UNV@V.

Wenn aber ein Beobachter von dieser Insel nach Norden fahrt, dann werden auch andere Teile des Tierkreises in
der Nihe des Krebses immer sichtbar werden. Und solange, wie fiir jede Gegend die Sonne den immer sichtbaren
Teil des Himmels durchléuft, wird der Tag dauern. So gibt es auch notwendigerweise auf der Erde Breiten, fiir die
der Tag zwei oder drei oder vier oder fiinf Monate dauert. (Ubersetzung A. Czwalina)

100 ie Lebensdaten dieses Autors sind nicht genau bekannt, aber er kann nicht friiher als im ersten vorchristlichen,
wahrscheinlich aber auch nicht spiter als im frithen zweiten nachchristlichen Jahrhundert geschrieben haben, denn
er nennt Poseidonios nach Eratosthenes und Hipparchos als letzte Autoritdt, wiahrend er Ptolemaios an keiner Stelle

seiner Meteora erwéihnt. Vgl. D. R. Dicks, Dictionary of Scientific Biography 3, ed. Ch. C. Gillispie, New York
1981, 318-320, s. v. Cleomedes.

101 Cleomedis, Caelestia, I 4, 208-213.

102Angaben, auf welchen Breiten nordlich des Polarkreises die Sonne einen, zwei oder mehr Monate am Himmel
verweilt, ohne unterzugehen, finden sich z. B. im Breitenverzeichnis des Ptolemaios (Manitius, Ptoleméus
Astronomie I, 79). Dieses lag zwar Kleomedes wahrscheinlich noch nicht vor (Anm. 100), aber es basierte auf
einem Verzeichnis des Hipparchos, das Kleomedes bekannt gewesen sein muss. Er bringt nidmlich in seiner
Meteora (Cleomedes, Caelestia 11 1, 440-445) einen Ausschnitt aus einem Breitenverzeichnis, das vermutlich auf
Hipparchos zuriickgeht. Der einmonatige Sommertag findet nach Ptolemaios auf einer Breite von 67°Nord und
damit in der Gegend statt, in die Eratosthenes die Insel Thule plaziert hatte. Die von Ptolemaios angegebenen
Werte stimmen iibrigens unter Beriicksichtigung der seit seiner Zeit eingetretenen geringfligigen Anderung der
Schiefe der Ekliptik sehr gut mit den zur Zeit giiltigen Werten iiberein.

103 Cleomedes, Caelestia I 4, 213-219.
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Eine ganz dhnliche Aussage beziiglich der Lichtverhéltnisse auf Thule findet sich auch bei
Plinius NH 4. 104. Es heif3t dort, dass es auf Thule, wihrend die Sonne das Zeichen des Krebses
durchwandere, keine Nichte und zur winterlichen Sonnenwende keine Tage gebe (Tyle, in qua
solstitio nullas esse noctes indicavimus, Cancri signum sole transeunte, nullosque contra per
brumam dies). Mit dem indicavimus weist Plinius hier offenbar auf NH 2. 184 hin. Er stellt
dort fest, dass in den unter dem Pol gelegenen Landern der Tag im Sommersolstitium sechs
Monate und die Nacht im Wintersolstitium ebenso lange dauere und bemerkt abschlieBend,
dies finde, wie Pytheas berichtet habe, auch auf der Insel Thule statt (quod fieri in insulam Thyle
Pytheas Massaliensis scribit, sex dierum navigatione in septemtrionem a Britannia distante).
Es ist klar, dass Pytheas dies nicht geschrieben haben kann, und ebenso wenig diirfte von ihm
auch die oben von Plinius NH 4. 104 erwédhnte Kunde des einmonatigen Tages in Thule
stammen.

3.4.2.1.2 Uberlegungen zur Ausdehnung der Oikumene

Der Umstand, dass Eratosthenes die Grenze der bewohnten Erde jenseits von Thule ansetzte
und damit ihre Breite weit iiberschéitzte, so fahrt Strabon C 64, 1. 4. 5 in Anschluss an seinen C
64, 1. 4.4 (siehe oben S. 33) gefiihrten Beweis der Nichtexistenz Thules fort, hatte zur Folge,
dass er auch hinsichtlich ihrer Linge,' d. h. ihrer Ausdehnung in ost-westlicher Richtung, zu
falschen Resultaten gelangte. Er musste ndmlich dem in der antiken Geographie allgemein
anerkannten Grundsatz Geniige tun, wonach die Lange der Oikumene deren Breite um mehr als
das Doppelte zu iibertreffen hatte, und war deshalb gezwungen, die ost- westliche Ausdehnung
der Erdinsel iiber Gebiihr zu vergroBern. Strabon schreibt (H. L. Jones, Geography of Strabo I,
237):

Alxpagtwv 0& 100 TAATOUE NVAYKAOTAL Kol TOU UKOUS AoTOXELY. OTL eV YoQ MAEOV 1) dITTA&TLOV
TO YVWOQIHOV KOO €0TL TOV YVWEIHOL TAATOUG, OH0A0YODOL kat ol DOTEQOV Kal TV maAatwv ol
xagléotator Aéyw d¢ TO Ao TV dkowVv TN Tvdikng &mti T dkoa NG IBeolag Tob AT AOWOTIWV Ewg
oL Kata Tégvnv kKOkAovL. 0ploag ¢ 10 Aex0év TMAATOG, TO ATO TV éoxATwV ALBL1OTIWV PéXQL TOD DL
®0VANC EékTelvel TAEOV 1) DEL TO pNKOG, (var mowjon) A€oV 1) dOLmAdolov oL Aex0évtog tAatovg.

Nachdem er beziiglich der Breite irrte, musste er notwendig auch die Lénge verfehlen. Dass ndmlich die bekannte
Lange mehr als das Doppelte der bekannten Breite betrégt, dariiber sind sich die Spéteren und auch die Kundigsten
der alten Autoren einig. Ich spreche von der Entfernung von den Enden Indiens bis zu den Enden Iberiens
verglichen mit der vom Kreise der Athiopier bis zu dem bei Ierne. Er aber, indem er die erwiihnte Breite festlegt,
nimlich die von den duBersten Athiopiern bis zum Kreise durch Thule, dehnt die Lénge weiter aus, als es tunlich
ist, damit er mehr als das Doppelte der besagten Breite erhélt.

Strabon addiert nun C 64, 1. 4. 5 die gegenseitigen Abstinde zweier benachbarter Meridiane,
beginnend bei der siidostlichen Landspitze Indiens und endigend mit dem im Westen durch die
Sdulen des Herakles verlaufenden Meridian ( Abb. 2), und kommt dabei auf 70800 Stadien. Zu
diesen 70800 Stadien miissen nach Eratosthenes, so fahrt Strabon fort, noch 3000 Stadien fiir
die sich weiter westlich der Sédulen erstreckenden Regionen sowie fiir das von den ,,Ostiddern*
bewohnte Vorgebirge namens Kabaion und die Insel Uxisame hinzugefiigt werden, und
schlieBlich noch einmal zusitzlich je 2000 Stadien im Westen und im Osten — insgesamt also

1%Die antiken Geographen nahmen an, dass sich die Oikumene in ihrer lingsten west-6stlichen Ausdehnung vom
dulersten Westen Iberiens bis zum dulersten Ende Indiens im Osten ldngs des durch Athen/Rhodos verlaufenden
Paralllkreises erstrecke. Vgl. Bunbury, Ancient Geography I, 628. Dieser bereits von Dikaiarchos eingefiihrte
Hauptparallelkreis mit einem Umfang von ca. 200000 Stadien teilte die bewohnte Erde in eine nérdliche und
stidliche Hélfte und wurde deshalb auch als Sixppaypa bezeichnet (Siehe auch S. 32).
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noch einmal 7000 Stadien — damit das Verhéltnis von Linge zu Breite stimmt. Strabon
schreibt!®:

detv &1t mpooBnNvat to éktoc HoakAelwv oAV kvgtwua the Evownng, avtikeipevov pev toig
"IBeoot, mpoTeMTWKOG dE MEOG TNV €0TéQaY OVK EAATTOV OTadiwV TOLOX AWV Kal To AKQOTIOWX T
Te aAAa kal 10 tov Ootwdalwv, 0 kaAettal Kapalov, kal Tag katd to0to vijoous, v TV EoXATNV
Ov&oaunyv onotIMubéag anéxev NUEQOV TELWV TAODV. TaDTA O ELTIWV TX TEAELTALA OVDEV TIQOG TO
UNKog ouvteivovTa, Ta meQL TV akotnelwv Kal twv Ootwaiwv kat g OvEloauns kat v dnot
ViowVv (Tavta yag mavia mooodoktid €ott kalt KeAtwkd, ovx IPeoued, paArov d¢ IMTuBéov
nAdopata), Qoo TIONOL TOLG €lQEREVOLS TOD HIKOVT JAOTHHUAOLY XKAAOVG OTAdIOVG dLoXAlovg HéV
TEOG TR dVOEL, DLOXIALOVE TEOG T AVATOAT), v 0ot TO TAEOV T SMTAAGIOV TO HNKOO TOU TAATOVG
etvat.

Hinzufiigen miisse man noch die Wolbung Europas auflerhalb der Sdulen des Herakles, die den Iberern
gegeniiberliegt und nicht weniger als 3000 Stadien nach Westen vorspringt, sowie die Vorgebirge, besonders das
der Ostidéder, das Kabeion genannt wird, und die auf seiner Hohe liegenden Inseln, von denen die &uBerste,
Uxisame, nach Pytheas drei Tagesfahrten entfernt ist. Nach diesen letzten Bemerkungen, die gar nichts mit der
Lange zu tun haben, d. h. den Bemerkungen tiber die Vorgebirge, die Ostidéer, Uxisame und die Inseln, von denen
er spricht, (denn das alles liegt im Norden und ist keltisch, nicht iberisch, oder vielmehr von Pytheas erfunden),
fiigt er zu den genannten LangenmaBen noch einmal 2000 Stadien im Westen und 2000 Stadien im Osten hinzu,
um so das Prinzip zu retten, dass die Linge mehr als das Doppelte der Breite betrigt. (Ubersetzung S. Radt)

Eratosthenes gelang es also nur unter zusitzlichen Annahmen und unter Inkaufnahme eines
verzerrten Kartenbildes der Erdinsel, die Linge der Oikumene auf 77800 ' Stadien zu bringen
und damit die Forderung, dass die Lange die Breite um mehr als das Doppelte zu {ibertreffen
habe, bei der von ithm zu 38000 Stadien veranschlagten Breite knapp zu erfiillen. Strabon selbst
gibt C 116, 2. 5. 9 die Liange der bewohnten Erde — auch er mif3t sie wie Eratosthenes von den
Enden Iberiens im Westen bis zu den Enden Indiens im Osten — zu 70000 Stadien bei einer vom
Zimtland bis lerne gemessenen Breite von weniger als 30000 Stadien an und tragt somit dem
Kriterium Rechnung. An anderer Stelle berechnet er C 72, 2. 1. 13 die Breite zu 30200
Stadien.'"’

3. 4. 2. 1. 3 Osismier und Ostidiier. Das Kyrtoma Europas. Die Insel Uxisame

Wie bereits S. 15 ( 2. 3 Bretonische Halbinsel) festgestellt, muss es sich bei dem von Strabon
C 64, 1. 4. 5 erwidhnten Vorgebirge namens Kapawov um ein Kap an der bretonischen Westkiiste
handeln — vielleicht die Pointe du Raz siidlich oder die Pointe St. Mathieu westlich des heutigen
Brest. In dieser Gegend verzeichnet ndmlich Ptolemaios in seiner T'ewyoadwkn Ydrynow ein
T'&Paiov digov, 1% und der antike Name dieses Vorgebirges, das iibrigens auch Markianos von
Herakleia in seinem Periplus Maris Exteri als TaBaiov drowtioov erwihnt,'® scheint sich bis

195 Einige éltere und neuere Herausgeber der Geographika Strabons, unter den letzteren W. Aly und G. Aujac,
fiigen in Zeile 6 nach tabTa Yoo mavta noch ein ¢not ein und halten also das Folgende fiir eine Aussage des
Eratosthenes. Wie aber bereits Forbiger, Strabo Geographika, 98 Anm.13, feststellt, muss es sich aber dabei um
Strabons eigene Worte handeln, mit denen er das 00d&v TEOG TO HTKkog cuvTeivovTa begriindet.

106 Dass Eratosthenes diesen Wert auf den durch die Séulen und durch Rhodos verlaufenden Parallelkreis bezog,
geht aus C 65, 1. 4. 6 hervor: Strabon bemerkt dort, dass man, wenn die Grof3e des Atlantischen Ozeans dem nicht
entgegenstiinde, auf ein und demselben Parallekreis von Iberien nach Indien segeln kdnne und damit denjenigen
Teilkreis zuriicklegen wiirde, der sich nach Abzug der genannten Strecke (77800 Stadien) vom gesamten Kreis
ergibe, die ihrerseits mehr als ein Drittel des ganzen Kreises betrage. (Erlduterung: Der Umfang des auf 36°
verlaufenden Breitenkreises belduft sich auf ca. 200000 Stadien).

107 Siehe S. 148.

108 Stiickelberger, Ptolemaios Geographie I, 2. 8. 1, S.202 und 2. 8. 5, S. 204.

1 GGM 1, 553.
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auf den heutigen Tag im Namen der westlich der Stadt Audierne gelegenen Bucht Anse du
Cabestan erhalten zu haben.'!® In dieser Gegend befanden sich nach Ptolemaios auch die
Wohnsitze der Oociomo,'!! eines keltischen Volkes, das in der heute als Finistére bekannten
Westspitze der bretonischen Halbinsel beheimatet war und des 6fteren bei Caesar und auch bei
Plinius und Pomponius Mela unter dem Namen Osismii erwiihnt wird.!'? Die oben von Strabon
erwihnten, am Vorgebirge Kapawov wohnenden Ostidder miissen deshalb identisch sein mit
diesen Osismioi, denn Strabon sagt an anderer Stelle C 195, 4. 4. 1 bei der Beschreibung der an
der keltischen Kiiste des Atlantiks ansdssigen Volksstimme, dass die Ooiouor, die Pytheas
Ooridaiot genannt habe, ein in den Ozean vorspringendes Vorgebirge bewohnten, welches aber
nicht so weit in die See hinaus reiche, wie es jener und die ihm Glauben Schenkenden erzéhlt
hitten. '3 Strabon schreibt:

Oocioptol 8 elotv obg Qotwalovg ovopalet ITuBéag, émi Tivog TEOTEMTWKLIAG IKAVAS AKQAS ELG TOV
Qkeavov olkODVTES , OUK ETL TOCOVTOV O& € 600V EKEIVOC PNOL Kol OL TUOTEVOAVTES EKEV(Q.

Die Osismier sind die, die Pytheas Ostidder nennt; sic wohnen auf einer Landspitze, die ziemlich weit in den Ozean
hinausragt, aber nicht so weit wie er und die, die ihm Glauben geschenkt haben, behaupten. (Ubersetzung S. Radt)

Zur Frage, welches auflerhalb der Sdulen liegende Gebiet mit dem xvotwua T Edodnng
gemeint ist, sind in der Forschung unterschiedliche Antworten gegeben worden. kvorwua leitet
sich ab vom Verbum xvotdw und kann mit Kriimmung, Biegung oder Wdlbung iibersetzt
werden. Ausschlaggebend fiir die Bedeutung obiger Textstelle ist das &vruce{uevov in Zeile 1.
Altere Autoren wie Bessel und Fuhr,'!* aber neuerdings auch B. Cunliffe'!> deuten avtixeioOat
im Sinne eines rdumlich getrennt Gegeniiberliegens, wie es Strabon z. B. in C 120, 2. 5. 15
verwendet, wenn er die Lage Britanniens gegeniiber den Pyrenéden beschreibt. Das kvotwpa
avtkelpevov toig IBegot bezieht sich folglich nach Auffassung dieser Autoren auf die der
Biskayakiiste Spaniens im Norden gegeniiberliegende Halbinsel der Bretagne. Sie fassen das
kai in explikativem Sinne auf und lesen in Zeile 2 der obigen Textstelle towoxticov: kai T
axpotiow, als ob das kvotwua aus den Vorgebirgen und Inseln bestiinde. Im Gegensatz dazu
hat bereits Miillenhoff!'® dieses kai in augmentativen Sinne aufgefaBt und die Ansicht vertreten,
dass das xvotwpa tng Euvpwmng als etwas von den Vorgebirgen und Inseln Verschiedenes
angesehen werden miisse. H. Berger!!” pflichtet dem bei und verwirft ebenso wie Miillenhoff
die These, wonach das xvotwpa mit der Bretagne gleichzusetzen sei. Er verweist darauf, dass
zur Zeit des Eratosthenes die an den Ozean grenzende Regionen der Pyrendenhalbinsel noch

110 Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 372; P. Fabre, Massaliotes, 35.

11 Stiickelberger, Ptolemaios Geographie I, 2. 8. 5, S. 204.

112 Caes. Gall. I1 34, 111 9, VII 75; Plin.nat. 4. 107; Brodersen, Pomponius Mela, III, 48.

113 Es allerdings ist in der Forschung nicht unumstritten, ob die Bewohner jenes oben C 64, 1. 4. 5 Kabeion (6
kaAettat KafBawov) genannten Vorgebirges und jener C 195, 4. 4. 1 erwdhnten Landspitze — es handelt sich
offensichtlich bei beiden Ortsbestimmunngen um dieselbe Gegend im Westen der heutigen Bretagne — wirklich
bei Eratosthenes und Pytheas den Namen Qotidaiol entsprechend der Lesart S. Radts trugen und damit dasselbe
Volk waren, iiber das Pytheas/Eratosthenes, wie Strabon C 63, 1. 4. 3 schreibt, falsche Angaben gemacht hitten
(kat T et tovg Qotdaiovg d¢ kai T égav ToL Prjvou i péxot ZkuO@v: mava KatéPevotal TV TOmwv).
F. Lasserre, der Herausgeber der Budé-Ausgabe der Geographika Strabons, ist nach sorgféltigen und
umfangreichen paldographischen Studien der ihm verfiigbaren Handschriften zu dem Schluss gekommen, dass die
C64,1.4.5 und C 195, 4. 4. 1 erwidhnten Bewohner der heutigen Finistére vielmehr von Pytheas ,,Ostimnier
(Qotipvioy)* genannt wurden, und weist darauf hin, es sei schwer vorstellbar, dass Eratosthenes und Pytheas

sowohl die am Rhein als auch die Bewohner der bretonischen Halbinsel unter demselben Namen als Qotidaiot
bezeichnet hitten (F. Lasserre, Ostiéens et Ostimniens chez Pythéas, Museum Heveticum 20, 1963, 107 — 113).
114 W. Bessel, Pytheas 86; M. Fuhr, Pytheas, 60.

115 B. Cunliffe, Extraordinary Voyage, 59.

116 K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 371.

17 H. Berger, Eratosthenes, 162.
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nicht Iberien hieBBen, sondern der Keltike zugerechnet wurden und stellt fest: “avriceioOan kann,
wenn man sich die Meerenge mit ihrem wichtigen Meridiane als Scheidelinie denkt, recht gut
im Sinne der Langenerstreckung gesagt sein. Der Ausdruck xvotwua passt auch nicht sowohl
fiir eine einzelne, scharf markierte Halbinsel, wie die der Osismier,''® als vielmehr auf die in
verschiedenen Vorspriingen abgebogene Westkiiste Spaniens, wie sie uns Pomponius Mela (1,
3;2. 1II, 1;3f. Vgl. Plin. IV § 110.113) beschreibt. Dazu kommt, dass der Zusatz g Evownng
wohl begreiflich ist, wenn von dem dussersten Westlande Europas in unmittelbarem Anschlusse
an den Hauptparallel und im Hinblick auf einen ziemlich spitzen, wenig vorspringenden Winkel
des gegeniiberliegenden Erdteils gesprochen wird (Strab. IT C 130, XVII C 825) vielleicht mit
Einschluss der ziemlich weit nach Norden entlegenen Halbinsel, keinesfalls aber, wenn der
Ausdruck auf diese letztere Halbinsel allein beschriinkt werden soll. ' Auch Miillenhoff!?
erklért, dass Eratosthenes ebenso wie spiter noch Polybios die Siedlungsgebiete der Iberer auf
die Mittelmeerkiiste Spaniens einschriankte. Roseman weist in ihrem Kommentar ebenfalls
darauf hin, dass Strabon die Wohnsitze der Iberer hauptsichlich an der spanischen
Mittelmeerkiiste lokalisiert und dvruceipevov eher im Sinne eine Danebenliegens oder
Dariiberliegens aufgefalit werden miisse als im Sinne eines rdumlich getrennten
Gegeniiberliegens, und sie hélt es fiir moglich, dass die Gebiete oberhalb des Tagus, des
heutigen Tejo, gemeint sein konnten.'?! Das kvotwua muss sich deshalb auf den westlichen Teil
der Pyrendenhalbinsel beziehen.

Natiirlich hatte Strabon vollig recht, wenn er mit der Bemerkung “ tavta yao névta mooodortic
¢ott kai KeAtikd, ovk TReokd, paAdov d¢ TTudéov mAdopata’ monierte, dass Eratosthenes das
Vorgebirge der Ostidder und die davor gelegenen Inseln bei der Berechnung der ost- westlichen
Ausdehnung der Oikumene mit einbezog. Die antiken Geographen malien ja, wie oben bereits
festgestellt, die Lange der bewohnten Erde lings des Hauptparallelkreises, der durch die Sdulen
des Herakles im Siiden Iberiens und weiter durch Rhodos und das Tauros Gebirge verlief (siche
Abb. 2). Die westlichen Ausldufer der Keltike, die ja auf einem viel weiter ndrdlich
verlaufenden Parallelkreis gelegen waren, konnten somit keinen Beitrag zur Lénge der
bewohnten Erde liefern. In der Hauptsache liegt aber der Kritik an den Ausfiihrungen des
Erastosthenes beziiglich der Bretagne und der vorgelagerten Inseln das vollig falsche Bild
zugrunde, das sich Strabon von der gegenseitigen Lage Galliens und Britanniens machte.
Britannien hat demnach (C 199, 4. 5. 1) die Gestalt eines Dreiecks, dessen langste Seite sich
von Nordost nach Stidwest parallel zur gleichlangen keltischen Atlantikkiiste erstreckt. Die
oOstlichste Region Britanniens liegt der Rheinmiindung, die westlichste den Aquitanischen
Pyrenden gegeniiber, und genauso beschreibt Strabon auch C 63, 1. 4. 3 in seiner Kritik der
Erdkarte des Eratosthenes die einander gegeniiberliegenden Kiisten Britanniens und des
Keltenlandes. An einer anderen Stelle C128, 2. 5. 28 heil}t es, die Keltike werde im Norden in
threr ganzen Linge von der bretannische Meerenge (to pév Booetov mAevgov 1@ Boettavikg
kAvCopévn moeBue mavti) besplilt, und ihr gegeniiber und parallel zu ihr liege die Insel
Britannien. In Strabons Geographika entspricht somit der Abstand Britanniens von der Keltike
iiberall der Breite des Boetravikog mogbuog, die Strabon C 199, 4. 5. 2 auf hochstens 320 Stadien
schitzte entsprechend der Entfernung, die Caesar anldBlich seines zweiten Feldzuges gegen die
Britannier beim Ubergang iiber den Kanal zuriicklegte. Es ist klar, dass Strabon hier keinen
Platz findet fiir das von Pytheas erwihnte weit in den Ozean vorspringende Vorgebirge der

118 Berger meint die Bewohner der bretonischen Halbinsel.
119 Siehe Abb. 2.

120 Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 372.

121 Roseman, Pytheas, 124.
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Ostidder und fiir die davor gelegene Insel Uxisame.'?? Die auf dem Bericht des Pytheas
beruhende Beschreibung der Atlantikkiisten der Keltike durch Eratosthenes gibt also die
tatsdchlichen Verhiltnisse viel besser wieder als Strabons diesbeziigliche Ausfiihrungen, und
das deutet darauf hin, dass sich Pytheas wirklich in diesen Regionen aufgehalten hat.

Was die Insel Uxisame anbetrifft, so ldsst schon der Umstand, dass sie als die dul3erste
(¢0xamv) von allen Inseln in der Gegend um das Vorgebirge Kabaion bezeichnet wird, darauf
schlieBen, dass sie unter den vor der bretonischen Kiiste gelegenen sogenannten Iles du Ponant
gesucht werden muss, an denen die antiken Schiffsrouten vorbeiliefen, die von den an der
Miindung der Loire und Garonne gelegenen Hifen lings der atlantischen Kiiste Galliens zum
Kanal und dann weiter nach Britannien und zur Nordsee fiihrten. Unter diesen Inseln musste
aber die vor der Westspitze der Finistére gelegene heutige ile d’Ouessant fiir die in diesen
Gewissern navigierenden Seefahrer eine besondere Rolle gespielt haben, denn hier wechselte
die Fahrtrichtung von Nordwest nach Nordost bei der nicht ungefdhrlichen Umrundung (sieche
unten) der bretonischen Halbinsel. Ouessant ist deshalb schon seit langem in der Forschung mit
der Uxisame des Pytheas gleichgesetzt worden.!?® Auf sie trifft auch zu, dass sie die am
weitesten vom Festland entfernte Insel der Iles du Ponant ist, wenn man einen der oben
genannten Hifen als den in obigem Zitat allerdings nicht ndher bezeichneten Ausgangspunkt
der dreitdgigen Schiffsreise annimmt. Der Name Uxisame selbst ist nach C. Corby keltischen
Urprungs, und zwar bezeichnet uxo im Keltischen das Begriffsfeld ,,hoch* und das Suffix samo-
sama ist eine Steigerungsform. Demnach bedeute der Name ,,quelque chose comme / ‘7le la plus
haute.'** Eine ganz #hnliche Uberlegung hat E. Norden dazu gefiihrt, Uxisame als die
,,JHochragende* zu deuten,'?* und das passt ausgezeichnet zum Erscheinungsbild, welches die
Insel mit ihren steilen Felskiisten von See aus bietet. In der Spétantike trug Ouessant aber
offenbar nicht mehr den Namen Uxisame, sondern hie3 Uxantis, wie aus den Itineraria
Provinciarum Antonini Augusti hervorgeht, einem wahrscheinlich unter Kaiser Caracalla
entstandenen Verzeichnis des das gesamte Reich liberspannenden Stralennetzes. Es finden sich
dort unter der Rubrik ,./n mari Oceano quod Gallias et Britannias interluit* neben
verschiedenen Kanalinseln auch die Inseln Uxantis und Sina nebeneinander aufgefiihrt.!*
Wenn Sina fiir die kleine westlich von der Pointe du Raz gelegene Insel Sein steht, die bei
Pomponius Mela Sena heift und auf der sich nach seinem Bericht die Orakelstitte einer
keltischen Gottheit befand,'?” dann kann Uxantis nur die ganz in der Nihe gelegene ile
d’Ouessant gewesen sein.

Ob Uxisame wirklich ein Port of Trade und ein Umschlagplatz fiir Zinn war, wie z. B.
Wenskus'?® und Hennig vermuten,'” ist zweifelhaft. In jedem modernen Reise- und
Segelfiihrer {iber die Bretagne kann man lesen, dass die klippenreichen Gewédsser um Ouessant
fiir die Schifffahrt wegen hdufiger Stiirme, starker Stromungen und plétzlich aufziehender
Nebel zu den gefdhrlichsten der Welt zdhlen, wovon zahllose Schiffsungliicke Zeugnis

122 Wie sich Strabon die Geographie der Keltike vorstellte, geht hervor aus H. L. Jones, Geography of Strabo II,
Map IV, Nebenkarte, Sketch of Celtica according to Strabo; siche auch Bunbury, Ancient Geography II, 232,
Map III.

123 Bereits 1838 bei Lelewel, Pytheas, 25 Anm. 76.

124 C. Corby, Le Nom d’Ouessant, 348.

125 E. Norden, Germanische Urgeschichte, 471.

126 Imperatoris Antonini Augusti Itinerarium Maritimum 509, 3. In: Itinerarium Antonini Augusti et
Hierosolymitanum, ex libris manu scriptis ediderunt G. Parthey et M. Pinder 249, Berlin 1848.

127 Brodersen, P. Mela, 111 48.

128 R. Wenskus, Pytheas und der Bernsteinhandel, 94.

129 R. Hennig, Terrae Incognitae 1, 164; R. Hennig, Geschichte der Schiffahrt, II 21, 45.
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ablegen.!3® Auch in praehistorischer Zeit diirften diese Verhiltnisse bestanden haben, und es ist
deshalb schwer vorstellbar, dass eine Insel in dieser Lage sich zur Drehscheibe des antiken
Zinnhandels hitte entwickeln konnen. Der Archédologe J. P. Le Bihan, ein Kenner der
bretonischen Geschichte, hat seit 1988 auf Ouessant umfangreiche Ausgrabungen durchgefiihrt.
Dabei wurden u. a. zahlreiche Fundstiicke zutage gefordert, die ihren Ursprung nicht in
Ouessant und der ndheren Umgebung haben konnen, wie z. B. etruskische Keramiken, Gold-
Silber- und Bronzeschmuck oder Glasperlen aus dgyptischer Produktion und Bernsteinperlen
aus dem Baltikum.'*! Le Bihan glaubt aber, dass es sich dabei nicht um Handelsware handelt,
sondern dass diese Gaben — zum Teil Votivgaben fiir das bei den Ausgrabungen entdeckte
Heiligtum — von fremden Seefahrern stammten, die Quessant anliefen, um frisches Wasser
sowie andere Vorrite aufzunehmen und um einheimische Lotsen fiir das Navigieren in den
gefihrlichen Gewéssern rund um die Insel anzuheuern. Seiner Meinung nach erlauben es die
bisher durchgefiihrten Forschungen nicht, Quessant als vorgeschichtlichen Handelsplatz
auszuweisen. Er schreibt:'*? “De la Protohistoire a 1’Antiquité, des navires ont abordé a
Ouessant, dans uns ile qui ne fut jamais coupée du continent, des innovations technologiques
ni des evolutions culturelles, proches ou lointaines. Elle fut une escale nécessaire. Le dessin des
cotes, I’impossibilité passer ailleurs, la nécessité de se faire aider par des pilotes, auxquels
s’ajoute la découverte de nombreux objects d’origine lointaine, constituent de trés forts
arguments. Toutefois, si I’intégration d’Ouessant dans une véritable réseau a longue distance,
sur un rail ancien et permanent, parait assurée, c¢’est bien plus comme escale technique que
comme comptoir commercial.” Ouessant-Uxisame war demnach eine Etappe und
Zwischenstation fiir die zwischen dem Kanal und der Biscaya verkehrenden Schiffe, und es ist
deshalb gut moglich, dass auch Pytheas die Insel auf seinem Weg nach Britannien passierte.
(Siehe auch 5. 5 Wege nach Britannien).

3.5 Weitere Kritik am Bericht des Pytheas iiber Thule

Im vierten Buch seiner Geographika kommt Strabon C 201, 4. 5. 5 ein weiteres Mal auf Thule
zu sprechen, nachdem er im Zusammenhang mit einer Beschreibung Britanniens auch Téovn
(Irland) und die primitive Lebensweise seiner Bewohner erwéhnt hat, woriiber allerdings, wie
er bemerkt, nur unverbiirgte Erkenntnisse vorldgen. Noch unsicherer, so fahrt er fort, sei aber
die Kunde von Thule, weil es von allen mit Namen bezeichneten Landern am weitesten im
Norden gelegen sei,'* und alles, was Pytheas iiber Thule und die Linder in dieser Weltgegend

berichtet habe, sei von diesem erfunden worden

ITeot d¢ T OoVANG &t paAAov docadrc 1) loTogia diat TOV EKTOTOUOV' TAUTV YAQ TV
ovopalopévwV apkTikotdty TBéaowv. & 0 elpnke ITvBéag Tepl Te TAUTNG KAl TV GAA®Y TV TAUTH)
tomov 0Tl pév mémAaotal, Gavepov ék TV YVwoLlopévay xwolwv: katépevotal Yo avtv
MAEIOTA, OOTEQ Kol TQEOTEQOV EelpnTal, @ote ONAGS €0ty EPeVOUEVOS UAAAOV TeQl TV
EKTETOTUOUEVWV.

Was Thule anbetrifft, so ist die Kunde von ihr noch ungewisser wegen ihrer Entlegenheit, denn von allen Landern,
die einen Namen tragen, wird es am weitesten nach Norden gesetzt. Dass aber das, was Pytheas dariiber und die
anderen dortigen Regionen berichtet hat, von ihm erdichtet ist, ergibt sich aus den bekannten Landern, denn auch

130 Michelin, Der griine Reisetiihrer, Bretagne, Miinchen 2009, S.278:“Wegen der Gefihrlichkeit der umgebenden
Gewisser ist die Ile d’Ouessant in die Annalen der Seefahrt eingegangen. Hiufiger Nebel, zahllose Klippen und
starke Stomungen waren die Ursache unzdhliger Schiftbriiche.*

131 Le Bihan et. al. , Ouessant, Escale Nécessaire, fig. 10, 283; Le Bihan, Ouessant au vent de 1’Histoire, 21.

132 Le Bihan et. al. , Ouessant, Escale Nécessaire, 290.

133 Bs fallt auf, dass Strabon hier von Thule als einem wirklich existierenden geographischen Objekt zu sprechen
scheint, wiahrend er an anderem Ort (C 63, 1. 4. 3) nicht an die Existenz Thules glaubt.
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iiber diese hat er meistens falsche Angaben gemacht, wie schon frither festgestellt wurde. Es ist deshalb klar, dass
er bei den entlegenen Lédndern noch mehr Liigen aufgetischt hat.

Hinsichtlich der Irrtiimer des Pytheas verweist Strabon hier auf seine schon an anderer Stelle
(cdomep kai medtegov elontar) geduBerte Kritik (S. 33), und wie dort, so stellt er auch hier fest,
dass schwerlich iiber unbekannte Ladnder wahr berichten konne, wer sich schon iiber die
bekannten im Irrtum befinde.'**

Pytheas habe jedoch, so fahrt Strabon fort, die Dinge gemill den Himmelserscheinungen und
den mathematischen Verhiltnissen richtig behandelt, und schlieft dann einige Bemerkungen
iiber die Liander nahe der ,,gefrorenen Zone* (xateyvyuévn Covn) an. Er erwihnt dabei die
Kargheit von Fauna und Flora, macht Angaben iiber die Erndhrung ihrer Bewohner und
beschreibt die durch das kiihle und regenreiche Klima bedingten ungewdhnlichen
Erntemethoden ihrer Bewohner. Diese Ausfiithrungen Strabons sind im Hinblick auf eine
mogliche Lokalisierung Thules von Bedeutung, allerdings bereitet die Interpretation des in den
Codices tlberlieferten Textes Schwierigkeiten, da dieser eine Liicke zu enthalten scheint, die
von den Herausgebern der Geographika in unterschiedlicher Weise behandelt oder auch
iibergangen worden ist. In der neuesten, von Stefan Radt besorgten Ausgabe wird die
Strabonstelle in Anlehnung an August Meineke,'* der diese Liicke als erster konstatiert hat,
wie folgt zitiert:'*¢

TEOG UéVTOL T& oupavia kal TNV padnuatiknv Oewplav ikavag <av> d6&ele kexpnobatl tolg
TMEAYHAOL +++ TOLG T KatePvypévn Loovn mANodlouvot TO TV KAQTOV eivat TV NUEQWV Kat LQwV
TV HEV APORLAY TAVTEAT), TWV O& OTAVLY, KEYXOW OE Kal dyolols AaXAvols kal KaQTols kat Qllalg
tédecOar maQ’ oig d¢ oltog kal HEAL Yiyvetal kal TO Topa EvtedBev Exewv (TOV O¢ oltov, Emeldn)
ToUg MAlovg ovk €xovot KaBaQovg, év olkolS HEYAAOLS KOTITOLOL, CLYKOULOOEVTWVY deDQO TV
oTaXVwWV* al Yoo AAwg axenoTtoL yivovtat O T0 aviALov Kot ToLg OpBoUG).

134 Eines #hnlichen Argumentationsmusters bedient sich Strabon iibrigens auch in einer Polemik gegen
Poseidonios, die hier erwéhnt sei, um aufzuzeigen, dass Strabon auch einen berithmten Gelehrten wie Poseidonios
ungeachtet dessen Ansehens einer harschen Kritik unterzog und dabei kein Blatt vor den Mund nahm. Wie auch
weiter unten im Zusammenhang mit Strabons Beurteilung der Autoren antiker Reiseromane festgestellt wurde,
scheint dies zum Stil der wissenschaftlichen Auseinandersetzung in der Antike zu gehort zu haben (siche auch S.
28), und damit relativiert sich auch vielleicht die in der Forschung hiufig als iiberzogen angesehene Kritik Strabons
am Bericht des Pytheas. Poseidonios habe, so fiihrt Strabon C 491, 11. 1. 5 bei der Beschreibung der zwischen
dem Schwarzen und dem Kaspischen Meer gelegenen Lénder aus, die Distanz zwischen den beiden Meeren, die
sich in Wirklichkeit auf 3000 Stadien belaufe, zu nur 1500 Stadien angegeben, und er habe ferner geglaubt, dass
die Entfernung von der Maeotis (Asowsches Meer) bis zum (nordlichen) Ozean sich nicht viel mehr davon
unterscheide. Diese letztere Behauptung musste Strabon aber als ganz unglaubwiirdig erscheinen, denn er stellt C
294, 7. 2. 4 fest, dass man {iber die Bastaner und Sauromaten und iiberhaupt iiber die nérdlich des Pontos lebenden
Volker nichts Genaues wisse, weder wie weit entfernt vom Ozean sie lebten, noch ob ihre Lander an diesen
grenzten. Zu den oben erwihnten Fehleinschitzungen des Poseidonios bemerkt Strabon nun C 491, 11. 1. 6, er
wisse nicht, wie man jenem, der hinsichtlich Unbekanntem nichts Wahrscheinliches zu sagen habe, vertrauen
konne, wenn er derart Widersinniges iiber Bekanntes berichte (oUk oida d¢, Mg av TIS TEQL TV AdAWY
aUTE TUOTEVOELE, UNOEV elkOG EXOVTL ELTELY TTEQL AVTWV, BTV TIEQL TV PAVEQWV 0VTW TAQAAGYWS
Aéyn). Strabon fahrt dann sinngemél fort, Poseidonios hitte es eigentlich besser wissen miissen, denn er habe
iiber Pompeius und dessen militérische Aktionen gegen die zwischen dem Schwarzen und dem Kaspischen Meer
siedelnden Iberer und Albaner geschrieben. Er hitte, so stellt Strabon fest, sich deshalb mehr der Wahrheit
befleissigen miissen: dix d& Tt €XONV PpoovTioal TdAnBovg AoV T

135 Meineke, Strabonis Geographica I, 275. Vgl. S. Radt, Strabons Geographika V, 470.

136 S, Radt, Strabons Geographika I, 526.
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Radt begriindet diese Liicke damit, dass sich mAnowlovot nicht auf toig medyuaot beziehen
konne sondern die in der kalten Zone lebenden Menschen bezeichne, die Subjekt zu toépeodar
seien,'*” und iibersetzt:'3®

Was indessen die Himmelserscheinungen und die mathematische Theorie betrifft, ist er offenbar ziemlich richtig
mit den Dingen umgegangen +++ denen, die in der Nahe der gefrorenen Zone leben: dass die kultivierten Friichte
und Tiere teils vollig fehlen, teils selten sind, und sie sich von Hirse, wildem Gemiise, wilden Friichten und
Wurzeln ernéhren, und die, bei denen es Getreide und Honig gibt, auch ihr Getrdnk daraus haben (das Getreide
pflegen sie, da sie keinen ungetriibten Sonnenschein haben, in groBen Hiusern zu dreschen, nachdem die Ahren
dort zusmmemgebracht worden sind; denn Dreschtennen sind wegen des Mangels an Sonnenschein und der
Regenfille nicht zu gebrauchen)

Forbiger hat diese Liicke ebenfalls bemerkt und den Versuch gemacht, sie zu schlieBen, indem
er iibersetzt!3,

Was jedoch die Himmelserscheinungen und mathematischen Beobachtungen betrifft, mag er die Gegenstinde
ziemlich gut behandelt zu haben scheinen. [Auch bemerkt er nicht unpassend]!*°, daB sich in den der kalten Zone
benachbarten Gegenden an zarteren Friichten und Tieren teils volliger Mangel, teils Seltenheit zeige ....,

Eine Liicke im Text glaubt ferner auch Groskurd festgestellt zu haben, allerdings nicht wie bei
Meineke, Radt und Forbiger schon vor, sondern nach den Worten toig 1 katepuyuévn Cavn
nAnowilovot. Er iibersetzt in seiner etwas sperrigen Diktion demgemaB!'*!:

Jedoch hinsichtlich der Himmelserscheinungen und grossenlehrigen Beobachtungen scheint er die dem erfrorenen
Erdgiirtel nahen Gegensténde ziemlich gut behandelt zu haben. [Nicht unwahrscheinlich berichtet er auch,] dass
an zahmen Friichten und Thieren theils gdnzlicher Mangel, theils Seltenheit sich zeige.....

Groskurd bemerkt zu seiner Ubersetzung: ,,Der giéinzliche Mangel grammatischer und logischer
Verbindung im Texte ldsst vermuten, dass hier eine blinde Liicke sei, welche etwa durch die
Worte Ovk amniotws d¢ Aéyel kai vor o twv kapmnewv auszufiillen sein diirfte. So erhalten wir
zugleich einen notwendigen Uebergang zum Folgenden, welches keine Erlduterung des
Vorhergehenden sein kann, sondern einige fiir sich bestehende Ausflihrungen aus Pytheas
enthilt“.!*? Diese Feststellungen Groskurds werden in Hinblick auf eine mdgliche
Lokalisierung Thules weiter unten noch niher betrachtet.

Auch W. Aly scheint den Widerspruch zwischen den beiden Textteilen von C 201, 4. 5. 5
empfunden zu haben, denn er fiigt Aé¢yel 8¢ in die vermutete Liicke zwischen den Worten toig
nodrypaot und toic T katepuyuévny Covn ein und erhilt damit die Lesart'#?

TEOG HEVTOL TA oUpavia kat THv padnuatwny Oewolav ikavig d6fete<v av> kexonobat toig
ToAYHaor <Aéyel d&> tolg 1) katePpuypévn Ldvr mMANoLalovot <Ttad>Td TV KAQMOV elval v
NHéowV Kal LHWV TV EV &PoQLla<v> TavTeAT), TV 0& oTAvI<v>

137 S, Radt, Strabons. Geographika V, 470.

138 Dem ungewdhnlichen Gebrauch der Interpunktion, den Radt in der Einleitung zu Bd. 1 seiner Strabonausgabe
S. XX 3 erldutert und der das Lesen nicht selten erschwert, wird nicht gefolgt. Fehlende Kommata in der
Ubersetzung Radts werden deshalb eingefiigt.

3¥Forbiger, Strabo Geographika, 274.

140 Forbiger schldgt hier vor: OUk atomws oder ovk amiotwg d¢ Aéyet kal.

141 Groskurd, Strabo Erdbeschreibung, Teil 1, 347.

142 Groskurd, Strabo Erdbeschreibung, Teil 1, 347, Anm. 1.

143 Aly, Strabonis Geographica II, 258.
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Zwar, was die Himmelserscheinungen und die mathematische Theorie betrifft, so scheint er ziemlich richtig mit
den Dingen umgegangen zu sein, er sagt aber, dass bei denen, die in der Néhe der gefrorenen Zone leben, beides,
die kultivierten Friichte und Tiere teils vollig fehlen, teils selten sind....

Nach dieser Lesart stellt Strabon den richtigen, auf der Kenntnis der Himmelserscheinungen
beruhenden Schlussfolgerungen des Pytheas dessen Ausfiihrungen beziiglich der ,,gefrorenen
Zone* gegeniiber und bringt damit zum Ausdruck, dass er diese ablehnt.'** Seiner Meinung
nach waren ja diese Gebiete nicht bewohnbar.

Einen ganz anderen Sinn erhélt jedoch die Strabonstelle, wenn von der Existenz einer Liicke
abgesehen oder diese durch Konjektur geschlossen wird, und die Besonderheiten der
»gefrorenen Zone* als eine Folge der richtig interpretierten Himmelserscheinungen gedeutet
werden. Jones iibergeht die Liicke einfach und iibersetzt:'*°

And yet, if judged by the science of the celestical phenomena and by mathematical theory, he might possibly seem
to have made adequate use of the facts as regards the people who live near the frozen zone, when he says that, of

the animals and domesticated fruits, there is an utter dearth of some and a scarcity of others... ,

F. Lasserre'*® und S. Bianchetti'*’ haben in Zeile 2 im obigen Zitat die Lesart Aéywv kaomav

elvar an Stelle von 1o tov kagrav eivae 18 und iibersetzen

On peut admettre cependant qu’il a correctement accordé les faits qu’il décrit aux données de 1’astronomie et a la
theorie des mathématiques quand il dit des peuples voisins de la zone glaciale que...... R

bzw.

In confronto alle sue osservazioni astronomiche e mathematiche, egli sembrerebbe invece attenersi abbastanza ai
fatti dicendo che i popoli che vivono vicino alla zona glaciale...

Diese zweite Lesart legt die Auffassung nahe, dass die Ausfiihrungen Strabons {iber die in der
Néhe der kalten Zone gelegenen Gegenden die Lebensverhéltnisse auf Thule beschreiben
wiirden, und deshalb ist diese Stelle in der Forschung verschiedentlich zur Lokalisierung der
Insel herangezogen worden. Lat man jedoch die oben zitierte Vermutung Groskurds gelten,
dann kann man auch zu der genau entgegengesetzten Beurteilung des Textes kommen, dass
ndmlich Strabons Ausfiihungen vermutlich gar nichts mit Thule zu tun haben. Es ist in der Tat
wenig einleuchtend, warum die richtige Anwendung der oupavia, die iliblicherweise mit
,2Himmelserscheinungen“ wiedergegeben werden, und der pabnuatwr BOewoia zu
Erkenntnissen iiber die in der kalten Zone herrschenden Verhéltnisse fithren sollen, die wie
Flora und Fauna und die Lebensweise der Bewohner klimatischen und witterungsbedingten
Einfliissen unterliegen, denn iiberall da, wo Strabon von den oupavia spricht — und dies
geschieht an zahlreichen iiber das gesamte Werk verstreuten Stellen — verwendet er diesen
Begriff aussschlieBlich im Sinne der Astronomie und nicht im Sinne der Meteorologie. Als ein
typisches Beispiel hierfiir sollen die Ausfiihrungen Strabons herangezogen werden, mit denen
er die Worte des Odysseus kommentiert, die dieser an seine Gefdhrten richtete, als er sich mit
thnen nach langer Irrfahrt auf der entlegenen Insel der Kirke wiederfand und nicht in der Lage
war, seine Position zu bestimmen. Strabon zitiert C 455, 10. 2. 12 die Verse Od. 10, 190 — 192

144 Vgl. Roseman, Pytheas 135.

145 Jones, Geography of Strabo II, 261.

146 Lasserre, Strabon Geographie, 168.

147 Bianchetti, Pitea 94.

148 Sie folgen dabei Meineke, der urspriinglich diese Konjektur vorgeschlagen hatte, um die Liicke zu schlieBen.
Vgl. Meineke, Vindiciarum Strabonianarum Liber, 46, Berlin 1852.
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@ PtAoL, oV yap duev 67y Codog 0vd” émn NWs,
ovd’" émn NéALog Paeoipupootog ig UTIO Yalavy
ovd’ émr) avveltat

Freunde, wir wissen es nicht, wo Abend liegt und wo Morgen,
Nicht, wo die Sonne, die Sterblichen leuchtet, sich unter die Erde
Senkt und nicht, wo sie aufsteigt. (Ubersetzung A. Weiher)

und stellt fest, dass die Orientierungslosigkeit des Odysseus nicht etwa durch
witterungsbedingte Umsténde verursacht worden sei, sondern weil sich die Morgen — und
Abendweiten der Sonne wihrend ihrer Fahrt durch unbekannte Gewisser verschoben hatten.
Strabon schreibt (Text und Ubersetzung S. Radt):

€0t puEV Yo déEaoBat T Téttaa KApaTar (T v @ deXOUEVOUS TO VOTIOV HEQOG) EXEL TE TLVAX TOVTOV
udaoctv, dAAX BEATIOV TO KAt TNV TAQODOV TOD TAOL VOELV AVTITIOEHEVOV TQ AQKTIKG UEQEL.
EEAAAAELY YO Tva TV 0VaviwV MOAATV fovAetat onuaivery 6 Adyog, ovXt YAV émikguy TV
KALHATWV DELYAQ KATA TTAVTO CLVVEDT] KooV, av O Mjpégag, v e VOKTwE oLUPT), TagakoAovOely,
T &’ ovpavia EEaAAartel ETl MAEOV T TIEOG HeEOT|UPRIAV HAAAOV T) T)TTOV TTAQAXWQEELV T|UAG T €1G
ToUVAVTIOV. TOUTO 0& 0V dVOEWC Kol AVATOANG EYkaAVYeLS ToLel - Kal ya albpiag obong cvupalvat-
, GAAQ peonupolag kol AQKTOU: HAALOTO YOO AQKTIKOG 0TV O TOAOG, TOVTOUL & KIVOUHEVOL Kal
TIOTE PEV KATA KOQUOTV TJULV YIVOREVOD, TTOTE d€ MO Y16 OVTOG Kot ol dQkTikol ovppetaPaAiovot,
TOTE D€ OVVEKAEITIOVOL KATA TAG TOLXVTAS TAQAXWQETOELS, (OOT OVK &V €1d€lNG OTOL €07TL TO AQKTLKOV
KALpa, o0d el doxnv €oTiv: €l O TOUTO, OVOE TOLVAVTIOV &V YVOLING.

Man kann dies ndmlich auf die vier Himmelsrichtungen beziehen (indem man den ,,Morgen* als die Siidseite
auffasst), und es hat auch einen gewissen Anschein davon; aber es ist besser, hier die Richtung des Vorbeiziechens
der Sonne zu verstehen, die der nordlichen Richtung entgegengesetzt wird. Denn die Worte wollen eine grofe
Verdnderung der Himmelserscheinungen bezeichnen, nicht blo eine Verbergung der Himmelsrichtungen:
letztere muss sich ja bei jeder bewdlkten Witterung, ob sie tagsiiber oder in der Nacht eintritt, ergeben; die
Himmelserscheinungen aber &ndern sich dadurch stirker, dass sie in mehr oder weniger siidlicher — oder
entgegengesetzter — Richtung an uns voriiberziehen. Das bewirkt keine Verbergung von Sonnenuntergang- oder
aufgang — es tritt ja auch bei klarer Witterung ein — sondern von Norden und Siiden: denn das Allernordlichste ist
der Himmelspol; wenn dieser sich bewegt und bald iiber unseren Scheitel zu stehen kommt, bald sich unter der
Erde befindet, dnderen sich damit auch die arktischen Kreise und manchmal verschwinden sie iiberhaupt bei
solchem Voriiberziehen, sodass man nicht wissen kann, wo die nérdliche Himmelsrichtung ist, ja nicht einmal,
ob sie liberhaupt existiert; wenn das aber der Fall ist, kann man auch die entgegengesetzte Richtung nicht erkennen.

Odysseus und seine Gefahrten waren also, so folgert Strabon, in Gegenden gelangt, in denen
der gestirnte Himmel einen anderen Anblick bot als der, den sie aus ihrer Heimat kannten, und
wo sich ferner auch die gewohnten Auf- und Unterganspunkte der Sonne deutlich verdndert
hatten.'#’

Das von Groskurd festgestellte Fehlen einer grammatischen und logischen Verbindung
zwischen den durch die vermutete Liicke getrennten Abschnitten in obiger Textstelle
C 201, 4. 5. 5 konnte darauf hinweisen, dass der zweite, die Verhéltnisse nahe der gefrorenen
Zone beschreibende Abschnitt durch eine Versetzung an diese Stelle gelangt ist. Derartige
Versetzungen sind in nicht geringer Zahl in Strabons Werk entdeckt worden, und es wird
deshalb in der Forschung vermutet, dass Strabon seine Geographika nicht selbst veroffentlichte,
sondern ein unfertiges Manuskript mit zahlreichen Zusdtzen und Marginalien hinterliel3, die
dann bei einer redaktionellen Uberarbeitung von unbekannter Hand nicht immer in den

199 In der Homerforschung sind die Verse Od. 10, 190 — 192 deshalb von Vertretern des s. g. Exokeanismus als
Beweis dafiir angesehen worden, dass die Insel der Kirke nicht im Mittelmeerraum, sondern au3erhalb der Séulen
des Herakles im nordlichen Atlantik zu suchen sei.
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richtigen Textzusammenhang eingesetzt worden sind.'*° Es ist deshalb denkbar, dass Strabons
Ausfiihrungen tiiber die Kargheit des Nordens und die dort praktizierten Erntemethoden und
Gewohnheiten der Erndhrung auch ihren Platz an anderer Stelle in den vorhergehenden
Abschnitten des vierten Buches der Geographika hitten finden kdnnen, in denen Strabon {iber
Gallien, Britannien und Irland berichtet. So hat iibrigens schon F. Kéhler die Vermutung
ausgesprochen, dass sich die in obigem Zitat Thule zugeordneten Lebensbedingungen und
klimatischen Verhiltnisse in Wirklichkeit auf weiter siidlich gelegene Regionen bezdgen.'”!
Es ist deshalb zweifelhaft, ob dieser Passus, wie in der Forschung héaufig geschehen, fiir oder
gegen die Lokalisierung Thules herangezogen werden kann. So ist einerseits z. B. Island,
obwohl gerade auf diese Insel die astronomischen Angaben des Eratosthenes hinsichtlich der
geographischen Lage Thules am besten zuzutreffen scheinen, u. a. deshalb nicht in Betracht
gezogen worden, weil auf dieser Insel Bienen nicht vorkommen.'*? Andererseits kann dann aber
auch nicht fiir Norwegen pladiert werden, nur weil dort neben Getreideanbau auch Imkerei
betrieben werden kann. !>

Im Zusammenhang mit den obigen Uberlegungen zu einer mdglichen Versetzung in Strabons
Ausfithrungen zu Thule ist es nun bemerkenswert, dass Diodor im fiinften Buch seiner
Bibliotheke zu ganz dhnlichen Feststellungen bei der Beschreibung von Britannien und Gallien
kommt. Was die von Diodor geschilderten, von den Einwohnern Britanniens praktizierten
Methoden der Getreideernte anbetrifft, so gleichen diese in auffallender Weise denjenigen, wie
sie nach Strabon vermeintlich in Thule zur Anwendung kamen. Diodor stellt nédmlich
5.21. 5 fest:

TNV TE OLVAYWYNV TOV OLITIKOV KAQMWYV TIOOUVTAL TOUG OTAXUG AUTOUG ATOTELVOVTEG KAL
Onoavpilovteg €ig TAG KATAOTEYOUS OKTOELS" €K O TOVTWV TOUG TAAXLOUS OTdXVS kKb’ nuéoav
TiAAew, kat kategyalopnévoug ExeLv TV TooPpnv.

Die Methode, die sie bei der Getreideernte anwenden, besteht darin, nur die Ahren abzuschneiden und sie in
iiberdachten Scheunen aufzubewahren. Sie suchen dann téglich die reifen Ahren heraus und zermahlen sie und
gewinnnen auf diese Weise ihre Nahrung.

Diodor geht auch auf das auf der Insel herrschende unwirtliche Klima ein und schreibt 5. 21. 6:

elva d¢ kat ToAv&vBQwTOV TNV VooV, Kal TV ToL déQog €xelv OkBeotv mavteAws katepuyuévny,
WS &V VT AVTV TV AQKTOV KELLEVTV.

Die Insel ist dicht bevolkert und das Klima zeichnet sich durch extreme Kélte aus, da sie direkt unter dem Béiren
liegt.

Auch Strabons Bemerkung beziiglich der in Thule vermeintlich praktizierten Herstellung von
Bier und Met findet eine Entsprechung in Diodors Bibliotheke, und zwar in seinem Bericht {iber
Gallien und die Lebensgewohnheiten seiner Bewohner. Diodor hebt 5. 25. 2 zunéchst die dort
herrschende extreme Winterkdlte mit den Worten keipévn d¢ kata 10 mAgiotov 0O TS &EKTOUG
XEWEQLOG €0t kal Puxoa ddpegdvtwes (Das Land liegt zum groften Teil unter dem Béren und ist duBerst
winterlich und kalt) hervor und kommt dann 5. 26. 2 auf den durch das ungiinstige Klima bedingten
Mangel an Ol und an Wein und den Ersatz des letzteren durch Bier und eine Art Met zu
sprechen:

150 A Diller, Textual Tradition of Strabo’s Geography 5-6; Meyer, Straboniana, 14-33, mit zahlreichen Beispielen.
ISUF, Kéhler, Forschungen zu Pytheas, 125.

152 R. Hennig, Terrae Incognitae I, 169 .

153 F. Nansen, Nebelheim I, 62 ff.; G. Hergt, Nordlandfahrt, 66 ff.
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O 0& v UTEEPOANV TOL PUXOLG DLAPOELQOMEVNG TG KATA TOV dépa KQATEWS oUT oivov oUT
Edaov  Péger ddmep  twv T'adatwv ol ToUTWV TAV  KAQTAV  OTEQLOKOUEVOL TOHA
Katakevokevalovowv €k TG kELONG TO mEooayogevduevov C0Oog, kat Tt Kneiax MAVVOVTEG @
TOUTWV ATOTMAVUATL XQWVTAL.

Da wegen der {iberméBigen Kilte das Klima duBerst unzutriglich ist, wachsen weder Wein noch Olbiume. Deshalb
bereiten diejenigen der Gallier, denen es an diesen Erzeugnissen ermangelt, aus Gerste ein Getrink, das sogenannte
Bier und benutzen auch das Wasser, mit dem sie die Honigwaben auswaschen.

Es kann sein, dass auch hier Diodors Quelle, wie so hdufig, Poseidonios ist. Dieser hatte im 23.
Buch der Historien einen Bericht {iber die Ess-und Trinkgewohnheiten der Gallier erstattet, den
Athenaios in seinen Deipnosophisten wortlich wiedergegeben hat.'** Poseidonios erwihnt
dabei u. a. die Knappheit des Ols

€Aaticy O'o0 xp@vTaL dLx oTAVLY, Kal dx T0 dovvnBeg andég avtoic Patvetal.
Ol haben sie nicht in Gebrauch, weil es knapp ist, und da sie es nicht gewdhnt sind, erscheint es ihnen widerlich.

und stellt fest, dass Bier das Getridnk der 4rmeren Volksschichten ist:

TO 0& MVOpEVOV E€0TL Mg UéV Tolg TAovtovay oivog €€ TtaAlag kal thc Mascaimtdv Xwoag
miaQakoutLOpeVoS, dkoatog O oUtog éviote & kal OAlyov DdwQ magaplyvutar maga O Toig
vmodeeoTégolg (VO0G MUELVOV HETA HEALTOC €0KELOAREVOV, Tagx O Tolg mMOAAOLS kKa®' avTodr
KaAeltal O kéoua.

Das Getrink der Reichen ist Wein, der aus Italien oder aus dem Gebiet von Massalia kommt. Dieser wird
ungemischt getrunken, manchmal wird ein wenig Wasser beigemischt. Bei den weniger Reichen trinkt man
Weizenbier, das mit Honig zubereitet ist; beim Volk wird das Bier pur getrunken und wird Korma genannt.

Es ist also moglich, dass auch Strabon die Beschreibung der Kargheit der nordlichen Regionen
und der elenden Lebensverhiltnisse ihrer Bewohner, auf die er auch an anderer Stelle C 64, 1.
4. 4 hinweist, den Schriften des Poseidonios, die er sehr genau kannte, entnommen hat, und
dass einige dieser Passagen versehentlich in Zusammenhang mit Thule gebracht worden sind.

Wenn nun Strabon C 201, 4. 5. 5 feststellt, Pytheas habe bei seinen Erzdhlungen von Thule
und den angrenzenden Gebieten richtigen Gebrauch von den tx ovpdvia kai v pabnuatiknv
Oewoiav gemacht, und damit Anwendungen aus den Gebieten der Astronomie und Geometrie
meint, dann bedeutet dies, dass Pytheas liber Dinge und Erscheinungen berichtet haben muss,
die im Rahmen der antiken Wissenschaften deutbar und erkldrbar waren und deshalb
grundsitzlich auch fiir moglich gehalten werden konnten. Strabon war entgegen einer in der
Forschung des ofteren geduBerten Meinung durchaus in der Lage, ein derartiges Urteil fillen
zu konnen, denn er verfiigte sehr wohl liber die einem gebildeten Griechen geldufigen
astronomischen Kenntnisse. Er war zwar kein Astronom vom Fach, zeigte sich aber an
verschiedenen Stellen seiner Geographika wie beispielsweise C 95, 2. 1. 2 und C 110, 2.5.2
sowie C 133, 2. 5. 36 und insbesondere C 135/136, 2. 4. 43 als wohlvertraut mit dem
geozentrischen Weltbild, den Himmelskreisen sowie mit der Lehre von der Kugelgestalt der
Erde. Der in der Forschung hiiufig und zuletzt von S. Heilen!> gegen Strabon erhobene
Vorwurf der ,,mathematisch - astronomischen Ignoranz®, auf Grund deren dieser das Werk des
Pytheas angeblich nicht habe richtig wiirdigen kdnnen und deshalb abgelehnt habe, besteht also
durchaus zu Unrecht.

154 Athen. IV, 151e-152f.
155 Heilen, Pytheas, 65.
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3. 6 Pytheas und der hellenistische Reiseroman.

3. 6. 1 Fabel- und Wundergeschichten in der antiken Literatur

Noch ein zweites Mal stellt Strabon fest, dass Pytheas seine astronomischen und geometrischen
Kenntnisse in seine Berichte habe einflieen lassen. Allerdings unterstellt er dabei, dass Pytheas
seine Reputation als Gelehrter dazu benutzt habe, um seinen Schriften den Schein der
Wissenschaftlichkeit zu geben, denn er habe unter dem Deckmantel astronomischer und
mathematischer Gelehrsamkeit falsche Angaben iiber die an den nordlichen Ozean grenzenden
Regionen gemacht. Diese in Hinblick auf den Charakter des Werkes des Pytheas
aufschlussreiche Textstelle soll im folgenden néher erdrtert und dahingehend untersucht
werden, ob Beziige zur utopischen Literatur seiner Zeit bestehen.

Strabon kommt C 295, 7. 3. 1 auf die siidlich und 6stlich jenseits der Elbe gelegenen Lénder
und Volker zu sprechen und stellt fest, dass nur sehr wenig dariiber zu erfahren sei, und dass
wegen dieser Unkenntnis denjenigen Glauben geschenkt worden sei, die von den Hyperborédern
und den Rhipéischen Bergen Fabelgeschichten erzihlt hitten. Er fiigt hinzu, dass auch die
falschen Angaben ernst genommen worden seien, die Pytheas hinsichtlich der an den
nordlichen Ozean grenzenden Regionen gemacht habe. Strabon schreibt:

Ol 0& TV Ayvolav TV TOTwv tovTwV ol T Puaia don kal tovg YmepPogeiovg pvbomolovvteg
Adyov nélwvrar, kat & IMTvBéag 6 MaooaAdtng katePedoato TALTA TG TAQWKEAVIOOG,
TEOUXNUATL XQWUEVOGS TT) TTEQL T OVQAVIA Kol T&x HaBnuartuica iotogia

Wegen der Unbekanntheit dieser Gegenden hielt man diejenigen fiir glaubwiirdig, die {iber die Hyperboréer und
die Rhipdischen Berge fabulierten und glaubte auch das, was der Massaliote Pytheas iiber die Kiiste des Ozeans
an Liigen verbreitet hatte, sich seiner Kenntnisse der Himmelskunde und der Mathematik zur Beméntelung
bedienend.

Wenn Strabon hier von Autoren spricht, die iiber das sagenhafte Volk der Hyperboréder und das
mythische Gebirge der Rhipéden fabuliert hitten (pvbomowovvtes) — er denkt dabei vielleicht an
Hekataios von Abdera, der eine Schrift ITeoi YrepBooéwv verfasst hat — dann rechnete er die
Werke dieser Autoren, die von Fahrten in imagindre Linder handelten, einer antiken
Literaturgattung zu, die in der modernen Forschung durch den Begriff ,,utopischer Reiseroman
oder ,,utopischer Reisebericht gekennzeichnet wird.!*¢ Die Schrift des Pytheas zihlte er aber
wohl nicht zu dieser Kategorie, denn er wirft Pytheas vor, falsche und liigenhafte Angaben liber
die von ithm bereisten Lander gemacht zu haben (xatepevoato) und scheint damit Pytheas in
eine Reihe mit Megasthenes und anderen Reisenden der hellenistischen Zeit — er nennt sie
bezeichnenderweise PevdoAdyor — zu stellen, deren Reiseberichte neben vielen richtigen
Beobachtungen auch allerhand Fabuloses enthalten haben miissen (siche weiter unten S. 54).
Jedenfalls hat Karl Miillenhoff in seiner grundlegenden Arbeit iiber Pytheas die Vermutung
gedussert, dass Strabon mit dem Satz ,,kai & [MuBéag 6 MaooaAd g katedevoATo TALTA THS
napwreavidog” u. a. auf phantastische Geschichten anspielt, die Pytheas {iber jene Gegenden
erzihlt habe.'>” Die Fragmente enthalten zwar keine direkten Hinweise darauf, worum es sich
dabei im Einzelnen handelte, aber Miillenhoff glaubt, dass Pomponios Mela und Plinius, die in
thren Schriften Erzdhlungen iiber Pferdefiiler (Hippopoden), Ganzohrige (Panotier) und
dergleichen am nordlichen Ozean beheimatete Fabelwesen erwdhnen, ihre Informationen
Quellen entnommen hétten, denen letztlich der Reisebericht des Pytheas zugrunde lag.

156 Vgl. Bichler, An den Grenzen zur Phantastik, 242 ff; Holzberg, Der griechische Roman, 20 ff. ; Geus, Utopie
und Geographie, 55-90.
157 K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 491, 492
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Tatsdchlich erwidhnen beide Autoren jene Fabelwesen in engen textlichen Zusammehang mit
Pytheas (Plinius) oder dem mit Pytheas untrennbar verbundenen Thule (Pomponios Mela)

Plinius wendet sich NH 4. 94 nach der Besprechung der um den Pontos gelegenen Regionen
der Beschreibung der im duflersten Norden Europas an den Ozean grenzenden Lander zu. Er
wandert dazu auf einer imagindren Karte vom Pontos ausgehend nach Norden, iiberschreitet
die Rhipdischen Berge und erreicht die Kiiste des Ozeans an einem nicht néher bestimmten,
aber jedenfalls weit im Osten gelegenen Punkt. Von diesem Ausgangspunkt aus folgt er dann
der linker Hand liegenden Kiiste nach Westen, bis Gades erreicht ist. Diese Wegbeschreibung
vom Pontos nach Norden iiber die Rhipden zum Ozean und von dort weiter ldngs dessen Kiiste
bis nach Gades erinnert iibrigens deutlich an die Heimfahrt der Argonauten
(siehe S. 26, Anm. 45). Plinius schreibt:

Exeundum deinde est, ut extera Europae dicantur, transgressisque Ripaeos montes litus Oceani septentrionalis in
laeva, donec perveniatur Gadis, legendum.

Wir missen jetzt, um tber das Aussere Europas berichten zu kénnen, diese Gegend verlassen und nach
Uberquerung der Rhipédischen Berge die Kiiste des nordlichen Ozeans zur Linken entlang fahren, bis man nach
Gades gelangt.

Er spricht dann von einigen namenlosen Inseln und erwihnt die eine Tagesreise vor der Kiiste
des Skythenlandes gelegene Insel Baunonia, auf der im Friithjahr Bernstein angeschwemmt
werde. Uber die iibrigen Kiisten des Nérdlichen Ozeans, so fihrt Plinius vorsichtig fort, gebe
es aber nur unverbiirgte Geriichte (Reliqua litora incerta signata fama septrionalis Oceani). So
berichte Xenophon von Lampsakos von einer unermesslich groflen Insel namens Baltia, die
aber Pytheas Basilia genannt habe. Unmittelbar im Anschluss an diese Bemerkung kommt
Plinius nun auf die Erzdhlungen iiber jene Gegenden zu sprechen, deren Bewohner sich von
Vogeleiern erndhrten, erwihnt dort ferner Gegenden, in denen Menschen mit PferdefiiBen
(Hippopoden) geboren wiirden, und berichtet schlieBlich von den Inseln der Panotier
(Ganzohren), deren Bewohner ihre nackten Kdrper mit ithren iiberlangen Ohren einhiillten.
Plinius schreibt:

Feruntur et Oeonae, in quibus ovis avium et avenis incolae vivant, aliae, in quibus equinis pedibus homines
nascantur, Hippopodes appelati, Panotiorum aliae, in quibus nuda alioqui corpora praegrandes ipsorum aures
tota contegant.

Man berichtet auch von den Oionen, auf denen angeblich die Bewohner von Vogeleiern und Hafer leben, von
anderen, auf denen Menschen mit PferdefiiBen geboren werden sollen, Hippopoden genannt, und von anderen
Inseln der Panotier, auf denen die Bewohner ihre sonst nackten Koérper durch ihre iibergrossen Ohren vollig
bedecken sollen.

Wie oben bereits angedeutet, scheint sich Plinius allerdings nicht ganz sicher zu sein, ob diese
Nachrichten wirklich zuverldssig sind, denn er leitet mit den Worten ,, Incipit deinde clarior
aperiri fama ab gente Inguaeonum, quae est prima in Germania‘ die nun folgende weitere
Beschreibung der Ozeankiisten ein, in der auf die Volker Germaniens eingegangen wird.

Vermutlich hat Plinius die Erzdhlungen von jenen Fabelwesen der Chorographia des
Pomponius Mela entnommen, den er im Index zum vierten Buch der Naturalis Historia als
einen der von ithm benutzten Autoren nennt, oder beide schopften aus einer gemeinsamen
Quelle. Mela kommt ndmlich unmittelbar, bevor er in seiner Chorographia 111 57 tiber Thule
berichtet, auf Inseln vor der Kiiste der Sarmaten zu sprechen, auf denen die Oonen leben, die
sich von Vogeleiern erndhren, und ferner hausen dort auch Hippopoden und Panotier. Es ist
nicht vollstdndig klar, ob sich Mela diese Inseln in der Nord- oder Ostsee gelegen dachte. Die
von verschiedenen Forschern rekonstruierten Karten, die das aus Melas Aufzeichnung
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rekonstruierte Weltbild wiederzugeben versuchen,'®® legen jedenfalls die Wohngebiete der
Sarmaten an die Kiiste des Sinus Codanus, der von Mela III 31 und Plinius NH 4. 96 als eine
gewaltige, von zahlreichen Inseln erfiillte Bucht des nordlichen Ozeans beschrieben wird und
in dem die Forschung das westliche Becken der heutigen Ostsee zu sehen glaubt. Ebenso wie
Plinius scheint sich aber auch Mela seiner Sache nicht ganz sicher gewesen zu sein, denn er
beschlie3t seine Ausfithrungen III 56 iiber die seltsamen Bewohner jener Inseln mit der etwas
dunklen Bemerkung, er finde diese Nachrichten, abgesehen von fabuldsen Darstellungen, auch
bei Autoren, denen zu folgen keine Schande sei (praeterquam quod fabulis traditur, auctores
etiam, quos sequi non pigeat, invenio). Fiir die sich in diesen Worten ausdriickende Skepsis
Melas und auch fiir die oben erwihnte zuriickhaltende Berichterstattung Plinius’ gab es gute
Griinde, denn es hatte sich, insbesondere im Zeitalter des Hellenismus, nachdem sich infolge
der Eroberungen Alexanders des GroB3en der geographische Horizont des antiken Menschen
gewaltig ausgeweitet hatte, im antiken Schrifttum ein besonderer Literaturzweig ausgebildet,
in dem von maérchenhaften Wundern in entlegenen Léndern im Norden und Osten der
Oikumene gehandelt wurde. Dabei lassen sich zwei Gattungen unterscheiden: zum einen
utopische Reise- und Staatsromane wie z. B. die Teox Avayoadr des Euhemeros, deren
fiktionaler Charakter dem aufgeklédrten Leser nicht verborgen geblieben sein diirfte, und zum
anderen Reiseberichte, die neben Fakten und verifizierbaren Informationen iiber die besuchten
Liander auch eine Menge phantastischer Elemente enthielten. Als Beispiele fiir diese
letztgenannte Kategorie fithrt Strabon C 70, 2. 1. 9 alle jene Berichte an, die im Gefolge von
Alexanders Ziigen in den Osten iiber das ferne Wunderland Indien entstanden. Er nennt als
Verfasser derartiger Berichte an erster Stelle Deimachos und Megasthenes, die sich als
Gesandte des Antiochos I bzw. des Seleukos Nikator (siche auch 6. Pytheas und die Breitentafel
des Hipparchos) in Indien aufgehalten hatten,'>® ferner Onesikritos und Nearchos, die beide
Alexander auf seinen Ziigen in Asien begleitet hatten. Sehr wahrscheinlich haben Strabon diese
Berichte vorgelegen — er konnte sie z. B. in den Bibliotheken von Alexandreia oder auch in
Rom eingesehen haben — denn er bemerkt, dass er Gelegenheit hatte, sie zu studieren, als er
damit beschiftigt war, iiber die Taten Alexanders zu berichten.!®® Strabon schreibt:

Anavteg pév toivov ol mepl g Tvdikng yodbavtes g ¢l tO ToAL YevdoAdyol yeydvaol, kad
UTteEPOANV de Anipaxog ta devtega Ppépet Meyao0évng Ovnoikortog d¢ kal Néagxnog kat dAAot
totovtot magapeAAILovTaL 1)oT. kal Uty 8 VTNefev €ml MAL0V kKATWEY TavTA, DTOUVIUATILOPEVOLS
tag Ade&avdoov mpatels.

Allerdings sind nun alle, die {iber Indien geschrieben haben, in hohem Mafle Liigner, vor allem aber Deimachos.
Die zweite Stelle nimmt Megasthenes ein, und auch Onesikritos und Nearchos und andere dergleichen erzéhlen
Ungereimtes. Auch ich hatte Gelegenheit, mich zur Geniige davon zu iiberzeugen, als ich die Taten Alexanders
beschrieb.

Strabon fahrt fort, dass insbesondere Deimachos und Megasthenes zu mif3trauen sei (dmioteiv
&&wov), denn sie seien es, die von Ohrenliegern (Evwrokoitag), von Mund — und Nasenlosen
(Aotoépoug kai Agowvag), von Eindugigen (Movod0daApovs), Langbeinern (MaxgookeAeic) und
Zuriickgefingerten (OmioOodaxtvAovg) erzdhlten. AuBlerdem hitten sie die Geschichten Homers
vom Kampf der Pygmiden mit den Kranichen wieder aufgefrischt (avexatvioav) und hétten
ferner von goldgrabenden Ameisen (xouowevxouvs wvounkac), keilkdpfigen Panen (Ilavas
odpnvokedpadovg) und Schlangen berichtet, die Rinder und Hirsche samt ihres Gehdrns (ovv
kéoaot) verschldngen. Strabon kommt bei seiner Beschreibung Indiens im 15. Buch der
Geographika noch einmal auf diese Liste der von Megasthenes erwidhnten Fabelwesen Indiens

158 Bunbury, Ancient Geography II, 360, map IV; Brodersen, Pomponios Mela, Abb. 7.

139 Vgl. K. Meister, Griechische Geschichtsschreibung, 141-142.

160 Diese Beschreibung der Taten Alexanders war ein Teil von Strabons verloren gegangenen historischen
Schriften.
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zuriick und ergénzt sie C 711, 15. 1. 57 noch durch Schnelldufer, die Pferde im Lauf iibertrifen
(Qrvmodag innwv paArov amdvrag) und durch Wesen mit Hundeohren und einem einzigen
Auge in der Stirn (Movoppdtoug @ta pév £Xovag Kuvog, v Héow O T HETWTW TOV OPOAAUOV).

Strabon rdumt aber ein, dass diese Berichte auch wichtige Informationen iiber jene fernen
Léander vermittelten. So sagt er zwar C 698, 15. 1. 28 in einer witzigen Bemerkung, man konne
Onesikritos'®! eher als den Obersteuermann von Wundergeschichten denn als den Steuermann
des Alexander bezeichnen (Oveoikoitog 6v obk AAeE&vdgov paAlov 1 t@v maaddlwv
aoxucvBeovrytnv moooeimot tig &v), weil er alle diejenigen in der Umgebung Alexanders, die
ohnehin eher dem Wunderbaren als der Wahrheit zuneigten, an der Verfertigung von Fabeleien
iibertroffen habe (UmeoBdArecBar 1) Tepatoroyia). Gleichwohl, so fiigt Strabon an, erzéhle
Onesikritos aber auch Dinge, die plausibel und erwdhnenswert seien, sodass selbst ein
MiBtrauischer sie nicht iibergehen diirfe. Auch vieles von dem, was Megasthenes {liber seinen
Aufenthalt in Indien berichtete, wie z. B. die Klassenordnung (C703, 15.1. 39), in die die
Bevolkerung eingeteilt war oder die Beschreibung der Hauptstadt Palibothra'®? des
Sandrakottos (C 702, 15. 1. 36), scheint Strabon fiir zuverldssig gehalten zu haben.

Wundergeschichten waren offenbar bei den Lesern antiker Reiseliteratur beliebt und wurden
von deren Autoren, wie Strabon C 43, 1. 2. 35 sagt, bewuB}t in den Stoff eingeflochten, um das
Interesse des Publiums zu erh6hen und um dessen Freude am Wunderbaren zu geniigen. Auch
die Dichter, bemerkt Strabon, seien so verfahren: Hesiod z. B. spreche von Halbhunden
(Huixvvag), Langkdpfen (Maxpoxkepdrovg) und Pygméden (ITuypaiovg), Alkman von
Deckfiisslern  (Zteyavomodag) und  Aischylos von Hundskopfigen (Kuvokedpadoug),
Brustdugigen (ZrteovopOdaApovs) und Eindugigen (Movouudroug). Deshalb kdnne man es den
in Prosa schreibenden Historikern nachsehen, wenn sie dhnliche Geschichten erzéhlten, auch
wenn sie dies nicht direkt zugében. Denn es sei offensichtlich, dass sie Fabeln in ihre
Erzéhlungen einflieen lieBen, aber nicht aus Unkenntnis des Wirklichen, sondern indem sie
um des Wunderlichen willen und zur Unterhaltung Unmdgliches erfanden. (daiveraiyao evbug,
Ot pOBove MAPATIAEKOVOLY EKOVTEG, OUK AYVOLAX TWV OVTWV, AAAX TTAATEL TWV ADLVATWV TEQATELAG
kai téovews xa&ow). Eine Ausnahme bilde jedoch Theopomp, so hebt Strabon hervor, der
ausdriicklich eingestehe, auch Fabeln in seinem Geschichtswerk zu bringen, und damit besser
handele als Herodot, Ktesias und Hellanikos sowie diejenigen, die liber Indien geschrieben
hitten, und an anderer Stelle C 508, 11. 6. 3 stellt er fest, es sei leichter, Hesiod, Homer und
den Tragikern zu glauben als Herodot, Ktesias und Hellanikos.

Wenn Strabon hier diese Verfasser von als serids geltenden Geschichtswerken wegen ihrer
Fabeleien kritisiert und die Indienhistoriker wie oben C 70, 2. 1. 9 gar als YevdoAdyou
bezeichnet, dann verliert das Urteil Strabons liber Pytheas als eines avno yevdictatog deutlich an
Schirfe. Man darf wohl derartigen Urteilen kein zu gro3es Gewicht beilegen, denn sie gehorten
in der Antike offenbar zum Stil der wissenschaftlichen Auseinandersetzung, wie z. B. die oben
erwihnte Kritik des Polybios an Eratosthenes sowie an Timaios erkennen 148t, der iibrigens

seinerseits nicht an Kritik sparte und aus diesem Grund sogar den Spitznamen 'Emitipaiog
erhielt (Diod. 5. 1. 3).

Was nun die Schriften des Pytheas anbetrifft, so ist es natiirlich nicht ausgeschlossen, dass sie
wie diejenigen der oben genannten Autoren neben geographischen, ethnologischen und

161 Onesikritos war Steuermann des Schiffes Alexanders bei der Fahrt auf dem Indus und Verfasser einer
Geschichte iiber dessen Feldziige.

162 Palibothra (Pataliputra) war seit dem 4. Jhdt die Hauptstadt der Maurya- Dynastie. Die Uberreste dieser groBen
antiken indischen Stadt liegen in der Néhe des heutigen Patna. (B. Jacobs, Megasthenes’ Beschreibung von
Pataliputra, in: Megasthenes und seine Zeit 63 - 84, Hrsg. J. Wiesehofer).
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naturkundlichen Informationen auch manches Fabuldses enthielten. Sehr wahrscheinlich ist
dies aber nicht, denn die Quelltexte liefern keinerlei Hinweise auf Wundergeschichten, die zu
erwdhnen Strabon gewiss nicht versdumt hétte, um Pytheas zu diskreditieren. Vielmehr sind
alle von ihm kritisierten Ausfithrungen des Pytheas durchaus sachbezogen, und Strabon fiihrt
deshalb auch — auf der Grundlage des Wissens seiner Zeit — ausschlieflich Sachargumente
gegen sie ins Feld. Insbesondere spricht aber auch die Feststellung Strabons, Pytheas habe unter
Berufung auf seine Autoritdt als Astronom und Geometer seinem Bericht Glaubwiirdigkeit
verleihen wollen, fiir den wissenschaftlichen und objektiven Charakter seines Werkes. Es ist in
der Tat schlecht vorstellbar, dass ein Autor wie Pytheas, der gemdf3 Strabons Worten Anspruch
auf Wissenschaftlichkeit erhob, den aufgeklédrten Lesern seiner Schriften Fabelgeschichten von
der oben beschriebenen Art unter Hinweis auf seine Reputation als Gelehrter hétte zumuten
konnen — im Gegenteil, er hitte beflirchten miissen, mit solchen Phantastereien diesen Ruf zu
verlieren. Jedenfalls muss es sich bei dem, was Pytheas moooxrjpatt xowpevos T teoi téx ovgdvia
Kai T pabnuatuc iotopia berichtet hatte, um Fakten gehandelt haben, die von den Gelehrten
der Antike zumindest einer Uberpriifung und Diskussion auf der Basis des damaligen
Wissenstandes fiir zuginglich gehalten wurden. Aufschlussreich sind in dieser Hinsicht die
Ausfithrungen, mit denen Strabon einen Bericht des Poseidonios iiber die Entdeckungsfahrten
des Eudoxos von Kyzikos kommentierte und in Beziehung zum Reisebericht des Pytheas setzte.

3. 6. 2 Strabons Kritik an Poseidonios’ Erzihlung iiber die Fahrten des Eudoxos von
Kyzikos

Poseidonios war im Gegensatz zu Hipparchos ein Vertreter der These vom Zusammenhang des
Atlantischen mit dem Indischen Ozean'® und fiihrte, vermutlich in seiner Schrift [Tegi o0
Qxeavod, als Beweis fiir die Richtigkeit dieser Auffassung u. a. die Fahrt des Eudoxos von
Kyzikos an, von der er wohl wéhrend seines Studienaufenthaltes in Gades erfahren hatte und
aus deren Verlauf er schloss, dass es moglich sein miisse, den afrikanischen Kontinent von West
nach Ost zu umsegeln und auf diese Weise vom Atlantik in den Indischen Ozean zu gelangen.
Der von Strabon C 98, 2. 3. 4 - C 100, 2. 3. 5 ausfiihrlich wiedergegebene Bericht des
Poseidonios'®  hatte kurz zusammengefasst folgenden Inhalt: Eudoxos, ein

163 Strabon erldutert C 5, 1. 1. 8 diese These und stellt fest, deren Ablehnung von Seiten Hipparchs sei nicht
tiberzeugend: “Immapxog & o TBavéc éotv avtAéywv ) d6&T) TavTn”. Auch Ptolemaios war iibrigens
der Ansicht, dass der Indische Ozean ein Binnenmeer sei. Vgl. Stiickelberger, Ptolemaios Geographie I11, 263/264.

164 Zum besseren Verstindnis der Kritik Strabons sei eine Nacherzahlung beigefiigt: Ein gewisser Eudoxos,
Biirger von Kyzikos, befand sich als Festgesandter seiner Heimatstadt am Hofe des Ptolemaios VIII Euergetes 11,
als ein Inder, der an der Kiiste des Roten Meeres Schiffbruch erlitten und seine gesamte Mannschaft dabei verloren
hatte, nach Alexandria gebracht wurde. Hier erlernte dieser das Griechische und erbot sich, seinen Rettern den
Seeweg nach Indien zu zeigen, woraufhin ein Schiff ausgeriistet, mit Geschenken beladen und unter der Leitung
jenes Eudoxos auf den Weg nach Indien geschickt wurde. Dort nahm es wertvolle Giiter wie Gewlirze und
Edelsteine auf und gelangte wohlbehalten wieder nach Agypten, wo aber zur Enttduschung des Eudoxos die
gesamte Ladung vom Konig konfisziert wurde. Nachdem Euergetes gestorben war, iibernahm seine Witwe
Kleopatra III die Regierung, und Eudoxos wurde ein zweites Mal auf eine Expedition nach Indien geschickt, die
noch reicher mit Handelswaren als die erste ausgestattet war. Auf der Riickfahrt wurde sein Schiff aber von
widrigen Winden abgetrieben und gelangte erst jenseits von Athiopien an eine sichere Kiiste, wo die dort lebenden
Eingeborenen die verirrten Seefahrer im Austausch mit den von diesen mitgefiihrten Lebensmitteln wie Getreide,
Wein und Friichtebrot mit Wasser versorgten und ihnen Geleit fiir die Riickfahrt nach Agypten gaben. Eudoxos
notierte sich wihrend dieses Aufenthaltes eine Reihe von Wortern der unbekannten Sprache der freundlichen
Bewohner jenes Landes. Er fand dort auch eine holzerne Bugspitze, auf der ein Pferd eingeschnitzt war, und als
er erfuhr, dass es von einem aus Westen gekommenen Schiffe stammte, das Schiffbruch erlitten hatte, nahm er
dieses Teil mit auf die Riickreise nach Agypten. Dort war inzwischen Kleopatra in der Herrschaft von ihrem Sohn
Ptolemaios IX Soter II abgeldst worden, und der neue Konig konfiszierte wieder wie sein Vorgénger die gesamte
Ladung, denn man hatte Eudoxos nachgewiesen, dass er Teile derselben unterschlagen hatte. Als er nun
Nachforschungen iiber die Herkunft der von ihm mitgebrachten Bugspitze anstellte, erfuhr er von in Agypten
tatigen Handelsleuten, dass dieses Teil von einem Schiff aus Gades stammen miisse. Seine Gewihrsleute



-56 -

unternechmungslustiger Biirger von Kyzikos am Marmarameer, hatte im Auftrag der
agyptischen Herrscher Ptolemaios VIII, Kleopatra III und Ptolemaios IX (letztes Drittel des 2.
Jahrhunderts) Handelsfahrten von Agypten nach Indien unternommen, nachdem ein indischer
Seefahrer, der an der Kiiste des Roten Meeres Schiffbruch erlitten hatte, den Seeweg nach
Indien bekannt gemacht hatte. Auf seiner zweiten Fahrt wurde Eudoxos an eine Kiiste jenseits
von Athiopien verschlagen und fand dort das Wrack eines Schiffes vor, das seinen
Erkundigungen zufolge aus Gades stammte. Er schloss daraus, dass eine Umsegelung Libyens
(=Afrika) und anschlieBende Weiterfahrt nach Indien moglich sein miisse. Nach seiner
Riickkehr nach Alexandria wurde, wie bereits auch nach der ersten Reise, seine gesamte
Ladung vom Ko6nig konfisziert, da man ihm nachwies, einen Teil derselben unterschlagen zu
haben. Er beschloss darauthin, auf eigene Faust den Seeweg nach Indien rund um Libyen
auszukundschaften. Zu diesem Zweck segelte er nach Gades und stach von dort mit einer von
ihm ausgeriisteten Flotte in See, die jedoch irgendwo an der westafrikanischen Kiiste scheiterte.
Er versuchte es aber ein zweites Mal, doch konnte Poseidonios iiber den Ausgang dieser
Expedition nichts Ndheres in Erfahrung bringen, vermutlich weil diese Unternehmung zur Zeit
seines Aufenthaltes in Gades noch nicht abgeschlossen war. Strabon beendet ndmlich seinen
Bericht mit einem wortlichen Zitat aus der Schrift des Poseidonios:

LEYW HEV ovv” dnot ,, péxoL g tov Ebdofov lotoplag frw: Tl & botepov ovvERT Tovg €k I'adelpwv
kat g Ipnolag eixog eidévo”.

,,Bis hierher“sagt er” komme ich mit der Geschichte des Eudoxos. Wie es weiterging, wissen wahrscheinlich die
Leute aus Gadeira und Iberien.*

und stellt anschliefend fest:

berichteten nimlich, dass die Reichen unter den Schiffsherren von Gades groBe Schiffe ausriisteten, die Armeren
aber kleinere, die nach ihren Bugfiguren ,,Pferde” genannt wiirden und mit denen sie an der Kiiste Marusiens bis
zum Flusse Lixos auf Fischfang gingen. Einige der befragten Handelsleute glaubten sogar, dass die Bugspitze zu
einem Schiff gehort habe, dass iiber den Lixos hinaus gefahren und nicht wieder zuriickgekehrt sei. Aufgrund
dieser Auskiinfte gelangte Eudoxos zu der Uberzeugung, dass Libyen umschifft werden konne und fasste den Plan,
eine derartige Fahrt zu unternehmen. Er kehrte deshalb nach Kyzikos zuriick, lud sein gesamtes Hab und Gut auf
ein Schiff und fuhr damit nach Gades, wobei er verschiedene Hiafen wie Dikaiarchia und Massalia beriihrte und
iiberall laut sein Vorhaben verkiindete und Geschifte machte. In Gades angekommen, riistete er dann eine Flottille
bestehend aus einem groBen Schiff und zwei Riuberbarken (Aéufoig Anotpicois) dhnelnden Beibooten aus und
stach mit Musikantinnen, Arzten und Technikern an Bord in See. Er segelte dann unter stetigem Westwind in
Richtung Indien, doch als seine Mitreisenden der Fahrt miide wurden, sah er sich gegen seinen Willen gezwungen,
sich an die Kiiste treiben zu lassen, wo er mit Gefahren infolge der Gezeiten rechnen musste, und tatsachlich lief
sein Schiff auch auf Grund. Es zerbrach aber nicht sofort, sodass die Ladung und auch das meiste Holz an Land
gebracht werden konnte. Aus diesem lief3 er eine einem Fiinfzigruderer dhnelnde Barke bauen und setzte damit
seine Fahrt fort, bis er auf Leute traf, die in ihrer Sprache dieselben Worte benutzten, die er sich frither notiert
hatte, und hieraus erkannte er, dass dieses Volk zum selben Stamme gehoren miisse wie jene Athiopier, zu denen
er damals verschlagen worden war, und dass ferner seine Wohnsitze an das Konigreich des Bogos angrenzten.
Darauthin setzte er seine Fahrt nach Indien nicht weiter fort und kehrte um. Auf der Riickfahrt entdeckte er eine
unbewohnte Insel, auf der es reichlich Wasser und viele Baume gab, und er merkte sich deren Position, denn sie
schien ihm geeignet zu sein als Zwischenstation fiir eine erneute Indienfahrt. Nachdem er wohlbehalten wieder
nach Marusien gelangt war, verkaufte er seine Schiffe und begab sich zu Lande zum Hof des Bogos, den er dafiir
zu gewinnen suchte, die von ihm geplante Schiffsexpedition nach Indien durchzufiihren. Die Berater des Konigs
lehnten dieses Vorhaben aber ab, denn sie befiirchteten, dass feindlichen Invasoren der Angriff auf das Reich
leichtgemacht werden konne, falls der Zugang zu diesem bekannt wiirde. Als er dann geriichteweise erfuhr, dass
man ihn vorgeblich nach Indien senden, in Wirklichkeit aber auf einer einsamen Insel aussetzen wolle, floh er in
das von den Romern beherrschte Gebiet und setzte von dort nach Iberien iiber. Hier nahm er erneut Planungen fiir
eine Indienfahrt auf und lie ein Transportschiff und einen Fiinfzigruderer bauen, um mit dem einen iiber die
offene See zu fahren und mit dem anderen das Kiistenland zu erkunden. Er traf auch MaBBnahmen fiir den Fall,
dass sich die Fahrt in die Lénge ziehen wiirde, und nahm Geréte fiir den Ackerbau und Saatgut sowie Handwerker
mit an Bord, um wenn nétig auf der frither entdeckten Insel zu iiberwintern und dann nach Aussaat und Ernte die
Fahrt zu Ende zu bringen. An dieser Stelle, so berichtet Strabon, habe Poseidonios seine Erzahlung abgebrochen.
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€K TIAvVTV O ToVTWV Prjot delikvvobat, dLOTL 1) OIKOLUEVT] KUKAQW TTEQLOQELTAL TQ) WKEAVQ)
Das alles beweise, sagt er, dass die bewohnte Welt rings vom Ozean umflossen werde.

Strabon aber hielt die ganze Geschichte fiir nicht glaubwiirdig und wunderte sich, dass
Poseidonios zwar die Berichte des Herakleides und des Herodot iiber eine Umsegelung Libyens
fiir unverbiirgt erachtete, diese ,,Bergéische Geschichte® (Begyaiov dujynua) aber als wahr
anerkannte, und er geht sogar so weit, Poseidonios zu verdichtigen, sie selbst erfunden zu
haben. Er schreibt:

Oavpaotog 31 kata mavia éotiv 0 ITooedviog, TOV HeV Tob payov mepinAovy, ov HoaxAeidng
elmev, auaTLEOV vopioag, Kal avt@v twv Vo Aagelov epdBévtwv, ov Hpddotog totopet, To ¢
Bepyaiov dumynua tovto év miotews péget TOelg, €l@ U avtoL mMemMAaopévov, €T AAAwvV
MAAROAVTWY ToTEVOEV.

Zum Staunen ist Poseidonios da in allem. Die Umschiffung des Magiers, von der Herakleides!’ spricht, und sogar
die der von Dareios!®® Ausgesandten, die Herodot berichtet, hélt er fiir unverbiirgt und gibt stattdessen diese
Bergdische Geschichte als Wahrheit aus, sei es, dass er sie selbst erfunden hat, sei es, dass er einer Erfindung

Anderer Glauben schenkt.(Ubersetzung S. Radt)

Zur Rechtfertigung seines Urteils geht Strabon anschlieBend den Bericht des Poseidonios Satz
fiir Satz kritisch durch und stellt dabei fest, dass sich die einzelnen Aussagen nicht logisch zu
einer kohérenten Erzihlung zusammenfiigten. So bezweifelt er z. B., dass die Agypter eines
schiffbriichigen Inders bedurft hétten, um den Weg nach Indien zu finden, und er fragt, wie es
moglich war, dass sich Eudoxos, nachdem er der Unterschlagung koniglicher Giiter tiberfiihrt
worden war, in Alexandreia frei bewegen und sogar die Stadt verlassen konnte. Nachdem er
noch eine Reihe weiterer Vorbehalte gegen die Schliissigkeit der Erzahlung des Poseidonios
zur Sprache gebracht hat, gesteht er aber zu, dass jedes der geschilderten Details zwar an und
fiir sich nicht unmoglich, aber schwierig und nur selten mit viel Gliick ausfiihrbar gewesen sei.
Strabon schreibt:

EKOLOTOV YOO TV TOLOVTWV OUK AdVUVATOV HEV, AAAX XAAETOV KAl OTAVIWS YIVOUEVOV LETX TUXTC
TVOC" TQ O eVTUXELY Ael OLVEPaLVeEY, €lG KIVOUVOUS kabloTapéve ouveyels.

Zwar ist jedes einzelne dieser Dinge nicht unmdglich, aber schwierig, und gelingt nur selten mit einigem Gliick,
er aber, der stindig in gefihrliche Situationen geriet, hat immer Gliick gehabt. (Ubersetzung S. Radt)

Abschlieflend stellt er fest, dass sich des Poseidonios Bericht iiber die Fahrten des Eudoxos
nicht allzusehr von den Erzdhlungen des Pytheas, des Euhemeros und des Antiphanes
unterscheide, dass diesen Autoren aber im Gegensatz zu Poseidonios ihre Liigengeschichten
verziechen werden konne, da sie gar nicht die Absicht gehabt hdtten, wahrheitsgemall zu
berichten. Strabon schreibt C 102, 2. 3. 5:

OV moAv oV amoAeinetal tavta v ITvBéov kai Evnpégov kat Avtupavouvg Pevopatwy. AAX
€kelvolg LV oLUYYVOUN TODT aDTO EMTNOEVOVOLY, WOTEQ TOIS OAVUATOTOLOLS TG & ATIODEIKTIKQ KAl
PLAooddw, oxedOV dE TL KAl TteQL MEWTEWV aYWVILOHEVW, TIC &V oLvyYyVoin;

165 7u Bingang seiner Erzdhlung von der Fahrt des Eudoxos hatte Poseidonios festgestellt, die Berichte des
Herakleides Pontikos und Herodots iiber eine Umschiffung Libyens seien unverbiirgt (&pdotvoa d¢ tadT
etva).

166 Strabon verwechselt hier Dareios mit dem Pharao Necho, der laut Herodot IV 42 phénizische Seeleute zur
Umsegelung Afrikas aussandte.
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Das bleibt also nicht weit zuriick hinter den Schwindeleien des Pytheas, des Euhemeros und Antiphanes. Nur kann
man jenen, ebenso wie den Gauklern, verzeihen, da ja eben dies ihre Absicht ist; aber einem, der Beweise geben
will und Philosoph ist, ja sozusagen sogar um den ersten Platz kdmpft — wer konnte dem verzeihen?

(Ubersetzung S. Radt)

Obwohl Strabon also keines der einzelnen Details der von Poseidonios tiberlieferten Geschichte
als unmoglich erachtete, hielt er aber die Erzdhlung insgesamt fiir nicht glaubwiirdig, und wenn
er den Bericht des Pytheas fast auf eine Stufe mit der Erzdhlung des Poseidonios iiber die
Fahrten des Eudoxos stellt, dann scheint Pytheas ebenso wie Poseidonios im Einzelnen nichts
berichtet zu haben, was der Leser von vornherein fiir unwahrscheinlich oder gar fiir unmoglich
halten musste, sondern erst bei genauer Priifung als falsch erkennen oder wegen seiner
Unkenntnis dux d¢ tiv &yvowxv nicht richtig beurteilen konnte. Selbst die rétselhafte
,Meerlunge®, jenes Gemisch aus Wasser, Luft und Erde, das jedes Fortkommen unmoglich
machte, musste nicht sofort Anstol beim Leser finden, denn schon friihere
Entdeckungsreisende wie der Karthager Himilko'®” oder der Perser Sataspes'®® waren
irgendwann auf uniiberwindliche Hindernisse gesto3en, die ihren Fahrten ein Ende setzten.
Wenn aber Polybios, der {iber die ,,Meerlunge* berichtete (siehe S. 20), ausdriicklich vermerkt,
Pytheas habe sie mit eigenen Augen gesehen, dann scheint er dies fiir eine Beglaubigungsfiktion
gehalten zu haben, und es ist nicht ausgeschlossen, dass Pytheas hier wirklich eine
Fabelgeschichte erfunden hat, wie der Historiker Klaus von See, ein Kenner der
skandinavischen Geschichte, vermutet.!® Tatsichlich ist es der Forschung bis heute nicht
gelungen, eine natiirlich Erkldrung ausgerechnet fiir dieses seltsame Phdnomen zu finden, das
Pytheas mit eigenen Augen gesehen haben will. Nach den einen soll es sich dabei um eine
undurchdringliche Ansammlung von Quallen oder um eine mit Eisbrei und Eisschollen
bedeckte Wasseroberflache gehandelt haben, die sich wie eine atmende Brust im Takt der
Wellen auf und nieder bewegte und iiber der ein undurchdringlicher Nebel lag, in dessen
diffusem Licht jede Orientierung verloren ging.!”” Andere Forscher sahen in der ,,Meerlunge*
die Wattengebiete mit ihren im Rythmus der Gezeiten in stindiger Bewegung begriffenen
Schlick- und Sandmassen,'”! und sogar das Nordlicht wurde ernsthaft in Betracht gezogen.!”?

3. 6. 3 Pytheas von Strabon auf eine Stufe mit Euhemeros und Antiphanes
gestellt

3. 6. 3.1 Vergleich mit Euhemeros

Was den Vergleich mit Euhemeros anbetrifft, so hatte Strabon dabei ebenso wie Polybios (siehe
S. 29) sicherlich nicht in erster Linie den zentralen Teil der Teox Avayoadr) mit der Auffindung
der goldenen Stele im Tempel des Zeus Triphylios auf Panchaia und die damit verbundene
rationale Mythendeutung im Auge, sondern er zog zum Vergleich die zugehorige
Rahmenerzdhlung heran. In dieser berichtete Euhemeros, im Auftrag des makedonischen
Konigs Kassandros (reg. 305 - 297) von Arabia Felix aus in den siidlichen Ozean gefahren zu
sein und nach mehrtégiger Seefahrt einen bisher unbekannten Archipel mit der Hauptinsel
Panchaia entdeckt zu haben. Die Angaben zur Lage Panchaias ganz in der Ndhe Indiens und
die Beschreibung der Fauna und Flora der Insel sowie der dort herrschenden politischen,

167Der karthagische Seefahrer Himilko befuhr um 500 v. Chr. die atlantischen Gewisser Westeuropas. Vgl. H.
Treidler, KIP 2,1979, 1151-1152, s. v. Himilkon 6.

168 Hdt. IV 45.

169 y. See, Ultima Thule, 68.

170 Nansen, Nebelheim 1, 69.

17! Kihler, Forschungen zu Pytheas, 137 ff.

172 Gerland, Zu Pytheas’ Nordlandfahrt, 185-196.



-59 -

gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Verhéltnisse zeigen ein durchaus realistisches Geprége.
Panchaia ist kein Wunderland, dessen Bewohner iiber fabelhafte Eigenschaften verfiigen wie z.
B. die Einwohner von Theopomps Meropis oder die Eingeborenen auf der Sonneninsel des
Jamblichos, und auch sonst enthdlt sich Euhemeros in dieser Rahmenerzdhlung jeglicher
mérchenhaften Einlagen. Er wollte, wie Felix Jacoby einmal treffend bemerkt hat, Glauben
finden,!”® und er fand ihn auch, denn z. B. Diodor, der den Bericht in seiner Bibliotheke
iiberliefert hat, nahm ihn jedenfalls fiir bare Miinze und hat ihn in die Beschreibung der Inseln
des siidlichen Ozeans mit aufgenommen.!”* Strabon dagegen lieB sich von Euhemeros*
realistischer Beschreibung nicht tduschen und hielt die Rahmenerzéhlung der Teoax Avayoadn
fiir ebenso erfunden wie den Reisebericht des Pytheas. Auf Fabel- und Wundergeschichten
wollte er jedoch bei seinem Vergleich nicht anspielen.

3. 6. 3.2 Vergleich mit Antiphanes. Der Thule-Roman des Antonios Diogenes

Als etwas problematischer stellt sich allerdings der Vergleich mit Antiphanes dar, der in der
Antike, wie bereits weiter oben festgestellt wurde (siche S. 28), im Rufe eines notorischen
Liigners stand. Im Ethnika-Lexikon des im 6. Jahrhunderts schreibenden Stephanos von Byzanz
wird er z. B. unter dem Stichwort Béoyn als Verfasser von unglaubwiirdigen Geschichten
aufgefiihrt und mit dem beriihmten Komddiendichter gleichen Namens identifiziert. Es heif3t
dort:

Béoyn, moAc ®pdkng 1eog T Xepovijow. o é0vikov Bepyaiog. todfwv d¢ kwpunv avtnv Aéyel, £
NS 0 Bepyaiog Avtidavng 0 kwkOc. armota ¢ ovTog ouvéypalev, ¢ Paotv: ad oD Kat TaQOLUio

Beoyailew avti oL pundév aAnbic Aéyew.1?

Berge, Stadt in Thrakien bei der Cherronesos (Halbinsel Chakidike oder Chersoneses am Hellespont?). Vom Volk
Bergéer. Strabon erwéhnt diesen Flecken, aus dem der Bergéder Antiphanes, der Komddiendichter, stammt. Dieser

hat, wie man sagt, tiber unglaubliche Dinge geschrieben. Von daher kommt es auch, dass Pegyailerv im
sprichwortlichen Sinne ,,nicht die Wahrheit sprechen“bedeutet.

Weitere Hinweise auf Antiphanes und seine Liigenhaftigkeit finden sich noch vereinzelt bei
einigen anderen antiken Autoren. So wird in der Ileoujynoic des Pseudo-Skymnos'’® bei der
Beschreibung Makedoniens u. a. auch der Fluss Strymon erwéhnt, an dem die Stadt Berge liege,
die die Heimat des fiir seine Liigen bekannten Antiphanes sei. Es heif3t dort:

€P 00 Katx pecdyelov Avtipavov matoic keltat Aeyouévn Bégya tov 1) yeyoadotog Amiotov
lotolag te HUOKNG YéAWV.

An diesem (sc. Strymon) liegt im Binnenland die Berge genannte Vaterstadt des Antiphanes, der unglaubwiirdige
und lacherliche Geschichten und Fabeln verfasst hat.

Ebenfalls als Liigner wird Antiphanes im Proomium der Epitome bezeichnet, die Markianos
von Herakleia!”” (um 400 nach Chr.) zu einem Periplus des Geographen Menippos von
Pergamon'”® (1. vorchr. Jhdt.) verfasst hat (ITepimlovg Tic évtoc Baldrnc). Markianos spricht
dort von Geographen, die mit ihren falschen Beschreibungen unbekannter Lénder sogar
Antiphanes im Liigen iibertroffen hitten. Er schreibt:!”

173 F.Jacoby, RE VI, 1907, 961, s. v. Euemeros; Vgl. K. Geus, Geographie und Utopie, 77.
174 Diod. 5. 41 — 46, 6. 1.

175 St. v. Byzanz, Ethnika, 163.

176 GGM I, 221.

77H. A. Gértner, DNP 7, 1999, 916, s. v. Markianos.

I8 H. A. Girtner, DNP 7, 1999, 1244, s. v. Menippos von Pergamon.

179 GGM 1, 565.
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oL 0¢ Tovg meplmAovg TEOX elpwWS YodpavTeg, kal Tovg Evtvyxavovtag nelBewv Eé0éAovteg, TOTWV Te
TRooTYoolag Kal otadiwv dolBuov dieliovtes, kat tadta émi Xwolwv 1 é0vav PagPiowv, wv ovdEé
TAG TIOOTY0QLAG ELTIELV DUVALTO AV TIS, AVTOV HoL dOKOLOL TOV Begyaiov Avtupdavn vevikniéval t@
PevdeL

Diejenigen, die leichtfertig Periploi verfassen und ihre Leser {iberzeugen wollen, indem sie Namen von Orten und
Anzahl der Stadien angeben und das auch fiir die barbarischen Lénder und Vélker, deren Namen man nicht einmal
benennen kann, diese scheinen mir den Bergéder Antiphanes an Liigenhaftigkeit zu tibertreffen.

Einen gewissen Antiphanes erwihnt ferner Plutarch in seiner Abhandlung ,, ITag &v tic aioBotto
éauTod meokdTTovTog ¢ doeth] - Quomodo quis suos in virtute sentiat profectus®.'s® Einer der
Schiiler des Platon sinnt dort dariiber nach, dass diese die Lehren des Meisters in ihrer Jugend
nicht verstiinden, sondern erst im Greisenalter deren Sinn erfassten, und verdeutlicht das
witzigerweise mit einer Geschichte, die Antiphanes erzahlt habe :

0 yao Avtipnavng éAeye mailwv v vt méAeL tag pwvag evOVG Aeyopévag mryyvuoOat dux Poyog,
el botegov aviepévawv dkovety B€povg & ToL XelUWVog dleAéxOnoav.

Antiphanes sagte einmal im Scherz, in einer bestimmten Stadt gefréren die Worte, kaum dass sie gesprochen
worden wiren, wegen der Kéilte, und wenn sie spiter freigelassen wiirden, konnten die Leute im Sommer das
horen, was sie im Winter untereinander beredet hétten.

In dhnlicher Weise, fahrt der Platonschiiler fort, verhalte es sich auch mit dem, was Platon
seinen Horern in ihrer Jugend gesagt habe.

Was nun jenen in der Antike als Autor von Liigengeschichten beriichtigten und als Begyaiog
bezeichneten Antiphanes anbetrifft, so hat man in ihm in Ubereinstimmung mit Stephanos von
Byzanz den beriihmten Komddiendichter gleichen Namens sehen wollen. Schon A. Meineke
und Th. Kock z. B. haben die oben zitierte Miinchhausengeschichte diesem bedeutenden und
hochst erfolgreichen Vertreter der mittleren Komddie in ihren Comicorum Atticorum
Fragmenta zugewiesen,'®! und auch in der neueren Forschung findet sich die Meinung, dass es
sich um den Komddiendichter handelt.'®” Demgegeniiber hat aber U. Wilamowitz —
Moellendorff!'®* darauf hingewiesen, dass nicht dieser gemeint sei, sondern jener Antiphanes,
auf den der byzantinische Gelehrte Photios (Patriarch von Konstantinopel, 9. Jhdt.) Bezug
nahm, als er in seiner Bibliotheke'®* auszugsweise iiber den von Antonios Diogenes
wahrscheinlich im 2. Jhdt. nach Chr. verfassten Roman '35 mit dem Titel T vréo ®ovANV drota
berichtete. In diesem Roman erzihlt ein gewisser Deinias die von mehreren Rahmenhandlungen
eingeschlossene Geschichte seiner Fahrten, die ihn vom Pontos aus rund um die bewohnte Welt
bis nach Thule gelangen lieBen. Er traf dort auf die aus Tyros stammenden Geschwister
Derkyllis und Mantinias, die auf der Flucht vor dem sie verfolgenden bdsen Zauberer Paapis
nach langen Irrfahrten und vielen Abenteuern, von denen sie Deinias berichteten, hier Schutz
gefunden zu haben glaubten. Aber Paapis kam schliefSlich doch noch auf die Insel und verhexte
die Geschwister, wurde aber von einem Thuliten getotet, der ebenso wie Deinias der Liebhaber
der Derkyllis geworden war. Es gelang dann, den Zauber zu 16sen, und die Geschwister kehrten
in ihre Heimatstadt zuriick. Deinias aber brach mit einigen Gefdhrten zu seiner letzten Fahrt

130 Plut. mor. 79A.

181 Th. Kock, CAF II 130.

182 K. Geus, Utopie und Geographie, 75.

183U, v. Wilamowitz-Méllendorff, Hermes 40, 149/150.

184 Photius, Codex 166, 140 — 149. Photios stellte in seiner Bibliotheke Ausziige und Inhaltasngaben von 279
Biichern antiker Autoren zusammen. Vgl. K. Ziegler, KIP 4, 1979, 813-817, s. v. Photios.

185 M. Fusillo, Heinze T., DNP 1, 1996, 806-807, s. v. Antonios Diogenes.
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auf, die ihn in die Lénder jenseits von Thule filihrte, und erst den in diesem letzten Kapitel von
Deinias erzéhlten Erlebnissen verdankt der Roman seinen Titel Ta vméo ®ovAny dmota, wie
bereits Photios in seinem Kommentar feststellte, denn von Thule war vorher nur als
Zwischenstation die Rede gewesen. Die Reisenden kamen nun in Gegenden, in denen Néchte
und Tage monatelang, ja sogar ein ganzes Jahr lang dauerten, und wo das Sternbild des Béren
direkt im Pol stand. Immer weiter nach Norden vordringend, gelangten sie schlieBlich in die
Néhe des Mondes, der ihnen wie eine gldnzende Erde erschien, und dort angekommen, sollten
sie Zeuge der wunderlichsten Dinge geworden sein, iiber die Antonios aber nichts Niheres
berichtet.

Ganz am Schluss seines Auszugs bringt Photios noch die wichtige Mitteilung — und kommt
damit auf Antiphanes zu sprechen — Antonios habe selbst gesagt, schon ein gewisser Antiphanes
habe Wundergeschichten derselben Art verfasst. Photios schreibt:

Mvnuovevet & 00Tog AQXALOTEQOL TVOS AVTIPAVOUS, GV (1oL TTEQL TOLADTA TIVA TEQATOAOYNHATA
KATETXOAAKEVAL

Er (sc. Antonios Diogenes) erwéhnt auch einen gewissen dlteren Antiphanes, von dem er sagt, dass er sich eifrig
mit derartigen Wundergeschichten befasst habe.

In der Forschung wird heute meist angenommen, dass es sich bei dem von Photios erwéhnten
Antiphanes um niemand anderen als um den in der Antike als Liigenautor verrufenen
Antiphanes von Berge handelt.!®¢ Uber sein Werk ist im Detail nichts bekannt, aber nach den
obigen Zitaten zu urteilen, kdnnte er eine Art Reiseroman geschrieben haben, der von einer mit
vielen wundersamern Abenteuern erfiillten Fahrt — vieleicht einem Periplus — gehandelt hat,
die bis weit in den Norden gefiihrt hatte, wozu auch die Geschichte mit den gefrorenen Worten
passen wiirde. Eine derartige Struktur zeichnet sich ja auch in den T& vmég ®ovANV dmota ab,
wo die Fahrt des Deinias mit den phantastischen Erlebnissen der Derkyllis und des Mantinias
verkniipft wird. Es ist also denkbar, dass es der geographische Teil der Schrift des Antiphanes
war, an dem Geographen wie Menippos und Strabon oder auch Historiker wie Polybios Anstof3
nahmen. Menippos jedenfalls rechnete Antiphanes unter die Verfasser von Periploi und spricht
in diesem Zusammenhang ganz konkret von falschen Entfernungsangaben in Stadien. Und
wenn Polybios sogar Eratosthenes auf eine Stufe mit Antiphanes stellte, dann richtete sich seine
Kritik darauf, dass Eratosthenes geographische Angaben und nicht etwa Wundergeschichten
der Schrift des Pytheas entnommen und fiir seine Erdbeschreibung verwendet hatte, sodass sich
der Vergleich mit Antiphanes wohl auf dessen Geographie bezieht. Es sind auch
bezeichnenderweise die Fachgeographen der hellenistischen Zeit, die Antiphanes vielleicht
noch aus eigener Lektiire kannten und sich mit thm auseinandersetzten, bei denen er die
schirfste Kritik erfuhr, '*7 und insofern kann auch noch Strabon bei seinem Vergleich in erster
Linie die Geographie des Antiphanes im Auge gehabt haben. Bei den spéteren Autoren mag es
zur Gewohnheit geworden sein, Verfasser unglaubwiirdiger Texte jeglichen Inhalts mit
Antiphanes gleichzusetzen, und (O. Weinreich) ,,das Schimpfen auf ihn schon ein traditioneller
Ton geworden sein, der eigene Kenntnis nicht mehr voraussetzt.“ In spdterer Zeit waren
vielleicht nur noch ein paar aus dem Zusammenhang gerissene Zitate phantastischen Inhaltes
im Umlauf, von denen niemand mehr wissen konnte, ob sie tatsichlich ernst gemeint waren.
Was z. B. die Geschichte von den gefrorenen Worten anbetrifft, so sprach Platons Schiiler
jedenfalls ausdriicklich davon, dass Antiphanes sie im Scherz (naiCwv) erzihlt habe.

186 O, Weinreich, Antiphanes und Miinchhausen, 3, Anm. 2.
187 Vgl. O. Weinreich, Antiphanes und Miinchhausen, 41.
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Wenn Antiphanes iiber die Welt im Norden und ihre Wunder geschrieben hat, dann ist die
Vermutung nicht von der Hand zu weisen, dass ein Zusammenhang zwischen seinen
Erzdhlungen und dem Reisebericht des Pytheas besteht. Georg Knaack ist jedenfalls der
Ansicht, dass Antiphanes mit seiner Erzihlungen den Reisebericht parodiert habe.!®® Das setzt
aber voraus, dass Antiphanes Zeitgenosse des Pytheas war oder nach ihm lebte. O. Weinreich
hat jedoch gezeigt, dass das Wirken des Antiphanes sehr wahrscheinlich in die erste Hilfte des
4. Jahrhunderts gesetzt werden muss und damit in eine Zeit fillt, die deutlich vor dem von der
Forschung angenommenen Zeitpunkt der Reise des Pytheas liegt. (Letztes Drittel des 4. Jhdkt.
oder spiter, siche oben S. 23). Weinreich bezieht sich dabei auf eine in Epidauros gefundende
Inschrift, aus der hervorgeht, dass Antiphanes in seiner Heimatstadt Berge das ihm von
Epidauros tibertragene Ehrenamt eines Thearodokos versah, dessen Aufgabe es war, zum einen
Gesandschaften (Thearoi) aus Epidauros bei sich aufzunehmen, und zum anderen selbst als
Gesandter nach Epidauros zu gehen, wenn es die Umsténde erforderten. Weinreich kommt zu
dem Ergebnis, dass Antiphanes dieses Amt von 365 bis 356 innehatte.!®’

3. 6.4 Der Hyperborierroman des Hekataios von Abdera

Was den Zusammenhang des Reiseberichts des Pytheas mit den &mota des Antonios Diogenes
anbetrifft, so ist natiirlich ein Einfluss von seiten des Pytheas naheliegend in Hinblick auf die
Rolle, die Thule und die jenseits davon im hohen Norden befindlichen Regionen mit ihren
astronomischen Wundern in diesem Roman spielen. Daneben muss Antonios aber auch
Anleihen bei dem Hyperborierroman des Hekataios von Abdera'”® genommen und nach dessen
Vorbild die Fahrt des Deinias konzipiert haben. Wie Photios berichtet, durchfahren Deinias und
sein Sohn den Pontos, gelangen in das Kaspische Meer, passieren das Gebirge der Rhipden und
erreichen die Quellen des Tanais. Aufgrund der dort herrschenden groflen Kélte weichen sie
nun von ihrem Weg nach Norden ab und fahren auf dem Skythischen Ozean nach Osten und
gelangen in die Lander, wo die Sonne aufgeht. Von hier aus segeln sie dann im Kreis durch das
AuBere Meer (kUrAw v éktoc megeAOdvtee OdAacoav) und erreichen Thule, wo sie Station
machen und auf Derkyllis und Mantinias treffen. Der Bezug zur Reise des Hekataios zum Land
der Hyperborder ergibt sich nun daraus, dass Hekataios bis zum Eintritt in den nordlichen
Ozean, auf dem er dann weiter in westlicher Richtung zur Insel Helixoia der Hyperboréer segelt,
einer ganz #hnlichen Reiseroute wie Deinias folgt. F. Jacoby!®! hat diese Route aus den
Fragmenten zusammengestellt und K. Geus hat sie in einer Karte der Oikumene eingetragen.'*?

Eine weitere auffillige Ubereinstimmung zwischen den Romanen des Hekataios und des
Antonios Diogenes besteht ferner hinsichtlich der in beiden Werken aufgefiihrten Erzdhlung
von der iibernatiirlichen Grofe des Mondes, in dessen Néhe die Reisenden gelangen. Deinias
und seine Geféhrten erleben dieses Schauspiel, wie oben erwihnt, in den Regionen jenseits von
Thule, und Hekataios berichtet von der Insel der Hyperborier, dass, von ihr aus gesehen, der
Mond ganz nah erscheine und Erhebungen wie auf der Erde dem Auge aufweise.'?

188 G. Knaack, Antiphanes von Berge, 137.

139 0. Weinreich, Antiphanes und Miinchhausen, 14.

190 Hekataios verfasste einen Roman ITeoi YregBooéwv , in dem eine Reise zu der im nordlichen Ozean gelegenen
Insel EAiLowr der Hyperborder beschrieben wird. Hinsichtlich seiner Lebensdaten ldsst sich nur sagen, dass sein
Wirken ungefihr in die Zeit Alexanders des Groflen und Ptolemaios’I gefallen sein muss (Winiarzcyk, Hekataios,
45).

1F. Jacoby, RE VII 2, 1912, 2756, s. v. Hekataios von Abdera.

192 K. Geus, Utopie und Geographie, Abb. 4.

193 Diod. 2. 47. 5.
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Die Frage, ob der Hyperborderroman des Hekataios seinerseits durch den Reisebericht des
Pytheas beeinflusst worden ist, wird in der Forschung unterschiedlich beantwortet. K.
Miillenhoff,'** und F. Jacoby'®® haben in Abrede gestellt, dass Hekataios den Reisebericht
benutzt hat, wihrend Forscher wie beispielsweise S. Bianchetti, D. Roller, S. Magnani und
andere der Ansicht sind, dass Hekataios ihn vor Augen hatte, als er seinen Roman verfasste.'*°
Auch der Geographiehistoriker K. Geus betrachtet Hekataios als abhingig von Pytheas und
glaubt, dass die von Hekataios beschriebene Ostroute ,,nur eine Spiegelung der Westroute des
Pytheas sei.!”” Allerdings zeigt die nach den Fragmenten vorgenommene Rekonstruktion des
Reiseweges, dass Hekataios sich an der alten ionischen scheibenformigen Rundkarte!'*® mit der
vom Okeanos umgebenen Oikumene orientierte, wihrend der Reisebericht des Pytheas ganz
klar auf dem Konzept einer kugelformigen Erde beruhte und sich somit hinsichtlich der
geographischen Grundlagen grundsitzlich vom Hyperborderroman des Heakataios unterschied.

Angesichts der bei beiden Reisebeschreibungen sehr diirftigen Quellenlage ist abschlieBend
M. Winiarczyk zuzustimmen, wenn er feststellt, ,,dass sich kein Nachweis fiir die Abhingigkeit
des Hekataios von Pytheas erbringen lésst, weil viel zu wenig Fragmente der beiden Schriften
erhalten sind.!”” Immerhin lassen die Fragmente aber erkennen, dass Pytheas ein Unternechmen
beschrieb, das vornehmlich wissenschaftlichen Zwecken dienen sollte, wihrend Hekataios, wie
sich z. B. aus den Bemerkungen Diodors?® und Aelians*®! zu Hekataios’ Hyperboriern
erkennen ldsst, zur Unterhaltung seiner Leser allerlei Mythologisches, Mirchenhaftes und
Exotisches seinem Roman eingeflochten hatte. Offenbar hat das auch Strabon so gesehen, denn
er macht C 295, 7. 3.1 (siehe oben S. 51) ausdriicklich einen Unterschied zwischen Pytheas
und dessen falschen Angaben hinsichtlich der Parokeanitis einerseits (& ITvOéag 6 MaooaAidtng
kateevoato tavta g magwkeavidog) und jenen Autoren andererseits, die Fabelgeschichten

194 K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 424.

195 F. Jacoby RE VII 2, 1912, Sp. 2756.

196 Vgl Winiarczyk, Hekataios, 62 Anm. 89.

197 K. Geus, Utopie und Geographie, 71 Anm. 73.

198 F. Jacoby, Die Fragmente der Griechischen Historiker (FGrHist) IIla, Kommentar zu Nr. 262-296, Leiden
1943, 55, 59.

199 Winiarczyk, Hekataios, 63.

200 Diodor erzihlt 2. 47. 1-6 unter Berufung auf Hekataios, auf der im Ozean gelegenen Hyperborierinsel kdénne
wegen des milden Klimas zweimal im Jahr geerntet werden. Sie sei der Geburtsort der Leto, der Mutter Apollons,
dem deshalb besondere Verehrung auf der Insel zuteil werde. Dort befinde sich auch sein Heiligtum, ein Tempel
von kugelformiger Gestalt (0patgoeldn tq oxfpaty), in dem Katharaspieler unaufhérlich seine Taten besédngen
und ihm Lobpreis spenden wiirden. Alle 19 Jahre komme der Gott selbst auf die Insel und halte sich dort von der
Friihlingsgleiche bis zum Aufgang der Pleijaden unter bestdndigem Gesang und Tanz auf.

201 Der in der 2. Hilfte des 2. Jh. n. Chr. wirkende rémische, aber griechisch schreibende Buntschriftsteller Ailianos
(Claudius Aelianus) verfasste u.a. I[Tepl Cowv OLO0TNTOG (De Natura Animalium), ein Werk in 17 Bénden, das
unterhaltsame Tiergeschichten teils in marchenhaftem und mythologischem, teils in naturalistischem Gewande
enthielt. Aelian berichtet NA 11. 1, Hekataios — aus Abdera, nicht aus Milet, wie Aelian ausdriicklich betont — sei
einer unter den Dichtern und beriihmten Historikern gewesen, die iiber die Hyperborder geschrieben hitten: Die
Priester des Gottes seien die S6hne des Boreas und der Chione, und wenn diese Briider die fiir die Verehrung des
Gottes erforderlichen Rituale ausiibten, flogen Schwine in unzéhlbarer Menge von den Rhipdischen Bergen
herbei, umkreisten den Tempel und lieBen sich dann im Tempelhof nieder, einem Areal von immenser Grof3e und
iberwiltigender Schonheit. Dort wiirden sie in vollkommenen Gleichklang in die Hymnen mit einstimmen, die
die Sénger und die sie begleitenden Kitharaspieler zum Lobe des Gottes darbrachten. Hekataios sparte auch nicht
mit Beglaubigungsfiktionen. So seien die Hyperborder freundlich gegeniiber den Griechen -eingestellt,
insbesondere aber gegeniiber den Athenern und Deliern, und einige Griechen hétten das Hyperboréerland besucht
und dort Weihegaben gestiftet, die Inschriften mit griechischen Buchstaben triigen. Zu den
Beglaubigungsfiktionen zdhlt auch die Kunde von der regelméBigen Wiederkehr Apollons in Abstdnden von 19
Jahren. Hekataios spielt hier auf den Meton-Zyklus (19 Sonnenjahre=235 Mondmonate) an, benannt nach dem
Astronomen Meton von Athen, der in der zweiten Halfte des 4. Jahrhunderts mit Arbeiten zur Reform des attischen
lunisolaren Kalendeer befasst war (Vgl. W. Hiibner, DNP 8, 2000, 107/8, s. v. Meton 2). Vielleicht wollte
Hekataios mit dieser Anspielung einen Wiedererkennungseffekt bei den Gebildeten seiner Leser hervorrufen.
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tiber die Rhipédischen Berge und die Hyperborder erzdhlt hitten (tax Pumaia don xai tovg
YrepPogeiovs pvBomorovvreg) und zu denen er sicherlich auch Hekataios zéhlte.

3.7 Zusammenfassung

Polybios tolerierte die Fehler und Ubertreibungen in den Schriften fritherer Reisender mit
Nachsicht und Verstandnis, legte aber dieselben MafBstébe nicht an den Bericht des Pytheas an.
Er konnte sich nicht vorstellen, dass ein Privatmann (idwotng dvBowmog) wie Pytheas so weite
Entfernungen hétte zuriickzulegen konnen, wie dieser es behauptet hatte, und lehnte deshalb
den Reisebericht nicht aus Neid und Millgunst ab, sondern weil er ihn fiir erfunden hielt.
Eratosthenes hatte sich Strabons Kritik zugezogen, weil er die Insel Thule auf den Polarkreis
gelegt und damit die Grenze der Oikumene weiter nach Norden verschoben hatte, als es den
Ansichten der antiken Geographen entsprach. Diese Lage Thules hatte Eratosthenes aus
gewissen Angaben errechnet, die Pytheas hinsichtlich im Norden zu beobachtender
Lichtphdnomene gemacht hatte. Es kann aber sein, dass hier ein Miflverstidndnis vorliegt, und
dass die Thule des Pytheas tatsachlich siidlicher lag als die des Eratosthenes. Auch die auf Thule
anzutreffenden Lebensbedingungen konnen anderen und siidlicher gelegenen Regionen
zugeordnet werden. Die Insel Uxisame, an deren Existenz Strabon nicht glaubte, ist die heutige
Ile d’Ouessant und war eine Etappe auf der Seeroute nach Britannien. Obwohl Pytheas von
Strabon mit Euhemeros von Messene und Antiphanes von Berge verglichen wird, enthielt der
Reisebericht vermutlich keine Wundergeschichten und auch nichts Unmdgliches, wenn man
einmal von der rétselhaften ,,Meerlunge* absieht, fiir die die Forschung noch keine Erkldrung
gefunden hat. Die Rahmenerzidhlung der lepa Avayoadr) des Euhemeros, die Strabon in eine
Reihe mit Poseidonios’ Erzédhlung von der Fahrt des Eudoxos von Kyzikos stellte, besal} in der
Tat ebenso wie diese ein durchaus realistisches Geprige, und Strabons Kritik an Antiphanes
bezog sich vielleicht auf geographische Angaben in dessen verloren gegangener Schrift. Ein
Zusammenhang zwischen dem Reisebericht des Pytheas und dem Hyperborderroman des
Hekataios von Abdera besteht nicht. Erster setzt die Kugelgestalt der Erde, letzterer eine
kreisformige Erdscheibe voraus.
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4. Pytheas und die Frage nach der Herkunft des Zinns in
der Antike

4. 1 Mutmaflungen iiber die Zinninseln

Die Herkunft und Gewinnung des Zinns waren im Altertum lange Zeit in ein Geheimnis gehiillt.
Herodot z. B. hatte zwar von den Zinninsel (kacottepideg) gehort, wullte aber keine genauere
Auskunft zu geben, als dass das Zinn zusammen mit dem Bernstein vom &ullersten am
nordlichen Meere gelegenen Weltende komme,?%? und Plinius erwihnt einmal einen gewissen
Midakritus, der als erster Zinn von der Insel Kassiteris geholt habe (plumbum album ex
Cassiteride insula primus adportavit Midacritus).?®> Reich an Zinn und Blei (metallo divites
stanni atque plumbi) waren auch die insulae Oestrymnides, die der spatromische Dichter Rufus
Festus Avienus (2. Hilfte 4. Jhdt. n. Chr) in seinem Lehrgedicht Maritima Ora erwihnt,>**
wobei er sich auf Quellen bezieht, die bis ins 6. Jahrhundert v. Chr. zuriickreichten.? Vielleicht
war Kaooitepidec urspriinglich {iberhaupt nicht der Name fiir eine im geographischen Sinne
wohlbestimmte Gegend, sondern bezeichnete einfach, wie M. Cary treffend bemerkt hat, das
den Griechen unbekannte Herkunftsland des Zinns im fernen Westen in gleicher Funktion, wie
etwa auch die sogenannten Gewlirzinseln den Europédern des Zeitalters der Entdeckungen als
Herkunftsland exotischer Gewiirze galten.?%

.Die wichtigsten Herkunftlander des fiir die Herstellung von Bronze unverzichtbaren Zinns
waren im Altertum das im Nordwesten der Iberischen Halbinsel gelegene Galicien und das an
der siidwestlichen Landspitze Britanniens gelegene Cornwall,?” und die ersten aus der Antike
iiberlieferten konkreten Berichte {iber das Zinn dieser Regionen stammen von Poseidonios und
Polybios, wobei letzterer allerdings wohl nur Kenntnisse vom Zinn Galiciens gehabt zu haben
scheint. Ausfiihrlich hat dann Diodorus Siculus tliber den in Cornwall praktizierten Bergbau des
Zinns, die Verschiffung des Metalls iiber den Kanal und den anschlieBenden Uberlandtransport
nach Massalia im fiinften Buch seiner Bibliotheke berichtet.>®® Zwar nennt Diodor seine
Quellen nicht, aber zahlreiche Forscher sind der Meinung, dass sein Bericht, moglicherweise
durch Vermittlung des Historikers Timaios von Tauromenion, letztlich auf Pytheas
zuriickgeht,””® der ja behauptet hatte, ganz Britannien bereist zu haben. Aber auch der
Universalgelehrte Poseidonios von Apameia und sogar P. Cornelius Crassus, der Legat Caesars,
sind als Diodors Quellen in Betracht gezogen worden.

Im Folgenden soll zunichst dargelegt werden, dass Polybios wohl keine nennenswerten
Kenntnisse iiber den in Britannien praktizierten Zinnbergbau besessen zu haben scheint. Da er
aber den Reisebericht des Pytheas nachweislich sehr genau kannte, ldsst dies in Hinblick auf
das ergebnislose Gespriach, das Scipio und Polybios mit im Zinnhandel tdtigen Kaufleuten

202 Hdt. I 115.

203 Plin. nat. VII, 197.

204 Rufus Festus Avienus, Ora Maritima, vv. 95 — 98.

205 Schulten, Avieni Ora Maritima, pp. 1-10.; In der Forschung hat man die Oestrymnides in den vor der
bretonischen Kiiste gelegene Inseln gesucht. Vgl. A.Schulten, 1. c., 80; H. F. Tozer, A History of Ancient
Geography, 36; J. O Thomson, History of Ancient Geography, 54.

206 M. Cary, Ancient Trade with the Atlantic, 166.

207 A. Hauptmann, RGA 34, 2007, 566 Abb. 109, s. v. Zinn. Neuerdings sind auch antike Zinnbergwerke in
Zentralasien entdeckt worden. Siehe S. 88.

208 Diod. 5.22. 1 —4.

209 D. Timpe, Handel, 205; R. D. Penhallurick. Tin in Antiquity 141/142; D. Roller, Through the Pillars 72;
H. Berger, Wissenschaftliche Erdkunde 361; R. Hennig, Terrae Incognitae I 155; K. Miillenhoff, Deutsche
Altertumskunde I, 375 ff.; T. Rice Holmes, Ancient Britain, 499; F. Nansen, Nebelheim I, 55.
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fiihrten (S. 74 ff), die Vermutung zu, dass er im Werk des Pytheas offenbar keine néheren
Informationen iiber das britannische Zinn vorgefunden hat. Es erscheint daher fraglich, ob der
Reisebericht des Pytheas wirklich eine Beschreibung des Bergbaus in Cornwall enthielt.

Diodors Dokumentation iiber die Gewinnung und den Transport des Zinns wird anschlie3end
eingehend erdrtert und dabei die Frage nach seinen Quellen behandelt und untersucht, ob die
Vorlagen Diodors wirklich auf Pytheas zuriickgefiihrt werden konnen. Diese Frage ist deshalb
von Bedeutung, weil ihre Beantwortung nicht nur Aufschluss {liber die Reiseroute des Pytheas
geben kann, sondern auch dariiber, ob dieser auf seiner Fahrt neben wissenschaftlichen
Interessen auch, wie vielfach in der Forschung angenommen wird, handelspolitische Interessen
seiner im Geschift mit britannischem Zinn tatigen Heimatstadt Massalia wahrgenomment hat.

4. 2 Kenntnisse des Polybios iiber spanisches und britannisches
Zinn

Im dritten Buch seiner Historien beschreibt Polybios den Zug Hannibals liber die Alpen bis
zum Abstieg seines Heeres in die Poebene, wo auch der romische Feldherr Publius Cornelius
Scipio inzwischen Stellung bezogen hatte.?!° Er unterbricht dann die Erzihlung mit der
Feststellung, er habe zwar schon ausfiihrlich iiber Iberien und Libyen berichtet, aber iiber die
Meeresenge bei den Siulen des Herakles, {iber das dussere Meer, liber die Britannischen Inseln,
iiber den Zinnabbau sowie iiber den Abbau von Silber und Gold in Iberien selbst, woriiber die
Gelehrten heftige Diskussionen fiihrten, noch kein Wort verloren. Polybios schreibt 3, 57, 1-3:

Hueic 0 émedn kat v duyeowv Kal Tovg 1YEHOVAS ApPOTEQWV Kal TOV moAepov el TtaAlav
TYAYOUEV, TEO TOL TV Aywvwv &ofaoBatr Booxéa PouvAdueba megl T@wv AQUOlOVIWY TN
rearypateia deABelv. lowg yap 1) Tveg EMNTACOVOL MQWGS TEMOLHEVOL TOV MAEIoTOV AdYyoV UTTEQ
v kata Apomy kat kat” IBneiav tomwv ovte megl Tob kad’ HoarAéovg otAag otopATOS 0VdEV
€Tl MAEloV elgnkapev oUTe eQL TG ECw BAAATTING KAl TV €V TaVTI) CUUPALVOVTWV DWWUATWY, OVOE
urv mepl Twv BeTtavikwy vIjowV Kal TG ToD KATTITEQOV KATAOKEVNG, €TL D¢ TV AQYVLEEIWV Kal
xovoelwv tov kat avtv Ifnoiav, Omég @v ol ovyyoadels apdLopnTovvies mEOS AAAAOLG TOV
niAelotov diatiBevtal Adyov

Nachdem wir nun aber mit unserer Erzihlung die beiderseitigen Heerfiihrer?!! und den Krieg bis nach Italien
verfolgt haben, wollen wir, ehe wir mit der Darstellung der Kémpfe beginnen, einige kurze Bemerkungen dariiber
machen, was einem Geschichtswerk angemessen ist. Denn vielleicht werden manche fragen, warum wir so
weitldufig iiber die geographischen Verhéltnisse Libyens und Iberiens gehandelt, jedoch weder {iber die Meerenge
an den Siulen des Herakles ausfiihrlicher gesprochen haben, noch iiber das AuBere Meer und die
Eigentiimlichkeiten, die es aufweist, noch auch iiber die Britannischen Inseln und die Gewinnung des Zinns, auch
nicht iiber die Silber- und Goldbergwerke in Iberien selbst, iiber die die Historiker, nicht ohne heftige Polemik

gegeneinander, des langen und breiten reden. (Ubersetzung H. Drexler)

Sich gleichsam entschuldigend fahrt er dann fort, er wolle aber den Gang der Ereignisse nicht
immer wieder unterbrechen und deshalb geographische Details im grosseren Zusammenhang
an gegebener Stelle erortern.?!? Dies miisse mit besonderer Sorgfalt geschehen, gerade weil die
alten Geographen — hier folgen dann die oben erwidhnten Bemerkungen zu deren
unzureichenden Berichten — wegen der Ungunst der Verhiltnisse vieles nicht richtig hétten
erkennen konnen.?!3

20 pol. 3, 49, 5-56, 6.

211 Hannibal nach seinem Abstieg in die Poebene; Publius Cornelius Scipio, der Konsul des Jahres 218 und Vater
des Siegers von Zama, nach seiner Landung in Pisa und seinem Marsch ebenfalls in die Poebene.

22Djes erfolgte dann wohl im 34. Buch, das der Geographie vorbehalten war.

213 Siehe 3. 3 Polybios’ Beurteilung der ,,alten Geographen®.
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Bei der Erwdhnung Britanniens in obigem Zitat Pol. 3, 57, 1-3 fillt zunéchst auf, dass Polybios,
in dessen kritischer Stellungnahme zu den Erzdhlungen des Pytheas nur von einer Insel die
Rede ist,>!* hier im Plural von den Boettavicai vijoou spricht. Es ist nicht ganz klar, was Polybios
unter diesen Inseln verstanden wissen wollte, ob er hier z. B. neben dem eigentlichen Britannien
auch an Irland und vieleicht auch an die iibrigen Britannien umgebenden kleineren Inseln
dachte. Ganz ausgeschlossen ist das nicht, denn schon Aristoteles hatte — falls die Schrift [TEPI
TOY KOEMOY (De Mundo), die als kaiserzeitliche Filschung gilt,>!> wirklich doch von ihm
stammt, wie einige Forscher neuerdings wieder glauben,?!® — von den beiden sehr groBen, im
Ozean oberhalb von Gallien gelegenen Inseln Albion und Ierne (Téovn = Irland) gesprochen,
die man die Bretannischen Inseln nenne. Es heiBt dort: 2!

év toUtw (Qreavw) ye punv vijoot péytotatl tuyxavouvoty ovoat d0o, Boetavvikat Aeyopevat, AABiwv
kat Tépvn, t@v mototognpévwv peiCovg, DTeE tovg KeAtolg kelpevat

In ihm liegen noch zwei sehr grof3e Inseln, die sogenannten Bretannischen, ndmlich Albion und Ierne, grofer als
die schon aufgezihlten, oberhalb der keltischen Lander.

Wenn Polybios dann am Schluss des obigen Zitats hervorhebt, dass die dort angeschnittenen
Themen — die Britannischen Inseln, das Zinn und die Bergwerke in Spanien — von den Gelehrten
ausgiebig diskutiert wiirden, dann will er damit vielleicht zum Ausdruck bringen, dass er selbst
nunmehr in der Lage sei, in den von ihm in Aussicht gestellten diesbeziiglichen Berichten
besser gesicherte Auskiinfte zu geben. Was das Bergwerkswesen in Iberien anbetrifft, so
verfiigte er sicherlich liber genaue Kenntnisse hinsichtlich dessen Umfang, liber die Lage der
Abbaugebiete und iiber die Gewinnung der Erze. Strabon teilt z. B. C 148, 3. 2. 10 hierzu mit,
Polybios habe die Silberminen von Nova Karthago (heute Cartagena) eingehend inspiziert und
die dort praktizierten Abbaumethoden so ausfiihrlich beschrieben, dass er — Strabon — diesen
Teil des Berichtes des Polybios wegen seiner Ldnge nicht wiedergeben koénne (tnv d¢
Kategyaotav v uév dGAANV €@ (pakoi yao éott)). Polybios habe ferner, so fahrt Strabon fort,
auch iiber die Bleiminen von Castalo®'® und die in der Nihe dieses Ortes gelegenen Silberminen
berichtet, die sich in einem Gebirge befdnden, das deshalb als Silberberg bezeichnet werde, und
dort entspringe auch der silberfiihrende Baetis, der heutige Guadalquivir, (to dgog, ¢€ o0 getv
daot tov Baitw, 6 kaAovowy AQgyvovv dix t&x doyvgeia T év avtg.). Polybios erwihnt librigens
in den erhaltenen Teilen seiner Historien selbst einmal die Silberminen von Nova Karthago bei
der Beschreibung dieser Stadt.?!”

Wihrend er also nachweislich {iber detaillierte Informationen {iber Iberien und den dort
praktizierten Bergbaus verfiigte, 148t sich im Gegensatz dazu iiber seine Kenntnisse beziiglich
des britannischen Zinns weder aus seinem Werk noch aus anderen antiken Quellen, die auf
Polybios Bezug nehmen, etwas Genaueres erfahren. In Hinblick auf das ergebnislose Gesprich,
das Scipio Aemilianus vermutlich im Beisein von Polybios mit im britannischen Handel titigen
Kaufleuten fiihrte,?? ist es sogar fraglich, ob er iiberhaupt nennenswerte Kenntnisse iiber die
Insel besass.

214 Siehe 3. 1 Urteil des Polybios iiber den Reisebericht des Pytheas.

215 U, Wilamowitz- Mollendorff, Griechisches Lesebuch I, 2. Halbbd., 186.

216G, Reale, Aristotele Trattato del Mondo sul Cosmo per Alessandro, Napoli 1974; Onnasch, Die Atherlehre in
De Mundo und ihre Aristotelizitdt , Hermes 124, 1996. 171- 191.

217 Aristot. mund. 393 b.

218 Nordostlich von Corduba.

219 pol. 10, 10, 11.

220 Siehe 4.5 Scipios Zusammenkunft mit den Kaufleuten aus Corbilo, Narbo und Massalia.
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Die Erwdhnung des Zinns durch Polybios in Zusammenhang mit den Boetavvikai vijoor scheint
allerdings auf den ersten Blick darauthin zu deuten, dass er mit dem tov kattitégov kataokevg
den in Britannien praktizierten antiken Bergbau auf Zinn im Auge hatte. F. Walbank, der
bedeutende britische Polybiosforscher, ist jedenfalls der Ansicht, dass in obiger Textstelle Pol.
3, 57, 1-3 zum ersten Mal die britannischen Minen in der antiken Literatur erwéihnt werden.??!
Auch Cara E. Sheldrake ist — vorsichtiger allerdings und unter Vorbehalt — dieser Meinung,
wenn sie zu dieser Stelle bemerkt: 222 “As long as we accept the grammatical link as implying
British tin, this reference is the first surviving literary linkage we have of Britain and the tin
trade and it allows us to offer a date no later than 116 BCE for an open discussion on the topic.
However, it is worth noting that thematically this section is also linked to Iberia which we know
also had tin resources which were later extensively used by the Romans.*“ Sheldrake geht aber
diesem Vorbehalt nicht weiter nach. Tatséchlich lassen sich aber Zweifel nicht von der Hand
weisen, ob hier wirklich von britannischem Zinn die Rede ist, denn schon zur Zeit des Polybios
— aufjeden Fall aber zur Zeit des Poseidonios, der nur wenige Jahrzehnte nach Polybios Iberien
bereiste und auf diesen Bezug nahm — wurde Zinn nicht nur in Britannien, sondern auch in dem
im Nordwesten der iberischen Halbinsel gelegenen Galicien in bedeutendem Umfange
abgebaut.’>® Es kann also gut sein, dass Polybios in obigem Zitat gar nicht das britannische
Zinn meinte, sondern dass er den Zinnbergbau in den erst kiirzlich erschlossenen Regionen des
spanischen Nordwestens?** von dem unmittelbar danach erwihnten Erzabbau in den im Osten
Spaniens gelegenen Gold- und Silberminen abheben wollte. Diese Minen lokalisierte er
ndmlich im eigentlichen Iberien (ét1 ¢ twv doyveeiwv kai xpvoeiwv tov kat” avTiv Ipnoiav),
unter Iberien aber verstand er den im Osten an das Mittelmeer grenzenden Teil Spaniens, nicht
jedoch die im Westen an den Atlantik grenzenden Regionen. Polybios bemerkt ndmlich an
anderer Stelle 3, 37, 10 — 11 im Zusammenhang mit einer kurzen Beschreibung Europas:

70 d¢ Aowmov pégog g EVQwmng &mo tv mMEoelonpévawv 060wV T0 CUVATITOV TEOG TE TAG DVOELS Kal
neog HoaxAeiovg otAag megtéxetar pév OO te TG Kad’ MUag kat g EEw OaAattng, kaAeitoal d&
TO pév maga TV kad’ Nuag magnkov éws HoaxAeiwv omAav IBegla, 10 d¢ mapd v éEw Kal
LLEYAANV TIQOOOYOQEVOIEVTV KOLVIV UEV OVOUATLoy OUK EXEL OLX TO MQOOPATWS KATWTTEVEOOAL,
Katokeltat d¢ mav Vo PagBhowv €0VAV kat TOAVAVOQWTWY , DTTEQ WV THELS LETA TADTA TOV KATX
HEQOG AOYOV ATIODWTOUEV.

Der tlibrige Teil Europas von dem vorgenannten Gebirge (sc. Pyrenden) an gegen Sonnenuntergang und bis zu den
Sdulen des Herakles wird von unserem und dem &dufleren Meer umschlossen, und zwar heif3t der Teil, der sich
langs unseres Meeres bis zu den Séulen des Herakles hinzieht, Iberien, der am dul3eren, groBen Meer dagegen fiihrt
keinen gemeinsamen Namen, weil er erst neuerdings entdeckt worden ist, und wird ganz von barbarischen,

volkreichen Stimmen bewohnt, iiber die wir spiter im einzelnen berichten werden. (Ubersetzung H. Drexler)

Ubrigens findet sich auch schon bei Eratosthenes die Unterscheidung in einen dstlichen, Iberien
genannten Teil, und einen westlichen Teil Spaniens. Wenn Eratosthenes ndmlich im
Zusammenhang mit seiner Karte der Oikumene von der xvotwua g Evownng, dvtikeipevov
uév toic "IBegot, der gegeniiber den Iberern liegendenen ,,Auswolbung Europas sprach, dann
meinte er damit nicht die nordlich der spanischen Biskayakiiste gelegene bretonische Halbinsel,
wie in der Forschung des oOfteren angenommen worden ist, sondern die an den Atlantik

221 F, Walbank, Commentary on Polybius I, 394.

222 C. E. Sheldrake, The History of Belerion, 91.

223 Siehe 4.3 Exkurs: Bericht des Poseidonios iiber den antiken Zinnabbau in Spanien.

224 Diese Regionen wurden nach dem Bericht Appians (App. Ib. 71) erst 138 v. Chr. durch Brutus Junius
Callaicus befriedet.
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grenzenden Regionen der Pyrendenhalbinsel im Gegensatz zu den im Osten an das Mittelmeer
grenzenden Gegenden.??®

Uber diese Regionen im Nordwesten Spaniens hatte Polybios, wie aus seiner oben zitierten
Ankiindigung 3, 37, 11, er werde spéter in seinem Werk nédher auf sie eingehen, hervorgeht,
offenbar detaillierte Erkundungen eingezogen, und dabei wird er sich auch iiber die dortigen
Zinnlagerstitten unterrichtet haben. Gelegenheit dazu bot sich ihm auf jener Flottenexpedition,
die er nach dem Fall Numantias unternahm und die ihn lidngs der atlantischen Kiiste der
iberischen Halbinsel vermutlich bis in die Biscaya fiihrte.?*

Bereits die ersten in der Renaissance entstandenen Ubersetzungen der Historien des Polybios
in das Lateinische gehen iibrigens davon aus, dass Polybios das galicische und nicht das
britannische Zinn meinte. So wird z. B. in der 1472 von Niccolo Perotti verfassten Ubersetzung
die kataoxevn im Sinne von Vorrat oder Reichtum sowohl auf das Zinn als auch auf das Gold
und Silber Spaniens bezogen. Dieser Interpretation haben sich spitere Ausgaben und ferner
Ubersetzungen in das Italienische, Franzosische und Deutsche angeschlossen. Perotti
iibersetzt:**’

Erunt enim fortasse, qui a nobis quaerant, quomodo, cum Lybicas, Hispanicasque res pluribus superius uerbis
attigerimus, nihil tamen dictum a nobis sit, neque de columnis Herculis, & quod inter Africam Europamque
interiacet paruo freto, neque de exteriori Oceano, rebusque ad eum pertinentibus, neque de Britannicis insulis,
neque de stanni, aurique, & argenti copia, quorum metallorum Hispaniae feracissimae sint, his enim de rebus
multa, uarique inter se dissidentes, historici ueteres commemorant.

Der Gedanke, dass Polybios 3, 57, 1-3 vom galicischem und nicht vom britannischen Zinn
sprach, ist in neuerer Zeit auch von Paul Pedech, dem bedeutenden franzdsischen
Polybiosforscher, in Erwidgung gezogen worden. Pedech setzt das Fragment Pol. 34, 10, 6 =
Strab. C 190, 4. 2. 1, in dem von der ergebnislosen Unterredung Scipios mit den im
britannischen Handel titigen Kaufleuten berichtet wird (siehe S. 74), in Beziehung zu Pol. 3,
57, 3 und stellt fest ,, Le fragment XXXIV 10. 6, rapproché de III. 57. 3, laisse supposer qu’il
niait ’existence de la Bretagne en tant que grande ile telle que avait décrit Pythéas, mais qu’il
admettait un groupe d’iles Britanniques situées dans la mer Extérieure; il les identifiait avec les
iles Cassitérides de la tradition et les placait au large de la Galice; cette localisation est encore
celle de Posidonius*.?*® Im Einklang hiermit unterstreicht er auch in einer Abhandlung iiber die
Geographie des Polybios die ablehnende Haltung, die dieser gegeniiber Pytheas und dessen
angeblichen Berichten iiber Britannien und den dortigen Zinnabbau eingenommen hatte, mit
den folgenden Worten: ,, il (Polybios) niait I’existence des iles de 1’étain, il soutenait la présence
de sables stanniféres en Espagne*.?” Spiter hat er dieses Urteil modifiziert und
schreibt:“Polybe ne niait pas I’existence des iles de I’étain, il les déplacait au voisinage de
I’Espagne®,*** und denkt dabei offensichtlich nicht an Britannien, sondern an die vor der
galicischen Kiiste gelegenen Inseln, die von Poseidonios als die Kassiteriden bezeichnet
wurden. 23!

Was die abschlieBende Bemerkung in Pol. 3, 57, 1-3 anbetrifft (vnéo dv ol ovyyoadeic
AUPLOPNTOVVTES TIROS AAAAOUG TOV TTAgioToV diatiBevtat Adyov), wo von den Diskussionen unter

225 Siehe 3. 4. 2. 1.3 Osismier und Ostidder. Das Kyrtoma von Europa. Die Insel Uxisame.

226 Siehe 4. 5. 3 Atlantikfahrt des Polybios.

227N. Perottus, Polybiu Megapolitu. Digitalisat: https://mdz-nbn-resolving.de/details:bsb11054232, Scan 103.
228 P, Pedech, Méthode Historique, 587.

229 p_ Pédech, Géographie de Polybe, Les Etudes Classiques XXIV 1956, 17.

230 p. Pédech, Méthode Historique, 587 Anm. 419.

B! Siehe unten S. 71.
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den Gelehrten die Rede ist, so werden sich die Kontroversen, die Polybios im Auge hatte, zum
einen auf Fragen hinsichtlich der Existenz, Grof8e und Inselnatur Britanniens bezogen haben,
die lange umstritten waren.?*> Zum anderen kann es bei den Auseinandersetzungen unter den
Gelehrten um die aus den Randregionen im Westen der antiken Welt stammenden Metalle
gegangen sein. Wahrscheinlich waren aber nicht so sehr die von Polybios erwihnten Gold- und
Silberminen Spaniens Gegenstand der Diskussion gewesen, denn Spanien war schon seit vielen
Jahrhunderten als einer der bedeutendsten Lieferanten von Gold und Silber bekannt,?** sondern
die Diskussionen werden sich in der Hauptsache um die Frage gedreht haben, woher die antike
Welt das fiir die Herstellung von Bronze unentbehrliche Zinn bezog.

4.3 Exkurs: Poseidonios iiber den antiken Zinnbergbau in Spanien
und die Kassiteriden

Konkrete Mitteilungen iiber die reichen Zinnvorkommen im nordwestlichen Spanien und die
dort vermuteten Zinninseln sind von Strabon und Diodorus Siculus iiberliefert worden, wobei
sich diese Autoren auf Berichte aus den verlorengegangenen Schriften des Poseidonios
beziehen. Poseidonios hatte auf seinen ausgedehnten Reisen, die ihn um die Wende vom 2. zum
1. Jahrhundert in die westlichen Regionen Europas fiihrten, auch Spanien besucht, von dessen
Reichtum an Metallen er, wie Strabon C 147, 3. 2. 9 mitteilt, aullerordentlich beeindruckt
gewesen war. Strabon berichtet dabei auch tliber die Erkundungen, die Poseidonios hinsichtlich
des dort gewonnenen Zinns eingezogen hatte und schreibt:

TOV O¢ KaTTiTEQOV OUK EMLMOATC evRlokeoBaL oLy, wg Tovg ioTogLtkovs BguAely, AAA” dpUTTeoBaL
vevvaoOald €v te tolg UTEQ ToUg Avoltavoug BagPaols kal v taic Kattiteplot vijools, kat ék v
Boettavikwv 8¢ eig v MaooaAiav kouiCeoOat.

Zinn, sagt er (sc. Poseidonios), werde nicht an der Oberflache gefunden, wie die Geschichtsschreiber stindig
geschwitzig vortriigen, sondern ausgegraben. Es werde bei den Barbaren sowohl oberhalb von Lusitanien als auch
auf den Zinninseln gefordert, und es werde auch von den Bretannischen Inseln nach Massalia gebracht.

Genau dasselbe berichtet auch Diodorus Siculus, der in seiner Bibliotheke 5. 35-38 eingehend
von den Minen Spaniens gehandelt hat. Seine Ausfithrungen hinsichtlich des Zinns gehen mit
Sicherheit auf Poseidonios zuriick,?** denn sie stimmen teilweise wortlich mit Strabons oben
wiedergegebenen Text liberein. Diodor schreibt 5. 38 .4 :

T'ivetal d¢ kat kattiteog év moAAolc tomols g Ifnoiag, ovk €€ EmmMoANg eVELOKOUEVOS, WG €V TAilg
lotopiatg Tvég TeBouAN KoLy, AAA” dELTTOUEVOS KAl XWVEVOHEVOS OUOIWS aQYVOW TE KAl XQUOQ.
UMEQAVW YAXQ TNG TV AVCLITAVAOV XWEAS €0TL HETAAAX TOAAX TOD KAOOLTEQOV, Kol KATX TAG
nigokelévag e Ifeglac év 1@ wkeavy vnodag tac amo tov ocvuPefnrotoc Kattitepdag
WVOUAOUEVAGS. TTOAVG OE Kal €k TG Boettavkmg vijoov dtakopiletat mTEOG TV KAT AVTIKQU KELHEVNV
FaAatiov, kat dux g peooyelov KeAtikng ¢’ inmwv VMO TV EUMOQWV AYETHL TTAQX TE TOVG
MaooaAwdtag kal eig v ovoualopévny oAy NagBwva.

Zinn kommt an vielen Orten Spaniens vor; es wird nicht an der Oberfliche gefunden, wie einige in ihren
Geschichtswerken sténdig vortragen, sondern es wird ausgegraben und wie Silber und Gold erschmolzen. Es gibt
nidmlich viele Zinnminen im Lande oberhalb von Lusitanien und auch auf den im Ozean vor Iberien gelegenen
kleineren Inseln, die wegen dieses Umstandes die Kassiteriden genannt werden. Viel Zinn wird aber auch von der
Bretannischen Insel zum gegeniiberliegenden Gallien gebracht und von den Kaufleuten auf Pferden durch das
Innere des Keltenlandes zu den Massalioten und zu der Narbon genannten Stadt transportiert.

232 Siehe 5. 1 MutmaBungen iiber Existenz, GroBe und Inselnatur.
233 A, Schulten, Iberische Landeskunde, 469 ff.
234 Vgl. J. Malitz, Historien, 109 ff.
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Es fillt auf, dass Poseidonios hier ganz klar unterscheidet zwischen dem oberhalb Lusitaniens
und auf den Kassiteriden gewonnen Zinn einerseits und dem von den Britannischen Inseln nach
Massalia exportierten Zinn andererseits. Er scheint ndmlich im Gegensatz zu Polybios, wie
weiter unten noch ausfiihrlich dargelegt werden wird, auch iiber detaillierte Informationen iiber
das in Cornwall abgebaute Zinn verfiigt zu haben. Was die Bemerkung iiber die
Geschichtsschreiber und ihre angeblich falschen Ausfiihrungen hinsichtlich der
Zinngewinnung in Spanien anbetrifft, so kann Poseidonios eigentlich nur Ephoros von Kyme,
Timaios von Tauromenion, Artemidoros von Ephesos oder Polybios selbst gemeint haben, die
alle tiber die iberische Halbinsel geschrieben haben. Von diesen Autoren kannten aber nur
Artemidoros und Polybios die Verhiltnisse in Spanien aus eigener Anschauung, doch wird
Strabon Artemidoros, den Verfasser von Geographoumena, nicht als Geschichtsschreiber
bezeichnet haben, sodass es wahrscheinlich Polybios war, auf den Poseidonios in erster Linie
mit seiner Bemerkung anspielte. Auf den zum Schluss erwihnten Zinntransport von Britannien
zum Mittelmeer wird weiter unten noch ausfiihrlicher eingegangen werden.?

Strabon fahrt C 147, 3. 2. 9 dann weiter fort mit den Ausfithrungen des Poseidonios iiber die
im dulersten Nordwesten gelegenen Zinnvorkommen und berichtet hier im Widerspruch zum
Vorhergehenden {iber die Ausbeutung zinnhaltiger bodennaher Erdschichten mittels spezieller
Waschverfahren (H. L. Jones, The Geography of Strabo 11, 45) :

&v de toic Aptafpolg, ol ¢ Avottaviag Dotatol TEOg AQKTOV Kal dVOLV eloty, éEavBely Pnowv v
YNV AoYLOlw, KATTITEQW, XQUOIW AEUK® (AQYVQOLLYES YAQ E0TL), TNV O& YNV TavTnV (pEQELy TOUG
TIOTAHROVG TNV € OKAALOL TG Yuvalkag dapwoag TAVVELY év 10ntnolols mMAEKTOIS ig kioTnV. 00TOg
HLEV TTEQL TV HETAAAWV TOXDUT €lpnKe.

Bei den Artabrern, die am weitesten im Nordwesten von Lusitanien leben, erblithe der Boden, so sagt er (sc.
Poseidonios), von Silber, Zinn und weilem Gold (weil es mit Silber gemischt ist). Dieses Erdreich fiihrten die
Fliisse mit sich, und die Frauen wiirden es mit Schaufeln aufscharren und in geflochtene Sieben iiber einem Kasten
aufschlammen. Solches hat dieser (sc. Poseidonios) {iber die Bergwerke berichtet.

Die von Poseidonios hier erwdhnten Artabrer waren ein keltiberischer Volksstamm, der im
nordwestlichen Spanien an der atlantischen Kiiste in der heutigen autonomen Region Galicien
seine Sitze hatte. Strabon prizisiert deren Lage an anderer Stelle C 153, 3. 3. 5 bei der
Beschreibung Lusitaniens noch durch eine weitere Information und schreibt:

“Yotartor & oikovowv AgtafBoot tegt TV dipav, f kaAeitalr Néglov, 1) kal TG £omepiov TAeVEAG Kol
¢ Pogelov TéQag ot

Als die dulersten bewohnen die Artabrer die Gegend um das Vorgebirge, das Nerium (Cap Finisterre) genannt
wird und das das Ende der westlichen und der nérdlichen Seite ist.

Diese Landschaft zeichnete sich im Altertum durch reiche Zinnvorkommen aus, die zeitweise
auch noch in der Neuzeit bis ins 20. Jahrhundert bei Bedarf ausgebeutet wurden.?*® Ubrigens
erwihnt auch Plinius ein von den Bewohnern Lusitaniens und Galiciens zur Gewinnung des
Zinnerzes praktiziertes Waschverfahren, das dem von Poseidonios beschriebenen Verfahren
entspricht. 27 Er schreibt:

Nunc certum est in Lusitania gigni et Gallaecia summa tellure, harenosa et coloris nigri.......lavant eas harenas
metallici et, quid subsedit, coquunt in fornacibus.

23 Siehe 4. 6.3 Der Weg des britannischen Zinns von Iktis zum Mittelmeer.
236 L. Monteagudo, Beile, 16 ff, siche auch Tafel 130 B.
237 Plin. nat. 34, 157.
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Nun ist aber gewiss, dass es (Zinn) in Lusitanien und Galicien an der Erdoberflache vorkommt, wo diese sandig
und von schwarzer Farbe ist.....die Metallarbeiter waschen diesen Sand aus und erschmelzen den Bodensatz in den
Ofen.

Der spanische Archidologe L Monteagudo, der sich mit den frithgeschichtlichen Metallabbau
auf der iberischen Halbinsel befasst hat, berichtet, dass diese einfache Methode zum Abbau des
in bodennahen Schichten auftretenden Zinnes noch wenige Jahrzehnte vor seiner Zeit in
Gebrauch war.?*® Die von Poseidonios oben kritisierte Ansicht der ,,Historiker*, wonach das
Zinn auf der Oberfliche zu finden sei, bestand also hinsichtlich der Vorkommen in diesen
Regionen zu Recht und konnte von Polybios herriihren, der jene Gegend auf seiner Reise in den
Atlantik selbst gesehen haben muss.>*

Genauere Angaben zu den oben erwihnten Kassiteriden, zu ihrer Anzahl und Lage sowie zu
ihren Bewohnern und deren Tatigkeiten und Gewohnheiten teilt Stabon C 175, 3. 5. 11 mit:

Al d¢ Kattitepideg déka Hev elot, ketvtal ' €yyvs aAANAwY, TEOG AEKTOV ATIO TOD TV AQTAPowWV
Aévog meAdyat. pia ' avtv €pepdc €0l TG AAAAG olkoDOLY &vOQWTIOL HEARYXAavoL, TOdOELS
EvDEedUKOTEG TOVG XITWVaG, ECwOpévol TeQL T OTéQVA, HETX QAPIWV TEQLMATOVVTEG, GUOLOL TALG
toarywaic [owaic: oot d Amd BOOKNUATWVY VOUADKWS TO TAEOV. HETAAAR D& EXOVTEC KATTITEQOV
KAl LOAVBOOL KEQAHOV AVTL TOVTWV KAL TV DEQUATWYV DAAAATOVTAL KAl AAAGS Kol XAAKWOUATA TTOOG
€UTOQOVG.

Von den Kassiteriden gibt es zehn an der Zahl, und sie liegen nahe beieinander im offenen Meer, nérdlich vom
Hafen der Artabrer aus gerechnet. Eine von ihnen ist verlassen, die anderen aber bewohnen Leute in schwarzen
Mainteln, bekleidet mit bis auf die Fiile reichenden Rocken. Sie haben die Brust umgiirtet und gehen mit Stécken
einher, dhnlich wie die Rachegdttinnen in der Tragddie. Sie leben nach Hirtenweise hauptséchlich von ihren
Herden. Da sie aber auch Bergwerke auf Zinn und Blei betreiben, tauschen sie diese Metalle und die Haute gegen
Topferwaren, Salz und bronzene Geritschaften bei den Kaufleuten ein.

Strabon gibt hier sein Quelle nicht an, doch es ist sehr wahrscheinlich, dass diese Ausfiihrungen
ebenfalls von Poseidonios stammen, denn Strabon schliefit sie unmittelbar an einen ldngeren
Bericht iiber den Aufenthalt des Poseidonios in Gadeira an. Den Hafen der Artabrer, nérdlich
dessen die Zinninseln gelegen sind, erwéhnt Strabon noch einmal C 154, 3. 3. 5 und beschreibt
ithn als eine Bucht mit vielen Kiistenstidten:

€xovot d¢ ol Agtapol MOAELS CLXVAG €V KOATIW CUVOLKOUVHEVAG , OV Ol TAEOVTEG KAl XQWHLEVOL TOLG
TOTIOLG AQTAPRWV AHEVA TTQOOXYOQEVOLVTLYV...

Die Artabrer haben mehrere Stédte, die dicht bei einander an einer Meeresbucht gelegen sind. Sie wird von den
Seeleuten, die diese Orte aufsuchen, Hafen der Artabrer genannt.

Mit diesem Hafen der Artabrer kdnnte eine der sich fjordartig weit ins Landesinnere Nordwest-
Spaniens hineinziehenden Rias gemeint sein, und die Kassiteriden des Poseidonios sind dann
unter den vor diesen Rias an der Westkiiste Galiciens gelegenen Inseln zu suchen.?*’ Dafiir
spricht auch die oben mitgeteilte Feststellung Strabons, dass sich die Bewohner der
Kassiteriden schwarz zu kleiden pflegten. Diese Gewohnheit war offenbar nicht nur auf die
Zinninseln beschrinkt, sondern im ganzen Norden Iberiens verbreitet. Strabon erwdhnt ndmlich
C 155, 3. 3. 7 bei der Beschreibung der Sitten und Gebrauche der im Norden Iberiens ansdssigen
Gebirgsstimme der Gallicier, Asturier und Kantabrier, dass diese alle schwarz gekleidet seien,
meistens mit Miénteln, in denen sie auch auf Strohlagern zu schlafen pflegten (ueraveipoveg
dmavteg, 10 TAdov &V 6ayols, &v olomep Kai oTiPadokottodot).

238 L. Monteagudo, Beile, 16.
23 Siehe 4. 5. 3 Atlantikfahrt des Polybios.
240 Vgl. Unger, Kassiteriden, 169/170.
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4. 4 Polybios und das galicische Zinn

Aus den oben angefiihrten Texten wird deutlich, dass Poseidonios iiber recht genaue
Informationen beziiglich der im Nordwesten Spaniens gelegenen Zinnregionen verfiigte, doch
ist es fraglich, ob der Vielgereiste diese Landstriche wirklich besucht hat. Nur soviel ist sicher,
dass er bis Gades gekommen ist, wo er wiahrend eines lingeren Aufenthaltes wissenschaftliche
Untersuchungen u. a. zur Entstehung und Ursache der Gezeiten durchfiihrte,?*! und hier in
dieser ,,internationalen* See- und Handelsstadt hatte er sicher Gelegenheit, Erkundungen {iber
die oberhalb Lusitaniens gelegenen Zinnlande einzuziehen. Polybios dagegen muss diese
Regionen selbst gesehen haben und war nicht auf diesbeziigliche Auskiinfte anderer
angewiesen. Er fuhr nidmlich, wie er selbst 3, 59, 7 sagt,?*? auf das von auBlen an Libyen,
Iberien und Gallien stossende Meer hinaus (kata ABonv kai kat” Ipneiav, ¢t d¢ Fadatiav kai
v EEwBev TavTals xweals ouykveovoav BdAattav) und segelte also auf dem Atlantik ldngs der
West- und Nordkiiste Iberiens und gelangte vielleicht bis hinauf zu den gallischen Hafenplétzen
an der Biskaya.?*® Auf dieser Fahrt musste er die Kassiteriden des Poseidonios und die
Zinngebiete der Artabrer beriihrt haben, und dort konnte er sich dann iiber die Zinnvorkommen
unterrichtet und sich vor Ort auch ein Bild von dem dort praktizierten Sandwaschverfahren zur
Zinngewinnung gemacht haben. Und ebenso, wie er nach seinem eigenen Zeugnis und nach
dem Zeugnis Strabons ausfiihrlich iiber die Gold- und Silberminen geschrieben hat, so wird er
auch vom galicische Zinn und dessen Gewinnung Kunde gegeben haben, doch ist dieser Bericht
wie auch jener liber die iberischen Bergwerke verloren gegangen. Die in obigem Zitat Pol. 3,
57,1 -3 erwiihnte to0 kattitégov katackev®** muss sich also, wie bereits oben S. 68 dargelegt,
nicht auf das britannische Zinn beziehen, sondern Polybios kann auch das Abbauverfahren des
Zinns in Galicien gemeint haben.

Was nun die Griinde fiir diese Unternehmung des Polybios anbetrifft, so scheint seine
Expedition vielleicht nicht einmal in erster Linie geographische und ethnographische
Forschungen zum Ziel gehabt zu haben, obgleich Polybios 3, 59, 7-8 schreibt, er habe seine
Reisen in den Westen durch Lybien, Iberien und Gallien sowie auf dem an die ,,Aullenseite*
dieser Lander angrenzenden Meere in der Absicht unternommen, die Unwissenheit der fritheren
Reisenden zu korrigieren und auch jene Bereiche der Welt den Griechen zur Kenntnis zu
bringen.(iva d1000wodpevoL TV TOV MEOYEYOVOTWV &YVOLAV ¢V TOVTOLS YVAOQLUA TTOOWEV TOIS
‘EAANoL kai Tt tée pépn s oikovpévne). Vielmehr hatte er dabei wohl auch das wirtschaftliche
Potential dieser neu entdeckten Léinder insbesondere in Hinblick auf den Reichtum und die
Ergiebigkeit von Bodenschétzen im Auge, sodass seine Unternehmungen auch den Charaker
einer Explorationsreise hatte. Polybios hat diese Fahrt sehr wahrscheinlich nach dem Fall der
Festung Numantia angetreten, an deren Belagerung er unter Scipio Aemilianus als Ingenieur
und Militirexperte teilgenommen hatte,?** und sicherlich war es Scipio, der ihm eine Flotte fiir
seine Expedition zur Verfiigung stellte und ihn beauftragte, die wirtschaftlichen Ressourcen
jener Regionen zu erkunden.

Ubringens wird schon die ebenfalls von Scipio wihrend der Belagerung Karthagos ermdglichte
Flottenexpedition des Polybios ldngs der marokkanischen Atlantikkiiste, von der Plinius NH 5.
9 berichtet, und auf die Polybios offenbar in obigen Zitat (katax Atpvmy kai kat’ Ipnoiav, ét d¢
FaAatiov kai v EEwBev tavTals xwals ovykvgovoav BdAattav) anspielt, dem Zweck gedient
haben, die dortigen Minen der Karthager zu erkunden. Plinius schreibt:

241 Strab. C 172 -175,3.5.6 - 8.

242 siehe 3. 3 Polybios’ Beurteilung der ,,alten Geographen.*

243 Vgl. Cuntz, Polybius, 57.

24 Siehe 4. 2 Kenntnisse des Polybios iiber spanisches und britannisches Zinn.
24 siehe 4. 5. 2. 2 Scipio und Polybios 132 vor Numantia.
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Scipione Aemiliano res in Africa gerente Polybius annalium conditor ab eo accepta classe scrutandi illius orbis

circumvectus, prodidit a monte eo ad occasum uersus saltus plenos feris, quas generunt Africa ad flumen Anium
CCCCLXXXXVI. ab eo Lixus CCV. Agrippa Lixum a Gaditano freto CXII abesse.

Als Scipio Aemilianus den Oberbefehl in Afrika innehatte, fuhr Polybius, der Verfasser von Annalen mit einer
von jenem zur Verfiigung gestellten Flotte aus, um jenen Bereich zu erforschen; er berichtete, dass sich von diesem
Berg gegen Westen hin bis zum Fluss Anatis iiber 496 Meilen Walder hinziehen voll von wilden Tieren, die Afrika
hervorbringt. Agrippa meint, von diesem bis Lixos seien es 205 Meilen, der Lixos sei von der Meerenge von Gades
112 Meilen entfernt.

Polybios passierte also auf dieser Fahrt die Gegend des im Zitat erwdhnten Flusses Lixus, an
dessen Ufer die gleichnamige Stadt AtyE lag, deren Ruinen an der Kiiste in der Ndhe des
heutigen Larache (El Araish) im nordwestliche Marokko gefunden wurden,?*¢ und das bereits
um die Wende vom 2. zum 1. Jahrtausend als phonizische Kolonie zur Abwicklung des Handels
mit den im Hinterland abgebauten reichen Metallvorkommen gegriindet worden war?*’ und
spiter zum karthagischen Machtbreich gehorte.>*® O. Cuntz glaubt, dass diese Expedition des
Polybios im Jahre 148 stattfand, als es zu einer Stockung in der Belagerung Karthagos kam und
Scipio mit der Nachfolgeregelung im Numidischen Reich beschéftigt war und darum zeitweilig
auf die Dienste des Polybios als militirischer Berater und Ingenieur verzichten konnte.?*’
Walbank und Pedech dagegen setzen diese Fahrt unmittelbar nach der Eroberung Karthagos
an. 250

Wihrend Polybios also sich auf seinen Flottenexpeditionen an Ort und Stelle ein Bild von den
reichen Metallvorkommen der atlantischen Regionen Spaniens und Marokkos machen konnte,
scheint er {iber den Zinnabbau in Britannien nur ganz ungenau unterrichtet gewesen zu sein.
Das geht aus einem von Strabon C 190, 4. 2. 1 =Pol. 34, 10, 6 iiberlieferten Bericht des Polybios
hervor, in dem dieser auf eine von Scipio — hochstwahrscheinlich war es Scipio Aemilianus —
veranstaltete Befragung einiger im Handel mit Britannien titiger Kaufleute zu sprechen kam,
bei der Polybios vermutlich selbst zugegen war. Bei den damals gefiihrten Unterredungen ging
es um Britannien und ganz sicher auch um das von dort importierte Zinn, doch wufiten Scipios
Gesprichspartner nichts Nennenswertes dazu zu sagen, sodass Polybios zumindest zum
Zeitpunkt dieser Unterredung keine berichtenswerten und fundierten Informationen zur
Verfligung standen. Auf diese Besprechung wird im folgenden ausfiihrlicher eingegangen
werden.

4. 5 Scipios Zusammenkunft mit den Kaufleuten aus Corbilo,
Narbo und Massalia

Strabon kommt bei der im 4. Buch seiner Geographika gegebenen Beschreibung der Volker
und Landschaften Galliens auch auf die zwischen den Stammesgebieten der Pictonen und
Namneten gelegene Miindung des Ligerstromes (Loire) zu sprechen, und bemerkt dazu C 190,
4.2.1,dass an diesem Fluss friiher ein Handelsplatz namens Corbilo (KoopiAav) 2°! bestanden
habe, den Polybios im Zusammenhang mit den Fabeleien des Pytheas erwihnt habe. Polybios,
so fahrt Strabon fort, habe ferner berichtet, dass Scipio mit Leuten aus Massalia

246 Y, Treidler, KIP 3, 1979, 698 s. v. Lix

247 S. Moscati, The Phoenicians, Milan, 1988, 168 (Palazzo Grassi 1988, Venezia).

248 W. Huss, Geschichte der Karthager, Miinchen 1985,70.

2499 0. Cuntz, Polybius, 54.

230 F, Walbank, Geography of Polybius, 160; Pedech, Méthode Historique, 560/561.

251 Statt Kogpidwv und Négpwv werden in den folgenden Ausfiihrungen die in der Fachliteratur gebrauchlichen
lateinischen Bezeichnungen Corbilo und Narbo verwendet.
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zusammengetroffen sei und bei dieser Gelegenheit versucht habe, in Hinblick auf die
Erzdhlungen des Pytheas Niheres iiber Britannien in Erfahrung zu bringen. Die Auskiinfte, die
er erhielt, seien jedoch unbefriedigend und ohne wirkliche Substanz gewesen, und desgleichen
habe er auch von Leuten aus Narbo (Naopav) und Corbilo, welche die beiden wichtigsten Stadte
in dieser Region (sc. zwischen Garonne und Loire) seien, nichts Nennenswertes erfahren
konnen, Pytheas aber habe die Dreistigkeit besessen, soviele Liigen zu verbreiten. Strabon
schreibt:?%2

0 0¢ Aetyno petald IMctovowv te kat Napvitwv ékalel. mpotegov 0é KogBidwv Omroxev éumoglov
€Tl ToUTw T ToTAp, Ttegl fg elpnie [ToAvPLog, pvnoBeic twv Vo ITvBéov pvBoAoynBévtwy, oTL
MaooaAlwt@v pEV TV CUHHLEAVTWV ZKLTiwve oVdeic eixe Aéyety oUdEV pVTUNG dElov, EowtnBelg
V70 TOL LKITiwvog Tepl s Boettavikig, ovde twv ek NaoBwvog ovdé twv ek KopBidwvos, almeg
noav aglotat mMoAes Twv tavt, ITuBéac ' é0doonoe tooavta Pevoaobat.

Der Liger hat seine Miindung zwischen den Piktonen und den Namneten. Frither gab es an diesem Fluss den
Handelsplatz Corbilo, von dem Polybios anldsslich des von Pytheas Gefabelten spricht: von den Massalioten, die
mit Scipio zusammentrafen, habe keiner etwas Nennenswertes berichten kdnnen, als er von Scipio iiber Britannien
befragt wurde, und auch keiner von den Leuten aus Narbo und keiner aus Corbilo — was die hervorragendsten
Stadte dort gewesen seien — Pytheas dagegen habe die Stirn gehabt, eine solche Menge Liigen aufzutischen.

(Ubersetzung S. Radt)

Offenbar waren die Gesprichspartner Scipios im Handel mit britannischen Zinn titige
Kaufleute, denn die Orte, in denen sie ihren Geschiften nachgingen, spielten eine besondere
Rolle beim Zinnexport von Britannien in den Mittelmeerraum. Corbilo ndmlich war ein im
Bereich der Loiremiindung gelegener Stapel- und Umschlagplatz fiir das aus Britannien
ausgefiihrte Zinn,>>* und in Massalia und in Narbo, dem heutigen Narbonne, endeten die
Uberlandwege, auf denen es durch Gallien zum Mittelmeer transportiert wurde.?>*

Strabon teilt nicht mit, welches Mitglied der Familie der Scipionen damals mit den Leuten aus
Corbilo, Narbo und Massalia zusammentraf, und auch nicht, an welchen Orten diese
Zusammenkunft stattfand. Es ist jedoch sehr wahrscheinlich, dass dies im siidlichen Gallien —
vielleicht sogar in Massalia selbst — oder irgendwo im Norden auf der Iberischen Halbinsel
geschah. Als mogliche Gesprichspartner kommen deshalb nur Publius Cornelius Scipio, der
Konsul des Jahres 218, dessen Sohn Publius Cornelius Africanus Maior, der Sieger von Zama
sowie dessen Adoptivenkel Scipio Aemilianus, der Zerstorer Karthagos, in Frage, die sich alle
zeitweilig in den oben genannten Regionen aufgehalten haben. Da es sich beziiglich der
Interpretation der Strabonstelle C 190, 4. 2. 1 als nicht unerheblich erweisen wird, um welchen
der Scipionen es sich handelte, zu welchem Zeitpunkt die Zusammenkunft stattfand, und ob
Polybios selbst dabei anwesend war, sollen im folgenden diese Fragen néher erortert werden.

4. 5. 1 Die Scipionen als Gesprachsfiithrer
4.5.1.1 Pb. Cornelius Scipio
Pb. Cornelius Scipio hatte sich 218 mit einer Flotte in Pisa eingeschifft und landete mit ihr in

der Nihe von Massalia, um dort den Marsch Hannibals nach Italien aufzuhalten.?>® J. Lelewel
glaubt, dass es dieser der Scipionen war, der die Befragung der Leute aus Corbilo, Narbo und

232 Strab. C 190, 4. 2. 1 = Pol. 34, 10. 6.
253 Ramin, Corbilo, 119 - 123.
23 siehe 4. 3 Exkurs: Bericht des Poseidonios iiber den Zinnbergbau in Spanien und die Kassiteriden sowie 4.

6. 3 Der Weg des britannischen Zinns von Iktis zum Mittelmeer.
235 Pol. 3.41.5
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Massalia veranstaltete.?>® Es ist allerdings fraglich, ob er angesichts der kritischen Situation,
die er bei seiner Ankunft vorfand, Interesse und Zeit hatte, um Erkundigungen iiber Britannien
einzuziehen, denn er erfuhr, dass die karthagischen Truppen unter Hannibal bereits die Rhone
iiberquert und sich auf den Weg iiber die Alpen nach Italien gemacht hatten. Er kehrte deshalb
mit Heer und Flotte zuriick, um Hannibal am Fusse der Alpenpidsse in der Poebene
entgegenzutreten, seinen Bruder Gn. Cornelius Scipio aber schickte er mit einem
Truppenkontingent nach Spanien und beauftragte ihn, dort die Operationen gegen die Karthager
fortzufiihren.?” Spiter erschien er wieder auf dem spanischen Kriegsschauplatz, fand aber 211
zusammen mit seinem Bruder Gnaeus im Kampf gegen die Karthager den Tod.

4.5. 1. 2 Pb. Cornelius Scipio Maior

Sein Sohn Publius Cornelius Scipio Africanus wurde 210, versehen mit einem konsularischen
Imperium, nach Spanien geschickt. Livius berichtet, dass er mit einer Flotte von der
Tibermiindung aufbrach, ldngs der etrurischen Kiiste und an den Alpen vorbeifuhr, dann an der
Kiiste des Sinus Gallicum (Golfe du Lion) entlangsegelte, das Vorgebirge der Pyrenden
umrundete und schlieflich in Emporium an Land ging, dem griechischen Handelsplatz, dessen
Uberreste am heutigen Golf de Roses im norddstlichen Katalonien ausgegraben worden sind.
Er marschierte dann weiter nach Tarraco, dem heutigen Tarragona, wo er eine Versammung
der Bundsgenossen abhielt und Gesandschaften empfing.® Es ist denkbar, dass sich ihm
wihrend dieser Reise oder auch auf dem Konvent von Tarraco eine Gelegenheit zu jener
Befragung der Leute aus Massalia, Narbo und Corbilo bot, und wohl aus diesem Grunde glaubte
Camille Jullian, der Verfasser der bedeutenden Histoire de la Gaule, Scipio Africanus in jenem
Scipio sehen zu konnen, der damals Erkundungen iiber Britannien einziehen wollte. Jullian
schreibt??: , Scipion, le premier Africain, a conversé a Marseille, & Port-Vendres®® ou a
Tarragone, avec des indigeénes de Narbonne et de Corbilo, und an anderer Stelle bemerkt er
bei der Erwdhnung Scipios im Zusammenhang mit jenem Gespréch: I s’agit, je crois, du
premier Africain“?$!. Auch H. L. Jones gibt der Annahme, dass Scipio Maior jene Unterredung
veranlasste, den Vorzug. Er schreibt: ,,It is not known to which member of the Cornelian gens
Strabo refers; probably Africanus Maior*>%2, und schon Friedrich August Ukert glaubte, dass
es sich um Scipio den Alteren gehandelt habe.?®

4. 5. 1. 3 Scipio Aemilianus

Am plausibelsten aber ist die Annahme, Scipio Aemilianus habe damals jene Befragung
durchgefiihrt. Dafiir spricht bereits ein rein formaler Gesichtspunkt, auf den A. Schmitt
hingewiesen hat.?®* Da in der obigen Textstelle lediglich von Eximwv ohne weitere Zusitze die
Rede ist, hat Schmitt untersucht, unter welchen Namen die in Frage kommenden Scipionen im
Werk des Polybios auftreten. Er hat dabei festgestellt, dass der Konsul des Jahres 218 in der
Regel mit IToBAwog, dessen Bruder Gnaeus mit I'vaiog, und P. Cornelius Scipio Africanus Maior
meist wieder wie sein Vater mit TTopAwoc bezeichntet wird. Wenn aber Scipio Aemilianus
gemeint ist, dann wird regelmiBig der Name Zxwiov verwendet. Auch die Tatsache, dass es

236 J. Lelewel, Pytheas, 46.

257 Pol. 3. 49, 3-4.

238 Liv. XX VI, 19.

259 Jullian, Histoire de la Gaule II, 237.

260 Das unmittelbar an der spanischen Grenze gelegene Stidtchen Port-Vendres ist der antike Hafenplatz Portus
Veneris.

261 Jullian, Histoire de la Gaule 1, 523, Anm. 2.

262 Jones, Geography of Strabo I1, 215, Anm.1.

263 Fr. August Ukert, Geographie der Griechen und Rémer I 1, 150/151.

264 A. Schmitt, Pytheas von Massilia, 23.
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Polybios ist, der Protegé, Lehrer und enge Vertraute des Aemilianus, auf den der Bericht
Strabons in C 190, 4. 2. 1 {iber die Zusammenkunft mit den Kaufleuten zuriickgeht, legt die
Vermutung nahe, dass es Scipio Aemilianus war, der damals jene Befragung abhielt. Dieser
hielt sich ndmlich bei militdrischen Einsdtzen gegen die keltiberischen Volksstamme, die sich
der romischen Herrschaft nicht unterwerfen wollten, zuerst in den Jahren 151/150 als
Militartibun und spéter 134/133 als Feldherr am spanischen Kriegsschauplatz auf, und es ist gut
moglich, dass er bei einer dieser beiden Gelegenheiten mit den Leuten aus Massalia, Narbo und
Corbilo zusammentraf, und dass Polybios dabei zugegen war. Beide Datierungen sind in der
Forschung vertreten worden und sollen im Folgenden genauer untersucht werden, denn es ist
in Hinblick auf die in der Unterredung behandelte Thematik nicht unerheblich, ob jene
Befragung — moglicherweise angeregt durch das geographische Interesse seines Lehrers
Polybios — von dem jungen Militirtribun veranlasst wurde, oder ob sie von dem ruhmreichen
Feldherrn und fithrenden Staatsmann Roms durchgefiihrt wurde, der politische und vor allem
wirtschaftliche Interessen des Imperiums bei dieser Besprechung im Auge hatte.?6

4. 5. 2 Zeitpunkt der Zusammenkunft

4. 5. 2.1 Scipio und Polybios 150/151 in Spanien und Afrika

Was den ersten Einsatz anbetrifft, so war Scipio im Jahre 151 als junger Militértribun nach
Spanien gegangen, um unter dem Konsul Lucius Licinius Lucullus am Feldzug gegen die
Keltiberer teilzunehmen,?*® und Heinrich Nissen hat die Annahme vertreten, dass sich Polybios
dabei in seinem Gefolge befand.?®” Nissen zieht als Beleg fiir diese Annahme die Stelle Pol. 9,
25 heran, in der Polybios im Zusammenhang mit Betrachtungen {iber den Charakter Hannibals
berichtet, anlidBlich eines Treffens mit dem Numidierkdnig Massinissa habe er (Polybios) aus
dessen Munde Bemerkungen iiber die ungewohnliche Geldgier des karthagischen Feldherrn
vernommen (dbuddoyveds ye unv dokel yeyovévar duadeodvtwg). Diese Begegnung, so
argumentiert Nissen weiter, muss aber wéhrend des von Appian in seiner Libyca erwédhnten
Besuches stattgefunden haben, den Scipio im Auftrage des Konsuls dem Numidierkonig
abstattete, um Elefanten fiir den spanischen Krieg zu requirieren.?*® Nissen weist ferner nach,
dass diesem Treffen ein fritheres nicht vorhergegangen sein kann. Da aber Massinissa 149/148
starb, Scipio bereits 150 nach Rom zuriickkehrte und Polybios 149 nachweislich in
Griechenland weilte, so kann, falls die Uberlegungen Nissens zutreffen, die Befragung der
Leute aus Corbilo und den anderen beiden oben genannten Stidten durch Scipio nur im
Zeitraum von 151 bis 150 stattgefunden haben. P. Pedech glaubt daher unter Bezugnahme auf
Nissens Uberlegungen, dass sich Scipio, der sich als Freiwilliger zum Einsatz in Spanien
gemeldet hatte, zusammen mit Polybios und Lucullus im Frithjahr 151 eingeschifft hétte, um
zu Marcellus, dem Konsul des Jahres 152 zu stossen, der sein Quartier in Corduba hatte. Sie
hitten den Seeweg ldngs der Kiisten Italiens, Galliens und Spaniens benutzt, und in Massalia
und danach in Narbo vergeblich versucht, Erkundigungen iiber Britannien einzuziehen.?®
Auch F. W. Walbank setzt die Zusammenkunft Scipios mit den Leuten aus Massalia, Narbo
und Corbilo in diesen Zeitraum an, allerdings auf das Jahr 150, als Scipio auf dem Riickweg
von Spanien nach Rom war, und er hilt es fiir wahrscheinlich, dass Polybios an der
Besprechung teilgenommen und diese sogar angeregt hat.?”

265 siehe 4. 5. 4 Britannisches Zinn als mdgliches Gesprichsthema.
266 App. Ib. 53.

267 Nissen, Okonomie, 271.

268 App. Lib. 71.

269 p. Pédech, Méthode Historique, 558.

20 F, Walbank, Geography of Polybios,161.
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4. 5. 2. 2 Scipio und Polybios vor Numantia

Im Gegensatz hierzu hat O. Cuntz die Befragung auf das Jahr 133/132 datiert, als Scipio nach
dem Fall Numantias nach Rom zuriickkehrte. Cuntz bestreitet, dass Polybios mit Scipio in den
Jahren 151/150 in Spanien war, weil die Internierung der achaiischen Geiseln erst im Jahre 150
aufgehoben wurde. Zwar war Polybios dank seiner Kontakte zur Familie der Scipionen eine
groflere Bewegungsfreiheit gewihrt worden als seinen in verschiedene etruskische Landstidte
verbannten Mitbiirgern, aber es ist Cuntz zufolge nicht denkbar, dass der Senat, der hinsichtlich
der Haftbedingungen der Internierten dulerste Strenge walten liel — unbefugtes Entfernen vom
Ort des Exils wurde hart bestraft — Polybios eine Reise auBlerhalb Italiens erlaubt und damit
einen spektakuldren Prazedenzfall geschaffen hitte. Es kommt hinzu, dass der Einfluss Scipios
auf den Senat zu dieser Zeit noch nicht so bedeutend war wie in spéteren Jahren.

Dass Polybios das von ihm selbst bezeugte Gesprach mit Massinissa auch noch nach der im
Jahre 150 erfolgten Aufthebung seiner Internierung gefiihrt haben kénnte, hat O. Cuntz durch
folgenden Gedankengang plausibel gemacht:?’! Die in Italien festgehaltenen Achaier — von den
urspriinglich 1000 waren nur noch 300 am Leben — wurden im Herbst 150 freigelassen,?’? und
Polybios begab sich umgehend in seine Heimat, aber schon 149, als sich der Ausbruch des
letzten Punischen Krieges abzeichnete, erging an ihn der Ruf des Konsuls Manilius, sicherlich
auf Betreiben Scipios, der spiter als Tribun am Feldzug teilnahm, sich als militirischer Berater
und Ingenieur auf dem nordafrikanischen Kriegsschauplatz einzufinden. Zwar wurde diese
Aufforderung kurzfristig wieder zuriickgenommen, da Karthago die Erfiillung simtlicher von
den Romern gestellten Bedingungen zugesagt hatte, als aber der Krieg dann doch noch
ausbrach, diirfte Polybios, wie Cuntz vermutet, einem erneuten Ruf gefolgt sein und sich nach
Nordafrika begeben haben. Er hitte also auch noch bei dieser Gelegenheit jenes oben erwihnte
Gesprich mit Massinissa gefilihrt haben konnen, der erst im Winter 149/148 verstarb.

Wenn eine Reise des Polybios vor 150 in den Westen auszuschlieflen ist, dann kann eine solche,
so Cuntz, nur in den Jahren 134/133 stattgefunden haben. Der Senat entsandte damals Scipio,
den fdhigsten Feldherrn Roms, nach Spanien mit dem Auftrag, die Stadt Numantia zu
unterwerfen, die als letzte keltiberische Bastion der romischen Kriegsmacht trotz jahrelanger
Belagerung hartndckig Widerstand leistete. Offensichtlich war wegen der Situation vor Ort Eile
geboten. Wie Appian berichtet, fuhr Scipio der ihm zur Verstirkung zugeordneten
Heeresabteilung nur von einem kleinen Gefolge begleitet voraus, um den Mil3stinden und der
Disziplinlosikeit Einhalt zu gebieten, die sich bei den Truppen im Lager vor Numantia unter
dem Kommando unfihiger und verantwortungsloser Befehlshaber eingestellt hatten.?’® Er
diirfte deshalb den direkten Seeweg nach Spanien gewéhlt haben und keine Zeit eriibrigt haben
konnen, um mit den Leuten aus Massalia, Narbo und Corbilo zusammen zu kommen.

O. Cuntz hilt es fiir so gut wie sicher, dass Polybios die Belagerung Numantias mitgemacht hat
und verweist hierfiir auf eine Bemerkung Ciceros in einem seiner Briefe an L. Lucceius, wonach
Polybios ein von seinem eigentlichen Geschichtswerk abgetrenntes Buch iiber den
Numantinischen Krieg geschrieben habe.?’* Der Histoiker Lucceius arbeitete an der Abfassung
einer Geschichte Roms, hatte aber noch nicht die Beschreibung der in das Konsulatsjahr Ciceros
fallenden Ereignisse in Angriff genommen. In seiner Ungeduld, schon jetzt seine Taten im
Zusammenhang mit der Verschworung des Catilina verherrlicht zu sehen, wandte sich Cicero
an den befreundeten Lucceius mit der Bitte, die Ereignisse jenes Jahres aus der

271 Q. Cuntz, Polybios, 51/52.

272 Nissen, Okonomie, 272.

273 App. Ib. 84.

274 Vgl. O. Cuntz, Polybios, 56; P. Pédech, Méthode Historique, 524.
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zusammenhdngenden Darstellung des geschichtlichen Ablaufes herauszunehmen und in einem
besonderen Buch zu beschreiben. Er verwies dabei auf das Beispiel griechischer Historiker, die
bestimmte Epochen abgesondert vom allgemeinen Verlauf der Geschichte behandelt hitten und
erwidhnt dabei auch Polybios, der ein besonderes Buch iiber den Numantinischen Krieg
geschrieben habe.?”> Auch P. Pédech hilt es fiir wahrscheinlich, dass Polybios bei der
Belagerung dabei war,?’® glaubt aber, wie oben bereits erwihnt, dass die Zusammenkunft
Scipios mit den Leuten aus Massalia, Narbo und Corbilo schon frither (151) stattgefunden hat.
Zusatzlich unterstiitzt wird die These vom militirischen Einsatz Polybios’ vor Numantia durch
die Ergebnisse einer von A. Schulten, dem Experten fiir die antike Geschichte Spaniens,
durchgefiihrten umfangreichen und griindlichen topographisch-historischen Studie {iber den
Numantinischen Krieg. In dieser hat Schulten dargelegt, dass die Kapitel 84-98 der TBeoucr) des
Appian, in denen die Belagerung und der Fall Numantias geschildert werden,
hochstwahrscheinlich jenes von Cicero erwédhnte Supplement des Polybios zur Vorlage
hatte.?’” Appians Bericht enthilt in der Tat zahlreiche, von Schulten vor Ort nachgepriifte
topographische Angaben, die nur von einem Augenzeugen stammen kdnnen. Dariiber hinaus
werden die von Scipio ergriffenen strategischen MaBlnahmen so detailliert und anschaulich
beschrieben, dass Appians Vorlage auf einen Beobachter mit hohem militidrischen Sachverstand
zurlick gehen muss. Man wird deshalb mit A. Schulten nicht fehlgehen in der Annahme, dass
jener Beobachter Polybios selbst war und dieser sich als Ingenieur und militérischer Berater
Scipios vor Numantia im Einsatz befand, in derselben Funktion also, die er bereits bei der
Belagerung und Einnahme Karthagos an der Seite des romischen Feldherrn ausgeiibt hatte.

4. 5. 3 Die Atlantikfahrt des Polybios

Wihrend die Fahrt des Polybios xata Atomyv ....kai v éEwbev tavtaug Xals cuykveovoay
0&Aattav ldngs der marokkanischen Kiiste nachweislich in die Zeit der Belagerung Karthagos
oder unmittelbar nach dem Fall der Stadt erfolgte und wenigstens bis zum Flusse Lixus ging,
dem heutigen Oued Loukkos, gehen die Meinungen der Gelehrten hinsichtlich des Zeitpunktes
und der rdumlichen Erstreckung seiner Reise kat Ipnoiav, ét d¢ Tadatiav kai v éEwbev
Tavtaug xwoais ovykveovoav BdAattav lings der atlantischen Kiisten Spaniens und Galliens
deutlich auseinander. F. Walbank glaubt z. B., dass Polybios im Jahre 146 auf seiner an die
afrikanische Kiiste filhrenden Fahrt lediglich einen Abstecher an die portugiesische Kiiste
gemacht hat?”® und P. Pédech hilt es fiir unwahrscheinlich, dass Polybios seine Reisen in
Spanien und Gallien nach 150 gemacht hat.?” Mit Recht hat aber O. Cuntz darauf hingewiesen,
dass diese Reisen nicht schon in den Jahren 151/150 hatten stattfinden konnen, als iiberall der
Krieg mit den Keltiberern noch in vollem Gange war.?*® Erst nachdem Numantia nach langer
Belagerung schlieBlich Anfang August 133 gefallen und Scipio mit der Ordnung der spanischen
Verhiltnisse beschiftigt war, habe Polybios Gelegenheit gehabt, die in 3. 59. 7-78 erwédhnten
Reisen kat Ipngiav, ét1dé Tadatiav kai v £é£wHev TadTals XWeals ouykvovoav B&Aattav ZUu
unternehmen. An eine Erkundungsfahrt lings der Westkiiste Spaniens konnte im iibrigen auch
erst dann gedacht werden, nachdem die dort ansdssigen Staimme unterworfen worden waren.
Dies geschah aber erst in den auf 138 folgenden Jahren durch den Konsul und Feldherrn Sextus

275 Cic. fam. 5. 13: quin te admonerem, ut cogitares, coniunctene malles cum reliquis rebus nostra contexere an,
ut multi Greci fecerunt, Callisthenes Phocium bellum, Timaeus Pyrrhi, Polybius Numantinum, qui omnes a
perpetuis suis historiis ea, quae dixi, bella separaverunt, ut quoque item civilem coniurationem ab hostilibus
externis bellis seiungeres.

276 P, Pedech, Méthode Historique, 524 Anm.53.
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Junius Brutus,?®' dem auf Grund seines Sieges iiber das Volk der Callaici, das seinen Sitz in
der heutigen spanischen Provinz Galicia im Nordwesten der Pyrendenhalbinsel hatte, der
Ehrenname Callaicus verliechen wurde.?®? Sicherlich spielt Polybios in der oben S. 68 zitierten
Stelle 3. 37. 10 — 11 auf diese Feldziige an, wenn er davon spricht, dass der Westen Spaniens
erst kiirzlich entdeckt worden sei und ganz von barbarischen, volkreichen Stimmen bewohnt
werde (katouceitat d¢ mav V1O BaPhowv EBVOV kai ToAvavBeTwv). Seine sich an diese Worte
anschlieBende, offensichtlich mit Verweis auf das 34. Buch gemachte Ankiindigung, er wolle
dariiber spdter im einzenen Auskunft erteilen, machen es sehr wahrscheinlich, dass seinen
diesbeziiglichen, aber verlorengegangenen Berichten Erkundungen zugrunde lagen, die er
selber auf seiner Fahrt auf dem Ozean eingezogen hatte. Wie weit sich jedoch seine Fahrten
erstreckten, ob es sich um eine einzige zusammenhingende Reise handelte, oder ob er
zusitzlich eine separate Fahrt langs der Atlantikkiiste Galliens unternommen hat, 146t sich mit
Bestimmtheit nicht mehr feststellen. K. E. Petzold hilt z. B. auf Grund der Wortwahl #t. d¢
T'aAariav eine derartige gallische Sonderreise fiir denkbar,?®* und D. Roller 148t Polybios —
allerdings schon im Jahre 150 — sogar auf dem Landwege durch Gallien bis zum Hafenort
Corbilo an der Miindung der Loire ziehen und dann nach Siiden per Schiff der gallischen Kiiste
entlang fahren.?®* Fiir eine derartige Fahrt finden sich jedoch keinerlei Hinweise in den Quellen.

Wenn nun Polybios nach dem Fall Numantias noch im Spatsommer des Jahres 133 zu seiner
Reise aufgebrochen ist, dann hétte er bis zum Herbst oder Winterbeginn zwar zu den an der
Biskayakiiste gelegenen gallischen Hifen gelangen konnen, fiir zwei separate Reisen aber
diirfte die Zeit nicht ausgereicht haben, denn im Friihjahr 132 muss er wieder im siidlichen
Gallien gewesen und vermutlich zu dem sich auf dem Heimweg nach Italien befindlichen
Scipio gestoBen sein, um sich u. a. dessen Unterstiitzung bei seiner geplanten Alpenexpedition
(Pol. 3. 48. 12) zu versichern, auf der er die Wege erkunden wollte, die Hannibal bei seiner
Alpeniiberquerung genommen hatte (tovg toémovg katwnrevévar Kai T dix TV AATtewv avTol
kexonobat mogeia yvwoews évexa kai 0éag). Gegen eine Datierung dieser Unternehmung in die
Jahre 151/150 spricht das damals noch bestehende Reiseverbot fiir die achaiischen Geiseln, und
im Jahre 134, als Polybios sich mit Scipio nach Numantia begab, wo er als Ingenieur und
militirischer Sachverstindige dringend gebraucht wurde, war keine Gelegenheit fiir derartige
Untersuchungen gegeben. Im Jahre 132 entfielen aber alle hinderlichen Umstidnde, und Scipio
konnte Polybios’ Vorhaben z. B. durch Bereitstellung eines Expeditionscorps ermdglichen. In
der Zeit nun, wihrend der sich Polybios im Quartier des Scipio authielt, kdnnte dann auch die
Zusammenkunft mit den Leuten aus Massalia, Narbo und Corbilo stattgefunden haben, und es
erscheint nur natiirlich, dass Polybios als Berater Scipios zu den Besprechungen mit
herangezogen wurde. Beweisen ldsst sich das wegen der unzureichenden Quellenlage natiirlich
nicht, aber immerhin hilt es O. Cuntz fiir moglich,?% F. Walbank fiir wahrscheinlich,?¢ G.
Broche fiir ein Faktum,?®” und es findet sich in der Literatur auch keine Stimme, die dieser
Annahme widerspricht. Im folgenden wird also davon ausgegangen, dass Polybios bei der
Unterredung mit den Kaufleuten zugegen war.

Scipio selbst kehrte im Friihjahr 132 nach Italien zuriick, um in Rom seinen Triumph als
Numantinus zu feiern, sodass die Unterredungen in den Monaten um die Jahreswende 133/132
erfolgt sein miissen. Gegen die Annahme, dass Polybios bei der Belagerung Numantias

B App. Ib. 71 ff.

282 Vell. 11 5. 1 (hier: Decimus Brutus); Strab. C 152, 3. 3. 1.
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anwesend war, und damit indirekt auch gegen die spdte Datierung sowohl der Reisen des
Polybios in den Westen als auch seiner Erkundung des von Hannibal benutzten Weges iiber die
Alpen ist eingewandt worden, dass Polybios damals — seine Geburt wird um das Jahr 200
angesetzt — bereits im fortgeschrittenen Alter von fast 70 Jahren stand und es deshalb
zweifelhaft sei, ob er den mit derartigen Unternehmungen verbundenen Anstrengungen
gewachsen gewesen war.?®® Sicher waren der Militirdienst vor Numantia und die sich nach
dessen Fall anschlieBenden weiten Reisen zu Wasser und zu Lande fiir einen Mann seines Alters
beschwerlich, und er spricht ja auch selbst von den Gefahren und Miihen, denen er sich dabei
ausgesetzt bzw. deren er sich dabei unterzogen habe,?®® aber offenbar muss sich Polybios bis
ins hohe Alter einer erstaunlich guten Kondition erfreut haben, die ihm derartige Strapazen
iiberwinden lieen. So war er z. B. — worauf schon sein erstes Amt als das eines Hipparchen
des Achaiischen Bundes sowie seine Jagdausfliige mit den Scipionen wérend des Exils
hinweisen — ein ausgezeichneter Reiter, und es war bezeichnender Weise ein Reitunfall, der
dem Leben des 82-Jihrigen ein Ende setzte.*”

4. 5. 4 Britannisches Zinn als mogliches Gesprichsthema

Strabon teilt nicht mit, wo Scipio mit seinen Gespriachspartnern zusammen gekommen ist und
um wen genau es sich bei diesen gehandelt hat. Es kann sein, dass er auf dem Riickweg nach
Italien die Stiddte Narbo und Massalia beriihrte und dort auch die Leute aus Corbilo getroffen
hat. Auch iiber die Inhalte des Gesprichs wird, abgesehen davon, dass dabei auch von
Britannien und Pytheas die Rede war, von Strabon im einzelnen nichts weiter mitgeteilt. Die
Tatsache allerdings, dass es Scipio Aemilianus war, auf dessen Veranlassung jene Besprechung
stattfand, und dass es ferner Leute aus Massalia, Narbo und insbesondere auch aus Corbilo
waren, die mit ihm zusammenkamen, kann einen Hinweis darauf geben, worum es damals in
jener Besprechung ging. Wie bereits oben dargelegt wurde und weiter unten noch im einzelnen
ausgefiihrt werden wird, werden nimlich Massalia und Narbo von Poseidonios und Diodor als
Endpunkte von Handelsrouten bezeichnet, auf denen britannisches Zinn nach seiner
Verschiffung iiber den Kanal auf Uberlandwegen zum Mittelmeer transportiert wurde, und
Corbilo war ein in der Ndhe der Miindung der Loire in den Atlantik gelegener Hafenplatz, von
wo Schiffsverbindungen nach Britannien bestanden.?”! Zinn aber war ein unentbehrliches
Legierungselement fiir die Herstellung von Bronze, die auch noch in der Zeit der
Eisenverarbeitung ihren Platz als der wichtigste im romischen Reich und der antiken Welt
verarbeitete Werkstoff behauptete. Neben der Herstellung von Gebrauchsgegenstéinden aller
Art fand Bronze insbesondere Verwendung bei der Ausriistung der Heere mit Kriegsmaterial
wie Panzer, Schilde und Helme, und sehr bedeutend war nicht zuletzt auch ihre Rolle im
romischen Miinzwesen als Rohmaterial bei der Prigung von Miinzen der flir den téglichen
Zahlungsverkehr bendtigten kleineren Nominale.?*> Scipio Aemilianus musste deshalb als
Feldherr und fiihrender Politiker des Imperiums hochstes Interesse an einer ausreichenden und
gesicherten Versorgung des Staates mit dem Werkstoff Bronze haben, die wiederum abhingig
war vom gesicherten Zugang zu den Quellen des fiir die Bronzeproduktion erforderlichen
Zinns. Es ist daher auch viel wahrscheinlicher, dass Scipios Zusammenkunft mit den
Kaufleuten erst nach Numantia stattfand®® und nicht schon in den Jahren 151/150, als dieser
sich als junger Militédrtribun zum freiwilligen Einsatz in Spanien gemeldet und damit ein Beipiel

288 F, Walbank, Geography of Polybius, 160.
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fiir die rémische Jugend gegeben hatte.** Das Gesamtinteresse des romischen Staates stand
damals fiir ihn noch nicht im Vordergrund. Jetzt aber befand sich Scipio als zweimaliger Konsul
auf dem Hohepunkt seiner Macht und seines Einflusses und war verantwortlich fiir die Belange
des gesamten Reiches, und es diirfte deshalb bei der Unterredung mit den Leuten aus Massalia,
Narbo und Corbilo — es waren offenbar im Zinngeschift titige Kaufleute — in erster Linie darum
gegangen sein, Informationen iiber den Handel mit britannischem Zinn und dessen Transport
zur Kiiste des Mittelmeeres einzuziehen.?* Es ist gut moglich, dass Scipio von Polybios, als
dieser nach Beendigung seiner Reisen ldngs der atlantischen Kiisten Spaniens und Galliens mit
jenem im siuidlichen Gallien zusammentraf, auf die Bedeutung Britanniens als eines neben
Spanien zusétzlichen Zinnlieferanten aufmerksam gemacht wurde. Wenn Polybios z. B. auf
seinen Fahrten bis zu den an der gallischen Biskayakiiste gelegenen Hiafen gekommen ist, dann
musste er dort auf die Schifffahrtsrouten aufmerksam geworden sein, iiber die sich der Handel
mit Britannien vollzog, und dort konnte er auch von Corbilo und der Rolle gehort haben, die
dieses Emporium fiir den Zinntransport iiber See von Britannien nach Gallien spielte.
Weitergehende Kenntnisse iiber die cornische Zinnproduktion scheint er aber nicht besessen zu
haben, denn sonst hitte die Unterredung mit den Kaufleuten moglichgerweise eine andere
Wendung genommen.

Die Befragung der Leute aus Massalia, Narbo und Corbilo blieb nédmlich fiir die beiden
Vertreter Roms ohne befriedigendes Ergebnis: Scipio und Polybios wurden offenbar mit
nichtssagenden Auskiinften abgespeist, und man kann vermuten, dass sich Scipios
Gesprichspartner absichtlich unwissend stellten, um ihre Geschéfte nicht zu gefdhrden und um
thre Kenntnisse nicht mit romischer Konkurrenz teilen zu miissen, mit deren Auftreten in
Hinblick auf die aktuelle politsche Lage demnichst zu rechnen war.?*® Man kann sich aber
fragen, ob Scipio und Polybios ein derartiges Tduschungsmandver von Seiten der Kaufleute
nicht hétten durchschauen und der Unterredung unter Hinweis auf Pytheas einen anderen
Verlauf hitten geben konnen, wenn dieser wirklich {iber den Abbau und Vertrieb des
Cornischen Zinns berichtet hitte. Die Erzdhlungen des Pytheas iiber dessen Reisen und speziell
iiber dessen Aufenthalt in Britannien waren ja Polybios nachweislich bekannt,?®” und er hatte
dessen Schriften vielleicht sogar selbst zur Hand gehabt. Er konnte sie z. B. wéhrend seines
privilegierten Exils als Lehrer des Scipio Aemilianus in den Bibliotheken Roms studiert haben,
sie konnten ihm aber auch vor Ort wihrend eines Zwischenaufenthaltes in Massalia vorgelegen
haben, und auf jeden Fall kannte er die Werke des Eratosthenes sehr genau. Es wére also zu
erwarten gewesen, dass Polybios, der selbst ein Experte auf dem Gebiet des Erzbergbaus
war,?”® sich ein realistisches Bild iiber den Zinnabbau in Cornwall und dessen Export hiitte
machen konnen und die so gewonnenen Informationen bei der Besprechung mit den Kaufleuten
heranziehen und einbringen konnen. Offenbar geschah dies aber nicht, und dies gibt Anlass zu
der Vermutung, dass der Bericht des Pytheas, jedenfalls in der Form, in der er Polybios bekannt
war, gar keine Angaben iliber den Bergbau in Cornwall und den Zinnhandel nach Massalia
enthielt.

Abgesehen davon wire es im iibrigen auch verwunderlich, wenn Pytheas in einer fiir die
Offentlichkeit bestimmten Schrift gerade iiber solche Dinge ausfiihrlich berichtet hitte, die von
der Kaufmannschaft seiner Vaterstadt vermutlich als eine Art Betriebsgeheimnis betrachtet
wurden. Es bliebe iiberdies auch unverstindlich, dass er, hitte er wirklich im Auftrag Massalias
die Zinnminen Cornwalls inspizieren sollen, vor oder nach Erledigung dieses Auftrages noch

2% Liv. per. 48.
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weite und sicher nicht ganz risikolose Expeditionen in den unbekannten Norden angetreten hat.
Und schlieflich: warum sollte er eine weite und beschwerliche Reise nach Cornwall
unternommen haben, nur um dort festzustellen, dass das britannische Zinn nach Massalia
exportiert wurde, was er schon vorher hitte wissen konnen. Seine Reise sollte ja nicht den
Handelsinteressen Massalisas, sondern wissenschaftlichen Zwecken dienen, weshalb er ohne
Verzogerungen so schnell wie mdglich in den Norden Britanniens vorsto3en wollte.

4. 5.5 Zusammenhang mit dem Bericht des Diodorus Siculus

Wie bereits S. 64 erwéhnt, stammt der einzige aus der Antike iiberlieferte ausfiihrlichere Bericht
iiber das britannische Zinn von dem im 1. vorchristlichen Jahrhundert wirkenden Historiker
Diodoros Siculus. Er beschreibt im 5. Buch seiner Bibliotheke den in Cornwall praktizierten
Abbau des Zinns, dessen Verschiffung iiber den Kanal und anschlieBenden Weitertransport
durch Gallien zum Mittelmeer. Auf diesen Bericht wird im folgenden Abschnitt 4. 6
ausfiihrlich eingegangen, und dabei wird es sich zeigen, dass Diodor trotz der stark verkiirzten
Form, in der die technischen, geologischen und geographischen Details dargestellt werden, eine
Vorlage gehabt haben musste, die letztlich von einem mit dem 6rtlichen Bergbau vertrauten
Fachmann, vielleicht einem Augenzeugen stammten. In der Forschung ist nun die Meinung
weit verbreitet, dass Pytheas entweder dieser Augenzeuge gewesen ist oder Informationen iiber
das Zinn aus erster Hand in Britannien eingezogen und dariiber berichtet hat.?*’

In Hinblick auf den ergebnislosen Verlauf der Besprechung, die Scipio und Polybios mit den
Kaufleuten aus Massalia, Narbo und Corbilo fiihrten, erscheint es aber zweifelhaft, ob Diodors
Ausfithrungen wirklich in irgendeiner Form auf Pytheas oder {iber Zwischenquellen auf ihn
zuriickgehen. Wenn namlich Polybios, der iiber den Reisebericht sehr gut im Bilde gewesen
sein muss, anscheinend nichts von einem Aufenthalt des Pytheas in Cornwall und dessen
Erkundungen beziiglich des dortigen Zinnabbaus wuflte, dann ist es auch wenig wahrscheinlich,
dass Diodor seine Informationen ein Jahrhundert spdter aus dem Reisebericht oder den
Schriften des Eratosthenes und Timaios beziehen konnte. Dieser Gedanke wird im Folgenden
weiter entwickelt und die Frage behandelt werden, welcher Quellen sich Diodor bei seinen
Ausfiihrungen iiber die Gewinnung des britannische Zinns und dessen Weg zum Mittelmeer
bediente.

4. 6 Bericht des Diodorus Siculus iiber das britannische Zinn

Diodor befasst sich in Buch 5. 21-22 seiner Bibliotheke mit Britannien und macht zunéchst
einige geographischen Angaben zur Gestalt und zum Umfang der Insel (siehe S. 113 ) sowie zu
den dort herrschenden klimatischen und politischen Verhéltnissen und preist die bescheidene
Lebensweise der Einwohner. Er fihrt dann fort, er wolle iiber deren Sitten und Gebriuche aber
erst spiater im Zusammenhang mit den Kriegsziigen Céesars nach Britannien ausfiihrlicher
Kunde geben®” und zuniichst nur iiber das in Britannien gewonnene Zinn berichten. Sein
diesbeziiglicher Bericht gliedert sich in vier Abschnitte, in denen der Reihe nach Angaben
gemacht werden

2% D. Timpe, Handel, 205; R. D. Penhallurick. Tin in Antiquity 141/142; D. Roller, Through the Pillars 72;
H. Berger, Wissenschaftliche Erdkunde 361; R. Hennig, Terrae Incognitae I 155; K. Miillenhoff, Deutsche
Altertumskunde I, 375 ff.; T. Rice Holmes, Ancient Britain, 499; F. Nansen, Nebelheim I, 55.

300 Anscheinend hat Diodor dieses Vorhaben nicht verwirklichen kénnen. Vgl. C. H. Oldfather, Diodorus of
Sicily III, Cambridge MA, London 1939, 152 Anm. 1.
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1.) iiber die Bewohner des Vorgebirges Belerion, des heutigen Cornwalls, und iiber den dort
praktizierten Abbau des Zinnerzes,

2.) iiber dessen Verarbeitung und Transport zur einer Insel namens Iktis,
3.) Uiber Gezeiteninseln im Kanal und abschlieend

4.) iiber den Transport des Zinns von Iktis zum Mittelmeer.

Im Zusammenhang lautet dieser Bericht:

(1) 5. 22. 1: vOv d¢ mepl ToL kKt avTV GUOHEVOL KATTLTEQOV DLEELLLEV. TNG Yoo Boettavikig kata to
Adrowtrjotov To kaAovpevov BeAéplov ol katokobvtes GLAoEevol te dapeQOVTWG EloL Kal dux TV
TV EEVV EUTIOQWV ETLE OV EENHEQWHEVOL TAG AYWYAS. OVTOL TOV KATTITEQOV Katakevalovol
PrroTéxvwe egyalopevol TV pégovoav adToV YNV. alTn d¢ TeTEWING ovoa daxPuag Exel YewdELs,
€V aic Tov MoV kategyalduevol kat tavteg kabalgovoy.

(2) 5. 22. 2: amotvmovvTeg ¥’ elg AoTEAYAAWY QLOLOVG KOpICOVOLY €1G TIVA VOOV TTQOKELUEVTV HLEV TG
Boettavikng, ovopalopévny d¢ TkTiv: KAt Yo ToG ARTWTELS AVaEnNeatvopévou ToL petall Tomov
Talg apa&aug eig TtV KopCovot daIAT TOV KaTTiTEQOV.

(3) 5. 22. 3: dlov d¢ ovuPatvel epl tag MANOiov vrjooug Tag petalL kelpévag e te Evownng kai
¢ BReTTaVIKNG: kAT HEV YAQ TAG TANLLEDAGS TOD HeTall mdov MANQOVHEVOL VTjooL GaivovTat,
KATX O& TAG ARTIWTELS ATIOQQEOVOTG TN OaAATTNG Kol TTOAUV TomoV dvaénoatvovong Bewpobvtat
XeopovnooL

(4) 5. 22. 4: évtevOev (sc.'Tktv) O ol épumogot A TV £yXxwelwv wvodvtal Kal dixkopllovoy eig
mv Fadatiov: 10 d¢ teAevtaiov meln dwx g I'adatiag mogevOévtes Mpégag wg TOLAKOVTA
Katdyovowv i Twv (Mnwv ta pogtia teog TV ékBoAnv tov Podavol motapov

Im folgenden werden diese vier Abschnitte unter Beriicksichtigung verschiedener
Moglichkeiten der Ubertragung im Einzelnen besprochen.

4. 6.1 Der Zinnabbau in Belerion

Diodor leitet seinen Bericht mit der Feststellung ein, dass die Bewohner des Belerion genannten
Vorgebirges (Die Region um Cap Land’s End im duersten Westen von Cornwall) aufgrund
thres Umgangs mit fremden Kaufleuten ein zivilisiertes Verhalten an den Tag legen und
erlautert anschlieBend, wie die Einheimischen das Zinn gewinnen. Diodor schreibt (1):.

An dieser Stelle wollen wir nur vom Zinn sprechen. Die Bewohner Britanniens, die bei dem Belerion genannten
Vorgebirge ihre Sitze haben, sind besonders freundlich gegeniiber Fremden und haben wegen des Umgangs mit
fremden Kaufleuten zivilisierte Lebensgewohnheiten angenommen. Diese sind es, welche das Zinn gewinnen,
indem sie geschickt die zinnhaltige Erdschicht bearbeiten. Dieser Fl6z, einem Felsen dhnlich, enthélt Erdspalten,
in denen die Arbeiter das Erz brechen und dann ausschmelzen und (von Schlacken) reinigen.

(Ubersetzung O. Veh)3*!

Aus dieser nur aus einem Satz bestehenden Beschreibung des Zinnabbaus ist allerdings nicht
genau ersichtlich, wie die Arbeiter in Belerion tatsdchlich bei der Gewinnung des Zinnes
vorgingen, doch lésst sich unter Berticksichtigung der geologischen Verhiltnisse beziiglich der

39 Diodoros. Griechische Weltgeschichte Buch I-X, zweiter Teil. Ubersetzt von G. Wirth (Buch I-11I) und O.
Veh (Buch IV-X). Bibliothek der Griechischen Literatur, Bd.35, Stuttgart 1993, 452.
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Lagerstitten Cornwalls und Devons und durch Heranziehung historischer und archidologischer
Zeugnisse ein recht klares Bild von dem im Siidwesten Britanniens praktizierten antiken
Bergbaus auf Zinn gewinnen.

Drei unterschiedliche Methoden zum Abbau der Zinnerze sind in vorgeschichtlicher und
historischer Zeit in Cornwall praktiziert worden, und zwar das ,Shaftmining®, das
,Cliffmining“ und das ,,Tin Streaming“>"> Von diesen ist das ,,Shaftmining”, der
Schachtbergbau also, aber erst seit dem Mittelalter bezeugt und kann deshalb hier aufer
Betracht bleiben.

Beim Cliffmining bohrten die Bergleute auf der Suche nach Zinn Hohlungen in die Steilwiande
der Kliffs und gelangten so zu den erzfiihrenden Géngen. Cliffmining lieBe sich also mit
Diodors Beschreibung vereinbaren, wenn man in den duxduag yewdei jene Erzginge sieht, doch
sind Spuren dieser Technik nur aus dem Mittelalter erhalten, frithere diesbeziigliche Zeugnisse
sind ldngst verschwunden aufgrund des steten Wandels, den die Kiisten Siidenglands durch
Erosion und Angriff des Meeres unterliegen.

Die Technik des Tin Streaming schlieBlich kam iiberall dort zur Anwendung, wo aus hoher
gelegenen Lagerstitten, den ,,parent lodes®, Zinnerze infolge von Verwitterungsvorgingen
herausgelost wurden und als Gerdll zu Tal gingen, wo die so enstandenen Gerdllfelder
schlieBlich im Laufe der Zeit von Erd- und Sedimentschichten bedeckt wurden. Die
Zinnarbeiter gruben das unter dieser Decke gelegene, aus Erde, Sand und Zinngerdll bestehende
Geschiebe aus, wodurch die flussbettartigen Tin Streams entstanden, die noch in groBer Zahl
in Cornwall und Devon zu finden sind. Das ausgehobene Gemisch wurde in aus Holz errichtete,
leicht abfallende Kanile gegeben und in langsam stromenden Wasser aufgeschwemmt, und so
konnte das Zinn dann im Riickstand nach Entfernen des Schlammes gewonnen werden.

Dass dieses Tin Streaming nicht nur im Mittelalter, einer Bliitezeit der Cornischen
Zinnindustrie, sondern bereits in der spdten Bronze- und frithen Eisenzeit zur Anwendung kam,
wird durch eine Reihe von vor Ort durchgefiihrter archdologischer Untersuchungen belegt, die
aus jener Zeit stammende Werkzeuge, Gebrauchsgegenstinde und Schlackenreste von
Schmelzplitzen in der Umgebung der Tin Streams zutage gefordert haben.>*® Es ist deshalb
die Vermutung naheliegend, dass Diodors Text eine Beschreibung dieses Verfahrens zur
Zinngewinnung zugrunde liegt, und die duxdpuai yewdeis mit den Tin Streams zu identifizieren
sind.*** Vielleicht ist jene Beschreibung des antiken Bergbaus nur in verstiimmelter Form auf
Diodor gekommen. Es kann auch sein, dass er sie als Nichtfachmann nicht richtig verstanden
hat, obwohl er an anderer Stelle durchaus sachkundig iiber bergbauliche Dinge berichtet wie
beispielsweise 5. 36 liber die Silberminen in Spanien.

4. 6. 2 Verarbeitung des Zinns auf Belerion und Transport auf die Insel Iktis

Im néchsten Satz teilt Diodor 5. 22. 2 mit, dass die Bewohner von Belerion das Zinn in die
Form von ,,Astragaloi“ bringen und auf Fuhrwerken zu einer vor der Kiiste Britanniens
gelegenen Insel namens Iktis transportieren, die wahrend der Ebbe von Land aus zugédnglich
ist. Diodor schreibt (2):

302 Vgl. H. O’Neill Hencken, Cornwall and Scilly, 158 ff.

303 Hencken, 1. c. 160.

304 Hencken, 1. c. 17: “The fact that the inhabitants extracted tin from ,,earthy veins“ certainly describes the process
of streaming.”
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Sie formen dann das Zinn in die Gestalt von ,,Astragaloi* und bringen es zu einer vor Britannien gelegenen Insel
namens Iktis. Wenn ndmlich Ebbe herrscht, fallt der Zwischenraum trocken und sie bringen das Zinn auf Wagen
in groBBer Menge zu dieser Insel.

4. 6. 2. 1 Verarbeitung des Zinns

Die Ubersetzung und Interpretation der einleitenden Worten amotvmotvtes &'eic dotoaydAwv
oubrovg bereitet Schwierigkeiten, weil nicht vollig klar ist, was Diodor hier mit dotoaydAwv
gemeint hat. Liddell-Scott gibt sieben unterschiedliche Bedeutungen an, deren Gebrauch fiir
diesen Begriff in der antiken Literatur bezeugt ist,®> wirklich in Frage jedoch kommen in
Hinblick auf Diodors obige Aussage nur zwei von ihnen, und zwar bezeichnete man erstens in
der Antike den Sprunggelenkkndchel bei Schafen und Ziegen mit Astragalos, und daraus leitete
sich zweitens der Name Astragaloi fiir eine bestimmte Art von Spielwiirfeln ab, die diesen
Knocheln nachgebildet wurden und aus verschiedenen Materialien wie z. B. Marmor oder
Bronze bestehen konnten.*? Bei diesen zu Spielzwecken benutzten Astragaloi handelte es sich
also um kleinteilige Objekte, und an dieser Feststellung haben sich offenbar fast alle Ubersetzer
bei ihren Ubertragungen orientiert, wobei sie allerdings die Zinnarbeiter von Belerion recht
unterschiedliche Tatigkeiten ausiiben lassen. Es existieren von Diodors Text zahlreiche zum
Teil stark von einander abweichende Ubersetzungen, und I. S. Maxwell hat allein fiir den
angelsichsischen Sprachgebrauch nicht weniger als 12 Varianten angegeben®®’ und diese
Ubersicht dann in folgendem Kommentar zusammengefasst: ,,It will be seen that the workers
variously made, cast, smelted, melted, forged, beat, hammered or worked the metal or tin into
slabs, regular blocks, square pieces, ingots, masses or pieces, which had the shape or form of
cubes, dies, dice, knuckle-bones or astragali, or the size of knuckle-bones“. Auch deutsche
Ubertragungen dieser Textstelle Diodors unterscheiden sich betriichtlich voneinander. So
{ibersetzt beispielsweise J. F. Wurm ,,Sie bilden daraus regelmiBig gewiirfelte Stiicke*,**® und
R. Hennig schreibt, offenbar in Anlehnung an diese Ubertragung: “Sie bringen es in
wiirfelformige Barren“,’” wihrend O. Veh iibersetzt: “Hierauf zerschlagen sie das Zinn in
KnéchelgroBe.3!® Es wird also deutlich, dass Diodors Bericht keine gesicherten Aussagen
dariiber liefert, wie die Leute von Belerion tatsdchlich mit dem Zinn verfuhren, nachdem sie es
erschmolzen und gereinigt hatten, und wie dann ihr ,,Fertigprodukt™ schlieBlich aussah.
Allerdings sind in Cornwall und Devon zwei bedeutende Funde von moglicherweise aus dem
Altertum stammenden Zinnbarren gemacht worden, die ein Licht auf Diodors Bericht werfen
konnen. Es handelt sich zum einen um den Fund von Bigbury Bay und zum anderen um den
beriihmten Zinnbarren von Falmouth.

Der Fund von Bigbury Bay umfasst mehr als vierzig aus Zinn bestehende Gufteile, die in den
Jahren 1991/92 aus der 6stlich von Plymouth vor der Siidkiiste Devons gelegenen Bigbury Bay
aus einer Tiefe von ca. 10 Metern zu Tage gefordert wurden. Die gro3e Zahl der Fundstiicke
sowie ihre von Tauchern dokumentierte Anordnung unter Wasser lassen darauf schlie3en, dass
sie bei einem Schiffsuntergang auf den Meeresgrund gelangten. Uberreste des Wracks wurden
nicht gefunden, und eine genaue Datierung des Fundes hat sich bisher als noch nicht
durchfiihrbar erwiesen, die Schitzungen umfassen vorerst den Zeitraum vom 5.Jhdt. v. Chr bis
zum 6. Jhdt. n. Chr. Die gesamte Ladung, soweit sie sichergestellt werden konnte, wog fast 85
kg und bestand meist aus scheibenformigen Barren unterschiedlicher Grof3e und ovaler oder

305 A Greek English Lexicon, compiled by H. G. Liddell and R. Scott, Oxford 1879, 243.

306 R, Hurschmann, DNP 2, 1997, 120, s. v. Astragal 2.

30771, S. Maxwell, Ictis, 300 n. 29.

308 Diodor’s von Sicilien Historische Bibliothek, iibersetzt von Christian Friedrich Wurm, Viertes Biindchen,
Stuttgart 1829, 518.

309 R. Hennig, Terra Incognita I, 155.

310Wie Anm. 301.
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runder Gestalt. Das grofte Stiick hatte ein Gewicht von fast 13 kg und bei ovaler Form einen
grofiten Durchmesser von 41cm, die kleinsten wogen nur etwa 250 g. Alle Fundstiicke sind
Guflteile, die offenbar in speziell ihrer GroBe und Gestalt angepassten Schmelzformen
hergestellt wurden, und sind nicht etwa durch Zerschlagen eines grofleren Stiickes entstanden.
Zwei der besonders kleinen Gufteile unterscheiden sich aber in ihrer Gestalt auffillig von den
iibrigen. Sie sind H-formig und haben eine allerdings nur entfernte Ahnlichkeit mit den im
antiken Spiel benutzten Astragaloi, sind jedoch etwas grofler als diese. Sie waren vielleicht
einst, so wird vermutet, zu Biindeln zusammen gebunden und dienten zur Bereitstellung
kleinerer Zinnmengen bei der Herstellung von Bronzen.’!! Diese ,Astragaloi zeigen
hinsichtlich ihrer Gestalt eine auffallende Ahnlichkeit mit dem gewaltigen Zinnbarren, der
gegen 1812 beim Ausbaggern von Sand im Fahrwasser vor St. Mawes gegeniiber von Falmouth
an der Siidkiiste Cornwalls gefunden wurde.?'? Er wiegt 72.5 kg, ist fast 90 cm lang, 28 cm breit
und fast 8 cm dick und wird heute im Royal Cornwall Museum in Truro aufbewahrt (Abb.3).
Es ist zuerst von dem britischen Geodédten Henry James vermutet worden, dass die besondere
Ausgestaltung dieses GuBteiles in H-Form dem Zweck diente, den Transport {iber Land mit
Hilfe von Packtieren zu ermoglichen, indem diese zu beiden Seiten je einen Barren trugen, der
mit Gurten an den auskragenden Stegen befestigt wurde.’!* Auf diese Weise hiitten die Tiere
das Zinn in Gestalt derartiger ,,Astragaloi* quer durch Gallien transportiert, so wie Diodor es
in seinem weiter unten wiedergegebenen Bericht schildert. Diese Hypothese ist allerdings in
der Forschung nicht uneingeschrinkt akzeptiert worden. Es wurde eingewandt, dass so grof3e
Gufteile erst seit dem Mittelalter bezeugt sind, und auf die technischen Schwierigkeiten
hingewiesen, die mit ihrer Produktion verbunden sind. Auch wurden Zweifel geduBlert, ob so
schwere Lasten von fast 150 kg von Packtieren iiber weite Strecken hitten tranportiert werden
konnen. N. Beagrie kommt auf Grund dieser Bedenken zu folgendem Urteil: ,,It remains a moot
point therefore whether the St. Mawes ingot was ever intended for the type of long distance
pack transport described by Diodor.“*!* Was das von Saumtieren transportierbare Gewicht
anbetrifft, so hat jedoch D. Ellmers anhand eines Beispiels aus dem chilenischen Kupferbergbau
des 18. Jahrhunderts aufgezeigt, dass 150 kg keineswegs eine Obergrenze darstellen.?!>

Eine Stiitze hat die Hypothese eines Transportes gegossener Metallbarren, der sich mit Hilfe
von Saumtieren iiber lange Wegstrecken vollzog, auch durch die in den letzten Jahrzehnten im
gesamten Mittelmeerraum gemachten Funde sogenannter ,,Ochsenhautbarren® erfahren, die
zum Teil eine verbliiffende Ahnlichkeit mit dem Zinnbarren von Falmouth aufweisen. In Form
dieser Ochsenhautbarren wurden seit der spiten Bronzezeit die Metalle Kupfer und Zinn in den
frithen Kulturen Vorderasiens vergossen und dann in dieser Gestalt auf den alten Handelsrouten
des Mittelmeerraumes zu ihren Bestimmungsorten transportiert. Wichtige Einblicke in diesen
Metallhandel wurden insbesondere durch die 1982 erfolgte Entdeckung des Wracks eines
bronzezeitlichen Schiffes, des sogenannten ,,Schiffs von Uluburun®, gewonnen, das im 14. Jhdt.
im Ostlichen Mittelmeer unterwegs war und mit seiner gesamten Ladung vor der tiirkischen
Siidwestkiiste bei Kap Uluburun sank.*'® Die Schiffsfracht bestand neben Glasbarren sowie
Objekten aus Gold, Elfenbein, Bronze und Keramik in der Hauptsache aus zehn Tonnen

3L A. Fox, Tin Ingots from Bigbury Bay, South Devon. Devon Archaeological Society, Proc. No.53, 1995, 11-
23. Siehe auch A. Fox, Tin Ingots from Bigbury Bay, South Devon. The Bulletin of the Peak District Mines
Historical Society Vol. 13, No.2, Winter 1996, 150-151; B. Cunliffe, Facing the Ocean, 305 fig. 7. 32.

312 J. Evans, Bronze Implements, 426.

313 H. James, The Block of Tin dregded up in Falmouth Harbour, and now in the Truro Museum. Archaeological
Journal, Vol 28, 1871, 196-202.

314 N. Beagrie, The St.Mawes Ingot, Cornish Archaeology No. 22, 1983, 107-111.

315 D. Ellmers, Krater von Vix und Reisebericht des Pytheas, 367.

316 C, Pulak, Das Schiffswrack von Uluburun, 55-131.
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Kupferbarren und einer Tonne Zinnbarren,*!” die zu groBen Teilen die Form von sogenannten
Ochsenhautbarren aufwiesen. Abb. 4 zeigt einen der aus 50 Metern Wassertiefe geborgenen
Zinnbaren in Ochsenhautform mit einem Gewicht von 22 kg, einer Linge von 62 cm, einer
Breite von 31 cm und einer Dicke von 4 cm. Die Ahnlichkeit dieses GuBteils mit dem Barren
von Falmouth fallt sofort ins Auge, und sehr wahrscheinlich dienten die Verldngerungen an den
Ecken denselben Zwecken, wie sie auch fiir den Falmouthbarren vermutet worden sind, ndmlich
zum Tragen und Heben sowie zur Befestigung des Barrens an ein Packtier.3!® Das Zinn von
Uluburun stammte sehr wahrscheinlich aus Lagerstittten, die in Zentralasien gelegen waren.
Diese Feststellung ist insofern interessant, als aus ihr hervorgeht, dass Zinn nicht nur, wie
Herodot berichtete, aus dem fernen Nordwesten in den Mittelmeerraum importiert wurde,
sondern auch aus anderen Weltgegenden. So hat z. B. eine internationale Arbeitsgruppe von
Montanarchdologen in Usbekistan ein antikes Zinnbergwerk untersucht, das als einziges der
bisher im Osten gefundenen seit der Mitte des 2. Jahrtausend in Betrieb war.

Diese Forscher glauben, dass die Zinnladung des Schiffes von Uluburun aus dieser Quelle
stammen konnte.*'* Wo das Erz dann verhiittet wurde, scheint bisher nicht bekannt zu sein. Es
wurde vielleicht mit Maultierkarawanen an die Mittelmeerkiiste gebracht und dort in
Ochsenhautbarren vergossen. Entsprechende Giefiformen, allerdings fiir Kupferbarren, sind in
Syrien gefunden worden.>?°

Was die ,,Astragaloi” Diodors anbetrifft, so hat der britische Altphilologe William Ridgeway
eine interessante Vermutung geduBert:**! Thm ist niimlich aufgefallen, dass eine gewisse
Ahnlichkeit zwischen der Gestalt des Zinnbarrens von Falmouth und einem Pferdesattel besteht
(siche Abb. 3), und er hat deshalb die Frage aufgeworfen, ob in der Zeile dmotvrovvteg &'eig
GomoarydAwv Gulpove statt dotoaydAwv vielleicht aoroapav (1) dotoapn — Saumsattel, 32%) zu
lesen ist.

4. 6. 2. 2 Die Insel Iktis

Diodors Insel Iktis war offensichtlich ein Port of Trade, wo die ausldndischen Kaufleute das
Zinn von den Einheimischen in Empfang nahmen, und zwar muss sie eine vor der englischen
Kanalkiiste gelegene, jetzt noch vorhandene oder nach Verlandung zum Festland gewordene
frithere Gezeiteninsel gewesen sein. Es wird daher heute in der Forschung iiberwiegend die
Auffassung vertreten, dass es sich bei dieser Insel nicht, wie in der Forschung friiher vielfach
angenommen worden ist,>>* um die Insel Wight handelt, die in historischer Zeit niemals bei
Niedrigwasser vom Festland aus zu Ful} erreichbar gewesen ist, sondern um St. Michaels
Mount, einer ganz im Westen vor der Siidkiiste Cornwalls in der Bucht von Penzance gelegenen
Gezeiteninsel.*>* Unter allen Kanalinseln ist sie in der Tat diejenige, auf die die Angaben
Diodors am genauesten zutreffen: sie liegt in der Ndhe der Zinnabbaugebiete und ist —
zumindest was den heutigen Zustand betrifft — vom Festland nur durch einen schmalen Sund
getrennt, durch den ein bei Niedrigwasser begehbarer Damm fiihrt. Obwohl die englische
Stidkiiste im Laufe der Jahrtausende durch den Angriff des Meeres erheblichen Verdanderungen
unterworfen war, gibt es im Falle von St. Michaels Mount keine geomorphologischen
Erkenntnisse, dass dieser Zustand nicht schon zur Zeit des Pytheas und Diodors vorhanden war.

317 Das entspricht dem Verhéltnis 10:1, in dem die Elemente Kupfer und Zinn die Legierung Bronze
konstituieren.

318 G. F. Bass, Die Schiffswracks der Bronzezeit im dstlichen Mittelmeer, 305.

319 G. Weisgerber, J. Cierny, Ist das Zinnritsel geldst?, 44-47.

320 R, D. Penhallurick, Tin in Antiquity, 105.

321 W, Ridgeway, Greek Trade-Routes to Britain, 82 Anm. 1.

322 H. Menge, GroBworterbuch Griechisch-Deutsch??, 1973, 114.

323 R. Dion, Une Erreur traditionelle 4 redresser, 246-256.

324 Maxwell, Ictis, 316.
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Allerdings sind auf der Insel selbst bisher noch keine archdologischen Zeugnisse zu Tage
gefordert worden, die darauf hinweisen, dass sich dort ein Handelsplatz fiir Zinn befand.
Deshalb ist neuerdings auch der vor Plymouth gelegene Mount Batten in Erwdgung gezogen
worden, der zwar heute mit dem Festland verbunden ist, frither aber wie St. Michaels Mount
eine Gezeiteninsel gewesen ist und auf dem im Gegensatz zu diesem Objekte wie Miinzen,
Keramik und dergleichen gefunden wurden, die auf einen antiken Port of Trade schlieen
lassen.? Fiir die weiteren Uberlegungen ist es aber unerheblich, welcher der beiden Inseln man
den Vorzug als Kandidatin fiir Diodors Iktis gibt. Beide sind in der Nédhe der antiken
Zinnvorkommen gelegen, und von beiden wird auf dem kiirzesten Seeweg jener keltische
Hafenplatz erreicht, von dem vermutlich der von Diodor beschriebene durch Gallien
verlaufende Uberlandweg ausging.32°

Auf die in der Forschung vielfach vertretene Meinung, dass Diodors Insel Iktis identisch sei mit
der Insel Mictis, die Plinius NH 4. 102 als Ausfuhrplatz des britannischen Zinns erwahnt, wird
im folgenden Exkurs ndher eingegangen. Die Frage, ob es sich hier um ein und dieselbe Insel
handelt, ist ndmlich von erheblicher Bedeutung in Hinblick auf die Quellen, die Diodors Bericht
iiber Britannien zugrunde liegen.

4. 6. 2. 3 Exkurs: Die Insel Mictis des Timaios

Plinius gibt in NH 4. 94 — 101 einen Uberblick iiber die Kunde, die ihm von den an der Kiiste
des nordlichen Ozeans wohnenden germanischen Volkern bekannt geworden war und schlief3t
dann NH 4. 102 mit den Worten Ex adverso huius situs Britannia insula, clara Graecis nostrisque
monimentis...einen kurzen Bericht iiber Britannien und Irland sowie die umliegenden Inseln an.
Unter diesen erwidhnt er NH 4. 104 auch eine Insel namens Mictis, iber die der
Geschichtsschreiber Timaios berichtet habe. Plinius schreibt:*’

Timaeus historicus a Britannia introrvsus sex dierum navigatione abesse dicit insulam Mictim, in qua candidum
plumbum proveniat; ad eam Britannos vitilibus navigiis corio circumsitis navigare.

Der Geschichtsshreiber Timaeus sagt, sechs Schiffstagesreisen von Britannien entfernt liege einwiérts (introrsus)
eine Insel namens Mictis, auf der Zinn vorkomme. Zu dieser flihren die Britannier auf mit Weiden geflochtenen
und mit Leder verndhten Booten.

Diese Ubersetzung orientiert sich an der englischen Ubersetzung von H. Rackham (Anm. 327)

Offenbar spricht Plinius hier von Mictis als einem Port of Trade fiir die Ausfuhr britannischen
Zinns, doch ist es in der Forschung umstritten, welche Insel Timaios gemeint hatte: einige der
modernen Herausgeber und Kommentatoren haben sich statt insulam Mictim fiir die Lesart insulam
Ictim entschieden und identifizeren damit Mictis mit Diodors Insel, andere halten Mictis fiir die
Isle of Wight, die die romischen Geographen und Historiker unter dem Namem Vectis in ihren
Schriften erwihnen®?® und die Ptolemaios unter dem Namen Ovnxric in seinem geographischen
Werk verzeichnet hat.*”® Wiederum andere bezweifeln, ob Mictis iiberhaupt mit einer
bekannten Insel identifiziert werden kann.>*°

325 B, Cunliffe, Ictis: is it here?, 123-126.

326 Siehe 4. 6. 3 Der Weg des britannischen Zinns von Iktis an das Mittelmeer.

327 H. Rackham, Pliny II, Cambridge (Mass) 1969, p. 199.

328 K. Christ, Romische Kaiserzeit, 220; Suet. Ves. 4. 1.

3Stiickelberger, Ptolemaios Geographie I, 2. 3. 33, p. 158; Ders. Geographie 11, 8. 3. 11, p. 774.

330 J. Bostock, H. T. Riley, The Natural History of Pliny, Vol. 1, p. 352 n. 3: It is not improbable however that
the island of Mictis has only an imaginary existence.
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Die Frage, ob die Mictis des Timaeus dieselbe Insel war wie die lktis des Diodor oder ob es
sich um zwei verschiedene Insel handelte, ist aber nicht nur hinsichtlich der Geographie der
antiken Transportwege des britannischen Zinns und der antiken Schifffahrt {iber den Kanal von
Bedeutung, sondern auch fiir die von zahlreichen Gelehrten gedullerte Annahme, dass Diodors
Bericht letztlich auf Pytheas zuriickgehe. Diese Forscher glauben ndmlich, dass Mictis und Iktis
tatsdchlich die Namen ein und derselben Insel waren, und folgern daraus, dass Diodor die
Beschreibung von Iktis bei Timaios vorgefunden haben miisse, dessen Werk er nachweislich
gekannt und benutzt hat. Von Timaios wiederum wird aber in der Forschung iliberwiegend
angenommen, dass er das Werk des Pytheas zur Verfiigung hatte und fiir seine eigenen
Schriften ausgewertet und daraus auch Informationen des Pytheas iiber den Abbau des Zinns
und dessen Verschiffung nach Gallien entnommen habe.**! So #uBert sich, um nur ein Beispiel
unter vielen zu nennen, der britische Historiker T. Rice Holmes in seinem bekannten Buch
,Ancient Britain* zum Thema Iktis wie folgt:3*2

Diodorus Siculus states, on the authority of Timaeus, who derived his informations on this matter from Pytheas,
that tin was conveyed by the people of Belerion on wagons at low tide from the British mainland to an island called
Ictis.

Felix Jacoby hat sogar die diesbeziiglichen Texte Diodors in seine Sammlung der Fragmente
des Timaios aufgenommen.>* In welchem Umfang Timaios aber wirklich die Schriften des
Pytheas zur Hand hatte, dartiber liegen allerdings keine gesicherten Kenntnisse vor. Tatsdchlich
lasst sich in der gesamten iiberlieferten antiken Literatur nur eine einzige Textstelle finden, aus
der explicit hervorzugehen scheint, dass Timaios Bezug auf Pytheas genommen hat. Sie stammt
aus der Naturalis Historia des Plinius und handelt von einer im noérdlichen Ozean gelegenen
Insel, auf der im Friithjahr Bernstein angeschwemmt werde. Pytheas, so schreibt Plinius NH 37.
35, habe diese Insel Abalus, Timaios dagegen Basilia genannt. Noch eine weitere Stelle bei
Plinius, die sich auf eine Bernsteininsel bezieht, ldsst die Vermutung zu, dass eine Verbindung
zwischen den Schriften des Pytheas und des Timaios bestand, und zwar erwihnt Plinius NH 4.
94 eine Insel namens Baunonia, von der Timaios berichtet habe, dass dort im Friihjahr Bernstein
angespiilt werde.>**

Schon Maximilian Fuhr hat tibrigens in seiner ,, Historisch - Kritischen Abhandlung “ von 1842
festgestellt, dass Timaios nur in eingeschranktem Mal} von Pytheas’ Reisebericht Gebrauch
gemacht habe. Fuhr schreibt in Hinblick auf Plinius’ Angaben iiber die Insel Mictis: ,,Von den
Kasseritiden endlich und unter ihnen von der Insel Miktis scheint nach dem uns Erhaltenen
Pytheas nicht gesprochen zu haben; denn wenn Timéos auch von Pytheas eine oder die andere
Angabe aufnahm, so ist es doch, wie wir schon anderwérts bemerkt haben, allzu kiihn, jeden
Bericht des Timios iiber diese Gegenden als aus Pytheas entlehnt anzusehen.“*%

Was nun die Problematik Insulam Mictim versus Insulam Ictim anbetrifft, so ist zunichst
festzustellen, dass keine der erhaltenen Handschriften und frithen Drucke der Naturalis Historia
und iiberhaupt auch keine Edition bis weit in die Neuzeit hinein den Namen Ictis fiir die
Zinninsel des Timaios kennt, sondern stattdessen erscheinen Namen wie mictin, Mictim oder
Micthim, daneben finden sich insbesondere in frithen Drucken auch Namensvarianten wie
miterin oder Mitterim, und es kann sein, dass diese deshalb in den Text hineingekommen sind,
weil die alten Drucker die Schriftzeichen des Manusskriptes nicht richtig entziffern konnten

31K, Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde, 375 ff.; T. Rice Holmes, Ancient Britain 499; F. Nansen,
Nebelheim I 55; et al.

32T, Rice Holmes, Ancient Britain, 499.

333 FGrHist 566 (F164). Jacoby wiihlte allerdings hierbei das SchriftmaB petit.

33 Siehe 8. Pytheas und die Bernsteininsel Abalus.

335 M. Fuhr, Pytheas, 29.
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und sich vielleicht an den nur wenige Abschnitte spiter in NH 4. 119 erwéhnten Cassiterides
orientierten. Jedenfalls finden sich in einigen dieser Drucke am Rande der Zeile, welche den
Inselnamen mitterim ect. enthilt, Erklarungen wie vel cattiteri oder cattiterin, die nicht von
alter Hand stammen, sondern direkt in Druck gegeben wurden.

In Hinblick auf die auffallende Ahnlichkeit der Inselnamen Iktis, Mictis und Vectis liegt die in
der Forschung schon oft geduBlerte Vermutung nahe, dass zwischen diesen Namen eine
Beziehung bestehen miisse, und schon der franzdsische Philologe Salmasius (Claude Saumaise,
1588 — 1653) bemerkte in seinem Kommentar zu den Collectanea rerum Mirabilium des
Solinus, die sich zu groflen Teilen auf Plinius stiitzen, bei der Besprechung des Abschnittes
iiber Britannien und die umliegenden Inseln: Sane Ixtic & Ovikric eadem, fortasse & Mixuic . >3

Eine naheliegende und von zahlreichen Forschern herangezogene Vermutung zur Erkldrung
des Gleichklangs der Inselnamen Mictis und Iktis besagt, dass insulam Mictim einfach durch
Doppelschreibung des m aus insulam Ictim entstanden sei,*” und eine Reihe von neueren
Herausgebern der Naturalis Historia haben deshalb auch im Timaioszitat des Plinius Mictim
gestrichen und statt dessen Ictim eingesetzt.**® Dieser Gleichklang der Inselnamen und der
Umstand, dass Zinn zu beiden Inseln gebracht wurde, sind zweifellos starke Argumente fiir
Richtigkeit der Annahme, dass Diodor und Timaios dieselbe Insel meinten und deshalb Diodor
seinen Bericht dem Werk des Timaios entnommen hat. Dennoch stehen dieser These
gewichtige Einwénde entgegen, denn sowohl in Hinsicht auf die geographische Lage als auch
auf die Topographie beider Inseln ldsst sich in den Beschreibungen Diodors und des Timaios
keine Ubereinstimmung feststellen. Diodor spricht von einer vijoov mookewévny pév g
Boettavikng, von einer Insel also, die offenbar in nicht weiter Entfernung vor der Kiiste
Britanniens gelegen ist und bei Niedrigwasser zu Ful3 erreichbar ist, von der Insel des Timaios
heil3t es aber, dass sie a Britannia sex dierum navigatione abesse, also nach sechstigiger Schiffsreise
von Britannien aus erreichbar sei. Die Einwohner von Belerion transportierten das Zinn auf
Wagen (taic apaéaic) bei Ebbe iiber den Sund nach Iktis, sodass diese Insel nicht weit von den
Abbaugebieten des Zinns entfernt sein konnte, wihrend die Britannier auf Schiffen nach Mictis
fuhren (vitilibus navigiis corio circumsitis navigare). Schon dies allein 148t es zweifelhaft erscheinen,
dass Iktis und Mictis dieselbe Insel bezeichnen. K. Miillenhoff hat diesen Widerspruch aber
damit zu erkldren versucht, dass die Bemerkung von der sechstdgigen Schiffsreise von Plinius
versehentlich mit Mictis in Zusammenhang gebracht worden sei, in Wirklichkeit sich aber auf
Thule beziehe. Tatsdchlich spricht Plinius unmittelbar vor dem Timaioszitat von Thule als der
duBersten von allen Inseln (ultima omnium quae memorantur Tyle, in qua solstitio nullas esse noctes ...),
wo es wihrend der Sommersonnenwende keine Nichte und wihrend der Wintersonnenwende
keine Tage gebe, und an anderer Stelle, ndmlich NH 2. 187 sagt er — und darauf zielt
Miillenhoffs Einwand — , Thule sei in der Entfernung von einer sechstigigen Schiffsreise
nordlich von Britannien gelegen (sex dierum navigatione in septentrionem a Britannia distante).>>
Dasselbe sagt iibrigens auch Strabon C 63, 1. 4. 2. in Bezug auf die Lage und Entfernung
Thules. **° Miillenhoffs Einwand kann man einen gewisse Berechtigung nicht absprechen, doch
lassen sich fiir die sechstdgige Schiffsreise nach Mictis auch andere Deutungen finden (siehe

336 Cl. Salmasii Plinianae Exercitationes in Caii Iulii Solini Polyhistora, 247, Paris 1629. Digitalisat: https://mdz-
nbn-resolving.de/details:bsb10210459, Scan 387.

337 W. Christ, Avien, 183; K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 473; F. Matthias, Pytheas, 11; Maxwell,
Ictis, 309.

38 p. Detlefsen, Die geographischen Biicher der Naturalis Historia des Cajus Plinius Secundus, Quellen und
Forschungen zur alten Geschichte und Geographie, Heft 9, Berlin 1904; C. Plinius Secundus d. A. , Naturkunde
Lateinisch — Deutsch, Biicher III/IV. Herausgegeben und iibersetzt von Gerhard Winkler, Miinchen und Ziirich
1988.

339 K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde 1, 472.

340 siehe 3. 4. 2. 1. 1 Die Lage der Insel Thule auf dem Polarkreis.
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weiter unten). Die Unsicherheit hinsichtlich der geographischen Lage von Mictis beruht
ndmlich hauptsichlich auf Verstindnisschwierigkeiten, die das Adverb introrsus bereitet, das
das Bedeutungsfeld ,,einwérts, hinein, nach innen* abdeckt. Was damit im Zusammenhang mit
der Lage beziiglich Britanniens gemeint ist, ist offen fiir ganz unterschiedliche Interpretationen.

Der britische Archdologe C. F. C Hawkes z. B. ist der Ansicht, introrsus bedeute, dass Mictis
von Belerion aus gesehen kanalaufwérts nach Nordosten gelegen haben miisse und glaubt, bei
der Ubertragung in das Lateinische sei Mictin aus Ovéxtv durch einen Kopierfehler entstanden,
bei dem das anlautende Ov in M verschrieben worden sei.**! Ovniric aber ist der griechische
Name fiir die Insel Wight, wie er z. B. in der Geographie des Ptolemaios aufgefiihrt wird.>*?
Die Isle of Wight, so stellt Hawkes fest, die allerdings keinerlei archéologische Zeugnisse einer
Zinnproduktion aufweist, sei eine fiir den Zwischenhandel giinstig gelegene Station gewesen,
zu der das Zinn auf dem Seewege von Belerion gebracht worden sei, um dann weiter nach den
Ostlich gelegenen Regionen Britanniens und an die diesen gegeniiberliegende Kiiste verhandelt
zu werden,**® wihrend Iktis eine Gezeiteninsel gewesen sein muss, was Wight in geologisch
iiberschaubaren Zeitrdumen nie war. Die These, dass Mictis die Isle of Wight war, wird sogar
gerade durch die von Timaios erwéhnte, in Tagesreisen ausgedriickte Entfernung gestiitzt, wenn
damit die Dauer des Zinntransports von Bellerion zu einem der eisenzeitlichen Hafenplitze in
der Ndhe von Wight gemeint war. Ein derartiger Port of Trade befand sich z. B. an der 6stlich
von Bournemouth gelegenen Landspitze von Hengistbury Head,*** wie durch umfangreiche
Ausgrabungen nachgewiesen werden konnte. Der britische Schiffsarchdologe Sean McGrail
hélt es jedenfalls aufgrund seiner Untersuchungen zu den Wind- und Strémungsverhéltnissen
im Kanal fiir moglich, dass sich die einheimischen britannischen Transportschiffe mit einer
Geschwindigkeit von 2% Knoten (1 Knoten = 1 Nautische Meile/h = 1,852 Km/h) léangs der
englischen Stidkiiste fortbewegen konnten und berechnet damit fiir die 180 Nautische Meilen
betragende Entfernung zwischen Lands End und Wight eine Reisedauer von sechs Tagen, wenn
nur bei Tage gesegelt wurde.**> Von Wight oder den in der Nihe gelegenen Hafenplitzen, so
vermutet McGrail, muss auch jene von Strabon C 189, 4. 1. 14 erwdhnte iiber den Kanal
fithrende Schifffahrtsroute ausgegangen sein, die Britannien in weniger als einer Tagesreise auf
direktem Seeweg (¢Adttwv 1) fjueoriotog doodpoc) mit der Seinemiindung verband. >4

Auch der Historiker Reinhard Wenskus identifiziert Timaios’ Insel Mictis mit der Isle of Wight,
glaubt aber,““dass die liber Timaeus von Pytheas stammende, etwas ritselhafte Angabe, die Insel
liege diesseits von Britannia sechs Tagesfahrten entfernt ( a Britannia introrsus sex dierum
navigatione abesse), so zu verstehen ist, dass sie sechs Tagesreisen von Corbilo entfernt war,
was nur auf Wight zutrifft“.’¥’” Fiir Wenskus’ Vermutung, dass Timaios mit den sechs
Tagesfahrten die Entfernung von Wight zu dem an der Loiremiindung gelegenen Hafenort
Corbilo gemeint habe, gibt es aber keine Grundlage. Viel plausibler ist die oben erorterte
Annahme von Hawkes und McGrail, dass Mictis sechs Tagesreisen von den Zinnlagerstitten
Cornwalls entfernt war.

Im Gegensatz zu Hawkes deutet der britische Archdologe und Keltologe B. Cunliffe das «
Britannia introrsus sex dierum nauvigatione abesse des Timaioszitates in dem Sinne, dass Mictis eine
sechs Tagesreisen siidlich von Britannien an einer zur Loiremiindung oder zur Gironde

31 C. F. C. Hawkes, Ictis Disentangled, 214.

342 Wie Anm. 329. Stiickelberger, Ptolemaios Geographie 1, 2. 3. 33, 8. 3. 11.
343 C. F. C. Hawkes, Pytheas, 30.

34 B. Cunliffe, Britain Begins, 328.

345 S. McGrail, Cross — Channel Seamenship, 325.

346 Thid. 325/326.

347 R. Wenskus, Pytheas und der Bernsteinhandel, 95.
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fiihrenden Schifffahtslinie gelegen habe, und eine vor der Kiiste der Bretagne**® oder sogar
zwischen der Loire und Garonne gelegene Insel gemeint war.** Welche dieser Inseln aber als
Port of Trade in Frage kommen konnte, darauf geht Cunliffe allerdings nicht niher ein.

Allein die Moglichkeit, zwei so unterschiedliche mit dem Pliniustext vereinbare Ansichten
beziiglich der Lage von Mictis in Erwdgung zu ziehen, wobei der Auffassung von Hawkes —
Mictis = Vectis = Isle of Wight — derjenigen von Cunliffe der Vorzug zu geben ist, lasst es
wenig wahrscheinlich erscheinen, dass Iktis, die nach Diodors Beschreibung eine in der ndheren
Umgebung der Zinnabbaugebiete Cornwalls gelegene Gezeiteninsel gewesen sein muss,
identisch ist mit Mictis, die keine dieser Eigenschaften aufweist. Daraus folgt aber, dass
Timaios nicht Diodors Quelle beziiglich des cornische Zinns gewesen sein kann,*° und damit
entfédllt auch das auf dieser Annahme beruhende Argument, dass Diodors Bericht {iber das
cornische Zinn auf Pytheas zuriickgehe. Diodor muss also eine andere Quelle benutzt haben,
und in der Forschung ist auch vereinzelt die Meinung vertreten worden, dass Diodor eine der
Schriften des Poseidonios bei der Abfassung seines Berichts verwendet habe.*! Dieser
Gedanke wird unten weiter entwickelt und ausfiihrlich ausgearbeitet werden.*>> Neben
Poseidonios ist aber auch Licinius Crassus, der Legat Caesars, als Diodors Quelle in Erwdgung
gezogen worden.*3

4. 6. 2. 4 Gezeiteninseln im Kanal

An die Beschreibung des Zinntransportes auf die Insel Iktis schlieBt Diodor 5. 22. 3 eine kurze
Bemerkung an, in der er die fiir den Mittelmeer- Anrainer ganz ungewohnliche Erscheinung,
dass der eine Insel vom Festland trennende Sund trocken fallen kann, durch weitere Beispiele
von zwischen Britannien und Europa gelegenen Inseln veranschaulicht, die ebenfalls wie Iktis
bei ablaufenden Wasser zu Halbinseln werden. Diodor schreibt (3):

Ein eigenartiger Vorgang spielt sich um die Nachbarinseln ab, die zwischen Europa und Britannien liegen; denn
bei Flut fiillen sich die Verbindungswege (zum Festland) und sie bieten den Eindruck von Inseln, flieit aber dann
bei Ebbe das Meerwasser ab und lasst eine grofle Flache austrocknen, erscheinen sie wie Halbinseln.

(Ubersetzung O.Veh)

Was Diodor hier beschreibt, kann auch heute noch an der Kanalkiiste beobachtet werden.
Tatsachlich existieren aufler dem mit Iktis vermutlich zu identifizierenden St. Michaels Mount
im Kanal noch weitere Gezeiteninseln wie z. B. Burgh Island in der Bigbury Bay an der
Stidkiiste von Devon, le Clos du Valle im Nordosten von Guernsey und an der bretonischen
Kiiste insbesondere Mont Saint Michel, das Pendant zu St. Michael’s Mount. Zur Zeit Diodors
war diese Erscheinung vermutlich noch deutlicher ausgeprigt, weil der Meeresspiegel damals
noch etwas tiefer als heute lag. Es ist somit sehr wahrscheinlich, dass Diodor hier von
Kanalinseln spricht; jedenfalls passt das wesentlich besser in den ganzen Zusammenhang als
die verschiedentlich in der Forschung vorgetragene Auffassung, dass er die im Wattenmeer vor
der Nordseekiiste gelegenen Inseln meinte.>>*

348 B. Cunliffe, Iron Age Community in Britain, 472.

349 B, Cunliffe, Facing the Ocean, 305.

330 Vgl. Mette, Pytheas, 41 Anm. 1; Dudzinski, Diodorus’ Use of Timaeus’, 58.

351 C. F. C. Hawkes, Ictis disentangled, 220/226;

352 Siehe 4. 6. 4 Poseidonios als Quelle Diodors.

353 Siehe 4. 6. 5 Publius Licinius Crassus als Quelle Diodors.

354 F. Matthias, Pytheas 12; E. Seebold, Pomponius Mela und Plinius iiber die Nordseekiiste, 741; K. Miillenhoff,
Deutsche Altertumskunde I, 491.
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4. 6. 3 Der Weg des britannischen Zinns von Iktis an das Mittelmeer

Diodor beendet seinen Bericht 5. 22. 4 mit der Beschreibung des Weges, auf dem das Zinn von
Iktis liber den Kanal und anschlieBend durch Gallien zum Mittelmeer trannsportiert wird.
Diodor schreibt (4):

Dort erwerben die Kaufleute das Zinn von den Eingeborenen und bringen es nach Gallien hertiber. SchlieBlich
nehmen sie ihren Weg zu Full durch Gallien und schaffen in etwa dreilig Tagen ihre Lasten auf den Riicken von

Pferden an die Miindung der Rhone (Ubersetzung O. Veh)

Diese Beschreibung des Zinntransportes von Iktis an die Mittelmeerkiiste muss Diodor von
Poseidonios tibernommen haben, denn sie stimmt inhaltlich mit dem tiberein, was Diodor 5. 38.
4 - 5 iiber den Weg des Zinns von Britannien nach Massalia und Narbo ausfiihrt. Dieser Bericht
ist bereits oben besprochen worden,*>> und dort wurde auch festgestellt, dass er mit Sicherheit
auf Poseidonios zurlickgeht. Diodor erwdhnt dort in Anschluss an seine Ausfithrungen
beziiglich der Gold—und Silberminen Spaniens auch die Zinnvorkommen Lusitaniens und der
Kassiteriden und kommt dann auch auf das britannische Zinn zu sprechen. Diese Stelle sei hier
zum Vergleich mit 5. 22. 4 noch einmal wiedergegeben. Diodor schreibt 5. 38. 5:

Zinn kommt an vielen Orten Spaniens vor; es wird nicht an der Oberfliche gefunden, wie einige in ihren
Geschichtswerken sténdig vortragen, sondern es wird ausgegraben und wie Silber und Gold erschmolzen. Es gibt
nidmlich viele Zinnminen im Lande oberhalb von Lusitanien und auch auf den im Ozean vor Iberien gelegenen
kleineren Inseln, die wegen dieses Umstandes die Kassiteriden genannt werden. Viel Zinn wird aber auch von
der Bretannischen Insel zum gegeniiberliegenden Gallien gebracht und von den Kaufleuten auf Pferden
durch das Innere des Keltenlandes zu den Massalioten und zu der Narbon genannten Stadt transportiert.

Bei dem hier in beiden Textstellen von Diodor nach Poseidonios beschriebenen Uberlandweg,
auf dem das britannische Zinn zum Mittelmeer transportiert wurde, muss es sich um einen der
drei von Strabon C 189, 4. 1. 14 beschriebenen durch Gallien verlaufenden Transitwege
gehandelt haben, die von den Héfen an den Miindungen der grossen sich in den Atlantik
ergieBenden Stromen ausgingen. Schon zu Beginn des 4. Buch seiner Geographika erwihnt
Strabon C 177, 4. 1. 2 bei seiner Beschreibung Galliens die das Land durchstromenden
schiftbaren Fliisse, deren Léufe so giinstig zueinander gelegen seien, dass ein Warentransport
auf ihnen, eventuell unter Einschluss eines kurzen Weges iiber Land, von dem einen Meer zu
dem anderen ermoglicht werde. Strabon schreibt:

Amaoa pév o0V £0TLV aUTH TOTALOIG KATAQEUTOG 1] XWX, TOLG LLEV €K TWV AATIEWV KATtadEQOUEVOLGS,
toig O’ €k tov Keppévov kat tg ITuvonvng, kat toig pev eig tov Qreavov EékBarAovat, toig d¢ eic v
NueTéoav Baiattav: Ol wv d¢ dpégovtal Xwolwv media €0t T MAgloTA Kkal YewAodiat diagoovg
gxovoal TAwToVg, oUTws O’ eVPLOG (oXeL Ta PEIBPA TTEOC AAANAA WOt €€ ékatéoag TS BaAAdtng
elg éxatégav KalakopileoBat togevopévwy TV GoETIwV ETT OALYOV Kal O Ttediwv eVAQEWG, TO 0&
A0V TOIC TTOTAOLG, TOLG HEV AVAYOLEVWY, TOLG D& KATAYOLEVWV.

Dieses ganze Land ist von Fliissen durchstromt, die teils von den Alpen, teils von dem Kemmenon (Cevennen)
und den Pyrenden herabkommen und sich teils in den Ozean, teils in unser Meer ergieen. Die Gegenden, durch
die sie flieBen, werden hauptséchlich von Ebenen und Hiigeln gebildet, zwischen denen die Fliisse schiffbar sind,
und ihre Laufe liegen so giinstig zueinander, dass der Transport von dem einen Meer zum anderen mdglich ist,
wobei Waren auch einmal eine kurze Strecke leicht iiber ebenes Land, groBtenteils aber iiber die Fliisse reisen,

teils stromauf -, teils stromabwirts. (Ubersetzung S. Radt)

3% Siehe S. 70, 4.3 Exkurs: Bericht des Poseidonios iiber den Zinnbergbau in Spanien und die Kassiteriden.
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Auf diese Verkehrswege zwischen den beiden Meeren geht er C 189, 4. 1. 14 noch einmal
ausfiihrlicher ein und preist die ,,Zusammenstimmung® des Landes mit den Fliissen und dem
inneren und dem dusseren Meer (ti)v 6poAoyiav s XWEAS TEAS TE TOVG TOTAUOLS Kal THV
A atav v T éktog Opolwg kai v évtog). Einer dieser Wege flihrte das Rhonetal
stromaufwirts und folgte dann der Saone bis zur Einmiindung des Doubs. Hier zweigte eine
Uberlandstrecke zur Seine ab, auf der stromabwiirts der Ozean bei den beiderseits der Miindung
ansdssigen Lexoviern und Caletern erreicht wurde. Von hier aus war es dann noch einmal
weniger als eine Tagesfahrt bis nach Britannien (¢k d¢ toUtwv &ig v Boettaviknv Adttwv 1)
nueorjotog doodpoo ¢otiv). Eine andere Route folgte auch zunéchst der Rhone, fiihrte dann iiber
Land zur Loire und folgte dieser bis zum Ozean. Ein dritter Weg ging von Narbo aus zunéchst
durch das Tal der Aude, dann weiter zur Garonne und endete in der Gironde. Im Einklang mit
dieser Beschreibung der durch Gallien verlaufenden Handelsrouten stellt Strabo C 199, 4. 5. 2
fest, dass vier Seeverbindungen zwischen dem Kontinent und Britannien bestiinden, und zwar
die von den oben bereits erwdhnten Miindungen der Seine, der Loire und der Garonne
ausgehenden, zu denen als vierte noch die von der Kiiste der Morini unterhalb der
Rheinmiindung ausgehende Seeroute hinzukomme, wo auch der Hafenplatz Itium (Boulogne)
liege, von dem aus Caesar seine Fahrt nach Britannien angetreten habe.

Auf welchem der drei von Strabon erwdhnten Wege der Transport des britannischen Zinns
durch Gallien tatséchlich erfolgte, dariiber gehen in der Forschung aber die Meinungen
auseinander. Der Schiffsarchaeologe D. Ellmers vertritt z. B. die Auffassung, dass Diodor den
Loire — Rhone — Weg meinte, und dass die Zinnbarren zunéchst auf der Loire zu Schiff
stromaufwiérts, dann eine nur kurze Wegstrecke iiber Land bis zur Rhone transportiert worden
seien, und anschlieBend auf dieser wieder zu Schiff ihren Weg stromabwirts bis zur Miindung
genommen hitten.**® Diodor sagt aber 5. 22. 4 ausdriicklich, dass der Transport zur Génze zu
FuB - mteCn) - erfolgte und dass die Saumtiere volle dreiflig Tage unterwegs waren. In Anbetracht
dieser Reisedauer erscheint eine an der Loiremiindung oder Seinemiindung beginnende
Landroute jedoch als viel zu lang, sodass nur der bedeutend kiirzere Landweg in Frage kommen
kann, der die Gironde mit dem Mittelmeer verband, worauf librigens bereits der amerikanische
Prihistoriker H. O. Hencken hingewiesen hat.**” Der Beweis, dass Diodor wirklich diese Route
gemeint haben muss, ergibt sich unmittelbar aus 5. 38. 5 (siehe oben S. 94) in Verbindung mit
einer weiteren Textstelle 5. 32. 1. aus Diodors Bibliotheke.*>® In 5. 38. 5 unterscheidet Diodor
ndmlich zwischen der Britannien gegeniiberliegenden I'ahatia, wohin das Zinn zu Schiff
transportiert wurde, und der Keitikny, durch die sich spéter der Transport iiber Land vollzog.

Was aber Diodor unter I'Aotio und Kektikr) verstanden wissen wollte, das geht eindeutig aus
5. 32. 1 hervor.**® Er unterbricht dort seine Beschreibung Galliens, um auf einen Umstand
aufmerksam zu machen, der vielen unbekannt sei: die Volker ndmlich, so berichtet er, die im
Landesinneren oberhalb Massalias, an den Héngen der Alpen und diesseits der Pyrenden
wohnten, wiirden Kelten genannt, dagegen wiirden als Galater (Gallier) diejenigen Vdlker
bezeichnet, die oberhalb dieses Keltenlandes ein Gebiet bewohnten, das sich nach Norden
sowohl ldngs des Ozeans als auch des Herzynischen Gebirges bis zu den Skythen erstrecke. Er
fiigt noch an, dass die Romer alle dieseVdlker als Gallier bezeichnen. Diodor schreibt:

Xonowov & éotidloptoat TO Tapa TOAAOILG yVOOUHEVOV. TOVS YaQ UTtEQ MaooaAiag KatotkovvTog
€V T peTOYElw Kol TOUG A tag AATeLls, €Tt d¢ tovg Emi tade t@wv [Tvonvaiwv dpawv KeAtodg
ovoualovot,tovg O vméQ tavtng T KeATikng el Tt mMEOG AQKTOV VeLovta HEQN TAQX TE TOV

356 D. Ellmers, Krater von Vix und die Reise des Pytheas, 371/372.

357 N. Hencken, Cornwall and Scilly, 174.

3% Vgl. R. Dion. Transport de 1’étain, 436.

3% Vgl. P. Moeller, RGA 5, 480, Berlin, New York 1984, s. v. Diodoros § 2.
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wkeavov kat to Epriviov 6poc kaBdgupévoug kal dvtag tolg €Eng péxot g Xxvbiag MaAdtoag
npooayogevovoy. ot d¢ Pwpaiol maAwv mavia tavta tx £€0vr) CLAANPBONV Hwx TEooTYoOiR
negAapPavovoty, ovoualovtes 'addtag dnavtac.

Es ist angebracht, einen Unterschied festzustellen, den viele nicht kennen. Diejenigen, die im Inneren oberhalb
von Massalia und an den Héngen der Alpen sowie an dieser Seite des Pyrendengebirges wohnen, werden Kelten
genannt, wihrend man die, die in den oberhalb der Keltike sich nach Norden sowohl lings des Ozeans als auch
langs der Herzynischen Berge erstreckenden Teilen ihren Wohnsitz haben, und weiter auch alle, die bis hin nach
Skythien wohnen, als Galater bezeichnet. Die Romer jedoch fassen alle diese Volker unter einem einzigen Namen
zusammen und nennen sie Gallier.

Damit unterliegt es kaum einem Zweifel, dass der von Diodor geschilderte Uberlandtransport
seinen Ausgang von der an der atlantischen Kiiste der 'oAatia gelegenen Gironde nahm und

dann durch das Pyrendenvorland, das Diodor als Teil der KeAtikr) ansah, zur Mittelmeerkiiste
erfolgte. Scheinbar im Widerspruch dazu steht allerdings Diodors Aussage in 5. 22. 4 (siehe S.
84), wenn er schreibt:

kat dwakopiCovoty eig v Fadatiov: 10 d¢ teAevtaiov meln) duwx thc MaAatiog mogevOévteg KTA

R. Dion weist aber mit Recht darauf hin, dass das hier an zweiter Stelle auftretende I'aAatiac

als KeAtwkns zu lesen ist, weil sonst das to d¢ teAevtaiov sinnlos oder zumindest tiberfliissig
s 360

wiére.

Wie sich der Transport des Zinns von Cornwall iiber See vollzog, ldsst sich im einzelnen nicht
mehr rekonstruieren. Es ist aber sicher, dass der an der Miindung der Loire gelegene Hafenort
Corbilo, den Strabon C 190, 4. 2. 1 im Zusammenhang mit dem Besuch des Scipio Aemilianus
in Narbo oder Massalia erwihnt,*®! eine wichtige Rolle als Umschlagplatz fiir die iiber den
Kanal zu transportierenden Handelsgiiter gespielt hat. Corbilo lag in unmittelbarer Néhe zu den
am Golf von Morbihan in der siidlichen Bretagne ansdssigen keltischen Volksstamm der
Veneti, in deren Hiinden der Seeverkehr mit Britannien lag.’®*> Sie verfiigten nimlich, wie
Caesar B. G. III. 8 berichtet, iiber die geeigneten Schiffe und iiber das erforderliche nautische
Wissen fiir die Seefahrt in den gefdhrlichen und stiirmischen Gewissern des Kanals, und sie
waren es sehr wahrscheinlich auch, die das Zinn von Iktis zundchst nach Corbilo an die Kiiste
der TaAartia brachten. Strabon spricht tibrigens von Corbilo als einem zu seiner Zeit nicht mehr
existierenden Handelsplatz. Wo genau er an der Loire gelegen hat, ist nicht bekannt, denn seine
Uberreste sind bis heute noch nicht gefunden worden, und es es auch nicht genau bekannt, was
zu seinem Untergang gefiihrt hat.3®* Es kann sein, dass der von den Venetern mit dem britischen
Zinn betriebene Zwischenhandel zum Erliegen kam, nachdem diese sich gegen die romischen
Besatzer erhoben hatten und 56 v. Chr. von der Flotte Caesars in einer Seeschlacht bei Quiberon
vor der bretonischen Kiiste vernichtend geschlagen worden waren. Mdéglich ist auch, dass das
Interesse an britischem Zinn nachlief3, nachdem die reichen Vorkommen in Iberien von den
Romern ausgebeutetet werden konnten. Strabon verzeichnet jedenfalls C 200, 4. 5. 2 Zinn nicht
mehr unter den von Britannien gelieferten Giitern.

In Corbilo wurde die Fracht dann an Kaufleute aus Narbo und Massalia oder deren Agenten
iibergeben und weiter liber See zur Gironde verschifft, von wo aus dann der Uberlandtransport

durch die Kehtkr) zum Mittelmeer erfolgte.*** Es mag auf den ersten Blick verwunderlich

360 R. Dion, Transport de 1’étain, 437.

36! siehe 4. 5 Scipios Zusammenkunft mit den Kaufleuten aus Corbilo, Narbo und Massalia.
362 Strab. 4. 4. 1.

363 Ramin, Le Probleme de Corbilo, 122/123.

364 N. Hencken, Cornwall and Scilly, 174, fig. 46.
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erscheinen, dass die Zinnkonvois die gesamte Stecke von der Gironde bis zur Rhonemiindung
zu Lande zurlicklegten, obwohl ihnen zunéchst der scheinbar giinstigere Weg zu Schiff auf der
Garonne bis weit hinter Tolosa (Toulouse) offen gestanden hitte. Die Wahl des
Uberlandtransports erklirt sich aber daraus, dass die Schifffahrt auf der Garonne durch hiufig
wechselnde Wasserstdnde so stark beintrdchtigt war, dass eine sichere Beforderung bei
Hochwasser und eine schnelle Beforderung ohne Unterbrechungen bei niedrigem Wasserstand
nicht gewihrleistet war. Auch Pomponius Mela stellte dies fest, wenn er schreibt:*%

Garunna ex Pyrenaeo monte delapsus, nisi cum hiberno imbre aut solutis nivibus intumuit, diu vadosus et vix
navigabilis fertur.

Die Garunna fliet vom Pyrendengebirge herab; wenn sie nicht bei winterlichem Regen oder Schneeschmelze
angeschwollen ist, stromt sie seicht und kaum schiffbar dahin.

Genau diese die Flussschifffahrt auf der Garonne behindernden Umsténde fiihrten iibrigens
dann in der Mitte des 19. Jahrhunderts zum Bau des Canal Latéral a la Garonne, der die
Umgehung des schwierig beschiffbaren Stromes ermdglichte.

4. 6. 4 Poseidonios als Quelle Diodors

Im Vorhergehenden ist aufgezeigt worden, dass Diodor seinen Bericht 5. 22. 4 iiber den
Transport des Zinns von lktis nach Massalia und Narbo dem Werk des Poseidonios von
Apameia entnommen hat, und es ist sehr wahrscheinlich, dass Poseidonios die Informationen,
die Diodor in diesen Bericht verarbeitet hat, selbst vor Ort eingezogen hat. Gelegenheit dazu
bot sich ihm auf einer seiner ausgedehnten Reisen, die ihn um die Wende vom 2. zum 1.
Jahrhundert in den Westen und Norden Europas fiihrten und auf denen er u. a. Material
sammelte fiir die geographischen, ethnographischen, klimatologischen und naturkundlichen
Exkurse, die er in seine Werke, insbesondere in seine Totopiat und sein Ozeanbuch ITeoi
Qxeavov einfligte. Die Schriften des Poseidonios sind zwar verloren gegangen, da sie jedoch in
der Antike von nicht wenigen Autoren benutzt wurden, lassen sich in deren erhaltenen Werken
zahlreiche Fragmente und Testimonien finden, die Poseidonios zugeordnet werden kdnnen.*
Strabon z. B. hat Poseidonios in seiner Geographika ausgiebig benutzt und u. a. eine Reihe von
Eindriicken tberliefert, die Poseidonios im siidlichen Gallien gewonnen hatte. Darunter finden
sich auch Feststellungen, aus denen gefolgert werden kann, dass Poseidonios den Handelsweg
von der Gironde zur Rhonemiindung aus eigener Anschauung gekannt hat.

4. 6. 4. 1 Tolosa, Tectosagen und der Garonneweg

Strabon kommt ndmlich im vierten Buch seiner Geographika bei der Beschreibung Galliens
auch auf die an der Garunna (Garonne) siedelnden Tectosagen und ihren beriihmten Schatz, das
aurum tolosanum, zu sprechen, den der rémische Feldherr Q. Servilius Caepio im Jahre 106 im
Namen des romischen Staates bei der Einnahme ihrer Hauptstadt Tolosa, dem heutigen
Toulouse, beschlagnahmt und spiter veruntreut hatte.>” Von diesen Tectosagen, so schreibt
Strabon C 188, 4. 1. 13, gehe die Kunde, dass auch sie am Kriegszug ihrer keltischen, spéter

365 Mela 11T 21.

3% Die wichtigsten dieser Autoren sind Diodor, Strabon und Athenaios. Die beiden letztgenannten erwidhnen
Poseidonios namentlich in zahlreichen Stellen ihrer erhaltenen Schriften, dagegen nennt ihn Diodor nirgendwo in
den erhaltenen Biichern seiner Bibliotheke, doch ist es sicher, dass auch er Poseidonios ausgiebig benutzt hat (1.
Edelstein and 1. G.Kidd, Posidonius I, XX, n.3 : it is virtually certain that Diodorus used Poseidonius, and there is

a good deal of agreement that books 5 and 34-5 especially owe much to Poseidonius)
367 Strab. 4.1.13
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nach Phrygien ausgewanderten Stammesgenossen gegen Delphi teilgenommen hétten (Kai tovg
Tektooayag d¢ daot petaoyeiv g émi Aeddots otoateiag) und dass ihr Schatz ein Teil der
Reichtiimer (tov éxeifev xonudtwv pégog sivar paot) gewesen sei, die von dort weggefiihrt
worden seien. Strabon bezweifelt dies jedoch und meint, dass die Erkldrung, die Poseidonios
fiir das Vorhandensein des Schatzes von Tolosa gegeben habe, viel plausibler sei (mifavategog
& ¢otiv 6 Tooewwviov Adyoc). Der Wert des Schatzes habe sich nach Aussage des Poseidonios
auf ungeféhr fiinfzehntaused Talente belaufen und er habe aus unbearbeiteten rohen Gold und
Silber bestanden und sei in Tempelgeméichern und heiligen Seen aufbewahrt worden. Das
Heiligtum von Delphi sei aber schon ldngst vor dem Raubzug der Kelten seiner Reichtiimer
verlustig gegangen, da es im Heiligen Kriege von den Phokern gepliindert worden sei. Und
selbst wenn damals noch etwas {ibrig geblieben wire, so sei es unter viele aufgeteilt worden,
und es sei ferner unwahrscheinlich, dass die Tectosagen unbeschadet hitten in die Heimat
zuriickkehren konnen, da die Invasoren nach dem Riickzug von Delphi nur elendig entkommen
waren und sich wegen ihrer Uneinigkeit iiberall hin zersteut hétten. Der Reichtum der
Tectosagen erkldre sich vielmehr dadurch, dass ihr Land {iber grosse Goldvorkommen verfiige
und sie selbst gottesfiirchtig gewesen seien und sich einer nicht verschwenderischen
Lebensweise befleiBigten. Deshalb enthielt das Land viele Schitze an Gold und Silber, das zur
Sicherheit in Teiche versenkt wurde. So hitten die RGmer, nachdem sie die Herrschaft iiber die
Tectosagen angetreten hatten, jene Teiche verkauft und ihre Kaufer hitten darin Miihlsteine aus
gehdmmerten Silber gefunden. In Tolosa aber stehe der ehrwiidige Tempel des Zeus, den auch
die Bewohner der umliegenden Landshaften verehrt hétten, und die Reichtiimer hitten sich
dadurch angehéuft, dass viele Weihegaben gespendet worden seien und niemand sie anzuriihren
gewagt habe. Ubrigens erwihnt auch Diodor den Goldreichtum des Keltenlandes und die
gewaltigen Goldschitze, die seine Bewohner in den Tempeln den Géttern geweiht hétten und
die niemand anzutasten wage, obwohl die Kelten {iberaus habgierig seien.**® Diodor wird diese
Informationen sehr wahrscheinlich den Historien des Poseidonios entnommen haben.*®

Diese konkreten Ausfiihrungen des Poseidonios zum Reichtum der Tectosagen zeigen, dass er
mit den Tolosanischen Verhdltnissen gut vertraut war, und dass seine Angaben auf
Informationen beruhten, die er bei personlicher Anwesentheit in Tolosa gewonnen hatte. Bei
dieser Gelegenheit wird er sich auch ein Bild von dem Fernhandelsverkehr haben machen
konnen, der sich zwischen den Héifen der Gironde und der Rhonemiindung entwickelt hatte und
auch Tolosa als eine wichtige Zwischenstation beriihrt haben musste. Dass Poseidonios sich
vermutlich selbst in Tolosa aufgehalten hat, kann auch aus der sich unmittelbar an C 188, 4. 1.
14 anschieene Bemerkung Stabons geschlossen werden, wonach Tolosa an der schmalsten
Stelle der den Ozean vom Meer bei Narbo trennenden Landenge gelegen sei, fiir die
Poseidonios eine Lange von weniger als 3000 Stadien veranschlage (6v ¢not TTooewdwviog
EAGTTO TV TOLOX AWV oTadiwy).

R. Dion hatte die Idee, die 3000 Stadien des Poseidonios mit den 30 Tagen in Verbindung zu
bringen, die nach Diodor 5. 22. 4 die Lasttierkarawanen bendtigten, um das Zinn {iber Land

368 Diod. 5. 27. 1-4. Gold werde, schreibt Diodor sicher im Anschluss an Poseidonios, in groBer Menge gewonnen,
ohne dass miihevoller Bergbau betriecben werden miisse. Da die das Land durchflieBenden Fliisse in scharfen
Biegungen verliefen, pralle die Stromung gegen die Steilufer und risse grof3e den Goldsand enthaltende Brocken
aus ihnen heraus. Diese wiirden gesammelt und zermahlen oder zerstampft, und nach Auswaschen der erdigen
Teile mit Wasser wiirden die Arbeiter den Rest in die Ofen zum Schmelzen geben (dix d¢ TV Vd&TWV THS
PVoEwe TO Yewdeg MAVVAVTEG TAQADDOATLY €V TALS KApvols elg v xwvelav). Es fillt in dieser
fachménnischen Beschreibung die Verwendung des Wortes yewdeg auf, das Diodor auch 5. 22. 1 (S. 84) in
seinem sehr wahrscheinlich auf Poseidonios zurlickgehenden Bericht iiber den Bergbau in Belerion (Cornwall)
benutzt, und es ist gut moglich, dass Diodor hier Poseidonios’ eigene Worte wiedergegeben hat.

369 Vgl. J. Malitz, die Historien des Poseidonios, 220 ff.
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durch die Keltwkr) zur Rhonemiindung zu transportieren.’’® Da Poseidonios sich im siidlichen
Gallien fiir Entfernungsangaben wahrscheinlich keiner genauen Karten bedienen konnte, wie
sie fiir die schon linger zum Imperium gehdrigen Provinzen zur Verfiigung standen®’! — mit
dem Bau der von Burdigala nach Narbo fithrenden Via Aquitania war erst 118 kurz vor seinem
Besuch begonnen worden — war er auf Auskiinfte reisender Kaufleute angewiesen. Dabei wird
er in Erfahrung gebracht haben, dass die durchschnittliche Tagesleistung eines Zinnkonvois
100 Stadien = 18.5 Km betrug und daraus konnte er die von diesem in 30 Tagen zuriickgelegte
Wegstrecke zu 3000 Stadien = 555 Km berechnen. Anfangs und Endpunkt dieser Route lassen
sich natiirlich nicht mehr genau bestimmen. Sie begann irgendwo an der Gironde und endete
vieleicht an der Rhone bei Arelate und setzte sich zusammen aus einer Teilstrecke, die die
Gironde mit Narbo verband und deren Liange ungefihr 400 Km entsprechend 2162 Stadien
betrug, und einer zweiten Teilstrecke, die Narbo mit der Rhonemiindung verband und deren
Lange ungefdhr 150 Km entsprechend 811 Stadien betrug. Die Angabe des Poseidonios, dass
die Breite des Isthmus zwischen dem Ozean und dem Mittelmeer bei Narbo weniger als 3000
Stadien betrage, wird also durch diese Rechnung bestétigt. Eine fast gleichlautende Angabe
hinsichtlich der Breite dieser Landenge macht Strabon {ibrigens noch einmal an anderer Stelle.
Er kommt némlich bei seiner Weltbeschreibung auf die das Mittelmeer umgebenden Lénder
und hier speziell C 128, 2. 5. 28 auch auf die Keltike zu sprechen, unter der er offensichtlich
ganz Gallien versteht. Deren nordliche Seite werde vom britischen Kanal bespiilt, die dstliche
vom Rhein umfasst, und die siidliche Seite zum einen von den Alpen, zum anderen vom
Galatischen Golf (Golfe du Lion), an dem die beriihmten Stidte Massalia und Narbo gelegen
seien.’”? Gegeniiber diesem Golf aber liege eine andere Bucht, die nach Norden in Richtung
Britannien blicke und ebenfalls Galatischer Golf genannt werde. Zwischen diesen beiden
Meeresbuchten nehme die Keltike ihre geringste Breite ein und schniire sich zu einem Isthmus
zusammen, dessen Breite weniger als 3000, aber mehr als 2000 Stadien betrage. Strabon
schreibt:

AVTiKELTaL 0 TQ KOATIW TAVTQ KAT ATOOTEOPNV €TEQ0G KOATIOC OHWVUHWE aUTQ KAAOULLEVOS
TFaAatikog, BAETIWV TIEOC TAC &QKTOLS Kal v Borttaviknv: évtabOa d¢ kat otevotatov Aapfdavet
0 mAatog 1 KeAtikr) cuvaryetat yag eig loOpov Adattévov pév 1) ooy Aiov otadiwv, mAelovwy o’
1 dloxAlwv.

Diesem Golf liegt auf der entgegengestzten Seite ein anderer gegeniiber, der gleichnamig als ,,Galatischer*
bezeichnet wird und gegen Norden nach Britannien schaut. Dort nimmt die Keltike ihre geringste Breite an und
verengt sich zu einem Isthmus von weniger als dreitausend und mehr als zweitausend Stadien.

Strabon gibt nicht an, wem er diese Angaben verdankt, aber es ist in Hinblick auf oben erwédhnte
Stelle C 188, 4. 1. 14 sehr wahrscheinlich, dass auch sie auf Poseidonios zuriickgehen.

Die Korrespondenz zwischen der von Diodor angegebenen Reisedauer der Zinnkonvois von 30
Tagen und der von Poseidonios daraus errechneten Linge von 3000 Stadien des zuriickgelegten
Weges kann wie die Geschichte der Tectosagen als Indiz dafiir angesehen werden, dass
Poseidonios Diodors Primérquelle gewesen ist, zumindest soweit es die Berichte des
Zinntransportes von Britannien zum Mittelmeer betrifft, denn er konnte, wie oben erldutert, die
diesbeziiglichen Informationen vor Ort in Tolosa selbst einziehen. Die Annahme, dass
Poseidonios seinerseits auf dltere Autoren wie Pytheas oder Timaios zuriickgegriffen habe,
scheint also nicht nétig zu sein. Uberhaupt scheint sich der Bericht des Diodor auf eine spitere
Zeit zu beziehen. C. F. C. Hawkes hat z. B. darauf hingewiesen, dass ein ungestorter

370 R. Dion, Transport de I’etain, 435.

37! Via Egnatia auf dem Balkan, Via Aemilia in Oberitalien

372 Wie sich Strabon die Geographie der Keltike vorstellte, geht hervor aus H. L. Jones, Geography of Strabo II,
Map 4, Nebenkarte, Sketch of Celtica according to Strabo.
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Handelsverkehr iiber die Garonneroute nach Narbo und Massalia erst moglich war, nachdem
die Macht des Arvernerreiches, dass zeitweise das westliche Gallien von der Loire im Norden
bis zu den Pyrdneen im Siiden umfasste, im Jahre 121 von den Romern gebrochen worden
war.’”® Zuvor wird sich der Uberlandtransport hauptsichlich auf der Seine — Rhone — Route
durch das Gebiet der mit Massalia befreundeten Haduer vollzogen haben. Die kiirzeste liber
den Kanal verlaufende Seeverbindung zwischen Britannien und der Miindung der Seine ging
aber von der Isle of Wight aus, und das in Cornwall gewonnene Zinn musste deshalb von den
Einheimischen auf ihren Lederbooten zu den bei Wight gelegenen Héfen gebracht werden, wo
es dann an die vom Kontinent kommenden Héndler iibergeben wurde. Einen derartigen
kiistennahen Frachtverkehr zu Schiff konnte Timaios im Auge gehabt haben, als er den
Zinntransport zur Insel Mictis beschrieb (S. 92). Ubrigens ist auch der britische Historiker L.
Pearson der Meinung, dass Diodors Bericht iiber Britannien und den dort praktiziereten
Zinnabbau Verhiltnisse beschreibt, wie sie erst in der Zeit nach Timaios bestanden. Pearson
schreibt:“Diodorus’ chapters on Britain are certainly not derived from Timaeus, whose

description he would have discarded as hopeless out of date*.3™

Mit der Beschreibung des Weges, den die Zinnkonvois duch die Keltike nahmen, sind nun die
ersten beiden Abschnitte (1) und (2) des Berichtes Diodors, die sich mit dem Abbau des Zinns
in Belerion und dessen Weiterverarbeitung zu Astragali und mit dem Transport nach Iktis
befassen, inhaltlich so eng verbunden, dass die Annahme, Diodor sei auch hier dem Poseidonios
gefolgt, nicht von der Hand zu weisen ist. Was die Astragali anbetrifft, so kann Poseidonios sie,
falls es sich bei ihnen, wie oben erldutert, um Barren in der fiir den Transport zu Pferde
geeigneten Ochsenhautform gehandelt hat, selbst wihrend seines Aufenthaltes in Siidgallien
beim Durchzug der Zinnkonvois gesehen haben. Dagegen ldsst sich nicht mehr sicher
feststellen, aus welchen Quellen Poseidonios seine Informationen hinsichtlich des Zinnabbaues
und der Insel Iktis bezogen haben konnte, doch kann er sie in Hinblick darauf, dass Diodors
Bericht wahrscheinlich die Verhéltnisse zur Zeit nach der Abwehr der Kimbern und Teutonen
beschreibt, aus erster Hand von zeitgendssischen Augenzeugen entweder in Siidgallien oder in
einem der Héfen an der Atlantikkiiste erhalten haben. Vielleicht ist er auf seinen Reisen durch
Gallien sogar bis nach Corbilo an der Loiremiindung gelangt, denn Strabon erwihnt C 198, 4.
4. 6 eine im Ozean vor der Loiremiindung gelegene Insel, von der Poseidonios berichtet habe,
dass keltische Frauen dort dionysische Riten vollzogen. Hier an der Kiiste konnte auch Kunde
von den im Kanal gelegenen Gezeiteninseln zu ithm gelangt sein und es ist deshalb
wahrscheinlich, dass der Exkurs (3), den Diodor in 5. 22. 3 seines Berichts einschaltet (sieche
oben 4. 6. 2. 4 Gezeiteninseln im Kanal), auf Poseidonios zuriickgeht. Diodor veranschaulicht
dort die fiir den Mittelmeer-Anrainer ganz ungewo6hnliche Erscheinung, dass eine Insel bei
Ebbe trocken fallen kann, durch weitere Beispiele von Kanalinseln, die ebenfalls wie Iktis bei
ablaufenden Wasser zu Halbinseln werden. Dieses Phdnomen musste natiirlich bei Poseidonios,
der sich ja in Gades ausfiihrlich dem Studien der Gezeiten gewidmet hatte, auf ein besonderes
Interesse stossen.

4. 6. 4. 2 Kenntnisse iiber Britannien, Bericht des Priskianos Lydos

Einige britische Gelehrte haben sogar die Meinung vertreten, dass Poseidonios Britannien
selbst besucht und bei dieser Gelegenheit auch die Zinnminen von Cornwall inspiziert habe,>”
doch liefern sie dafiir keine auf antiken Quellen beruhende Begriindung. Eine Ausnahme bildet
lediglich C. I. Elton, der sich auf die Schrift Solutiones ad Chosroem des neuplatonischen

373 C. F. C. Hawkes, Ictis disentangled, 228.

374 L. Pearson, Greek Historians of the West, 70.

375 C. L. Elton, Origins of English History, 30/31 n. 1, 34/35; H. D. Rankin, Celts, 75/76; J. Rhys, Celtic Britain
8, 45; W. Ridgeway, Greek-Trade Routes, 82.
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Philosophen Priskianos Lydus beruft, in der dieser sich mit der Beantwortung von Fragen aus
verschiedenen Wissensgebieten befasst hatte, die ihm der persische Konig Chosroes I (reg. 531-
578) gestellt hatte.”® Unter anderem behandelte er im Kapitel VI auch die Theorie der Gezeiten
des Poseidonios und deren Abhinigkeit von den Mondphasen,*”” und kam dabei auch auf
Fluterscheinungen zu sprechen, die so gewaltig seien, dass sie sogar den Lauf von Stromen
umkehren konnten. Dies geschehe beim Rhein und bei Fliissen in Spanien und Britannien. In
diesem Zusammenhang hebt er die Themse hervor, die bei Flut vom Seewasser gefiillt und
entgegengesetzt zu ithrem natiirlichem Lauf fliee, und stellt fest, Poseidonios, der die Griinde
fiir ein derartiges ZuriickflieBen erforscht habe, sei der Meinung gewesen, dass der Mond und
nicht die Sonne dafiir verantwortlich seien. Diese Passage der Schrift des Priskianos lautet in
der lateinischen Ubersetzung folgendermafBen:

In tantum vero aqua egreditur, ut etiam magna flumina in aliam partem convertat. Et hoc aiunt Rhenum a Celtis
currentem fluvium, alios iterum in Hiberia et Bretaniis sustinere. In Britania enim fluvium qui dicitur Tamessa in
quattuor dies a mari repletum ex redundantia converti dicunt, ut et videatur a mari fluens redire in alias partes,
horum igitur causas requirens Stoicus Posidonius, ut et per se ipsum explorator factus huiusmodi reciprocationis,
discernit magis causam esse eius lunam et non solem.

Soweit steigt der Gezeitenstrom an, dass er sogar grof3e Fliisse in die entgegengesetzte Richtung wendet. Man sagt,
dies geschehe dem von den Kelten her stromenden Rhein und wiederum auch anderen Fliissen in Spanien und
Britannien. In Britannien ndmlich, so berichtet man, werde der Themse genannte Fluss fiir vier Tage, angefiillt
von der Flut, vom Meere abgekehrt, sodass er vom Meere flielend in die entgegengetzte Richtung zuriickzugehen
scheine. So hat denn der Stoiker Posidonius bei der Suche nach der Ursache dieses Sachverhaltes, als er selbst als
Erforscher dieser Art des Riickstromens tétig wurde, festgestellt, dass dessen Ursache eher der Mond als die Sonne
ist.

Die hier gegebene Beschreibung der die Themse flussaufwirts sich bewegenden Flutwelle
entspricht mit Ausnahme der unverstindliche Erwdhnung der quattuor dies durchaus den realen
Verhiltnissen, denn der vor der Stidostkiiste Englands auftretende sehr starke Tidenhub macht
sich stromaufwirts bis London bemerkbar. Dieses auffillige Stromungsverhalten erwihnt
iibrigens auch Pomponius Mela in seiner Schrift De Situ Orbis, ohne allerdings seine Quelle zu
nennen. Britannien trigt, so schreibt er, Haine und Wilder und hat gewaltige Stome, die
abwechselnd zum Meere hin und von ihm fortflieBen:*’®

Fert (sc. Britannia) nemora saltusque, ac praegrandia flumina, alternis motibus modo in pelagus modo retro
Sfluentia...

Es weist Haine und Wilder auf und riesige in entgegengesetzter Bewegung mal zum Meer, mal zuriick flieBende
Strome. (Ubersetzung K. Brodersen)

Es allerdings nicht sicher, ob diese Stelle aus den Solutiones des Priscianus wirklich als Beleg
dafiir gelten kann, dass Poseidonios Gezeitenstudien im Miindungstrichter der Themse
vorgenommen und folglich sich auf der Insel aufgehalten hat. Es kann auch sein, dass er, der
ein hohes Interesse an den Erscheinungen von Ebbe und Flut hatte und sich sogar eigens zu
deren Studium lingere Zeit in Gades aufgehalten hatte,’” von den eigenartigen
Stomungsverhiltnissen in der Rhein- und Themsemiindung erfahren hatte, und Priscianus nur
sagen wollte, dass Poseidonios dadurch veranlasst wurde, diese Phinomene im Rahmen seiner

376 Der Neuplatoniker Priscianus Lydus verlieB nach der SchlieBung der Athener Akademie im Jahre 529 durch
Kaiser Justinian mit einer Gruppe gleichgesinnter paganer Philosophen das Ostromische Reich und fand
Aufnahme am Hofe des sassanidischen GroBkonigs Chosroes I, fiir den er die Solutiones verfasste. Die
urspriinglich auf Griechisch geschriebene Fassung ist verloren gegangen, und es existiert nur eine aus dem 9.
Jahrhundert stammende lateinische Ubersetzung. (I. G. Kidd, Poseidonius II Commentary (i), 57.)

377 L. Edelstein and 1. G. Kidd, Poseidonios I, F 219, 71-80.

378 Mela 111 51.

37 Siehe S. 73 Anm. 241, Strab. C 172 -175,3.5.6 - 8.



- 102 -

Gezeitentheorie zu erkldren. Jedenfalls ist I. G. Kidd, der Herausgeber einer neuen
Fragmentsammlung zu Poseidonios, der Meinung, dass dieser nicht Augenzeuge gewesen war.
Kidd schreibt in seinem Kommentar zu obiger Stelle:“He (sc. Poseidonios) certainly did not
visit either Britain or the Rhine estuary, but he could well have reported stories about them.**%°
Ganz ausgeschlossen ist es aber nicht, dass Poseidonios Britannien gesehen hat, denn es gibt
keinen iiberzeugenden Grund, warum zu seiner Zeit eine Reise dorthin nicht moglich gewesen
sein sollte; immerhin konnte ja Pytheas schon 200 Jahre friiher eine solche Reise unternehmen.
Wie oben bereits dargelegt, gab es ja z. B. einen lebhaften Schiffsverkehr zwischen der Gironde
und Britannien, und auch die Verkehrswege zu Lande durch Gallien diirften den Reisenden
nach der siegreichen Beendigung der Kriege gegen Kimbern und Teutonen offen gestanden
haben. Poseidonios, der so weite Reisen in den Westen unternommen hatte, verfiigte sicherlich
auch iiber gentligend finanzielle Mittel, um eine derartige Expedition zu unternehmen, wobei er
vielleicht auch als angesehener Biirger des mit Rom verbiindeten Rhodos administrative
Unterstiitzung und Schutz seitens des Imperium genoss. Wenn Poseidonios aber vielleicht nicht
selbst in Britannien gewesen war, so konnte er aber doch Informationen aus erster Hand iiber
die Insel erhalten haben, denn es muss auch nach Pytheas Reisende gegeben haben, die sich in
Britannien aufgehalten haben. Strabon spricht jedenfalls, um die Nichtexistenz von Thule zu
erweisen, C 63, 1. 4. 3 von Reisenden, die Britannien und Ierne gesehen (v Boettaviknv kai
Teovnv dOvTeg), aber nichts iiber Thule gesagt hitten.

4. 6. 4. 3 Poseidonios und Pytheas

Obwohl in keinem einzigen der Testimonien und Fragmente des Poseidonios der Name des
Pytheas auftaucht, erscheint es als schwer vorstellbar, dass dessen Schrift, die Eratosthenes mit
Sicherheit und Polybios sehr wahrscheinlich vorlag, nicht auch Poseidonios bekannt gewesen
sein sollte, sei es im Original oder durch Vermittlung der beiden vorgenannten Autoren. In der
Forschung wird jedenfalls die Meinung vertreten, dass Poseidonios den Reisebericht gekannt
und benutzt habe, wobei u. a. zur Begriindung eine Stelle aus der EIXAI'QI'E EIX TA

®AINOMENA (Isagoge) des Geminos®®' herangezogen wird. Geminos beschreibt im 6.
Kapitel seiner Einfithrung in die Astronomie die langen Sommertage im hohen Norden zur Zeit
der Sommersonnenwende und stellt fest, dass auch Pytheas bis in diese Gegenden gekommen
zu sein scheine. Geminos schreibt:**?

'Emti 8¢ toug tdmovg tovtovug dokel kat [TuBéac 6 MaooaAiwtng magetvat. pnot youv v Toig TEQL TOV
WKEAVOD TIETQOYLATEVHEVOLS AT, OTL €delkvuov Ty of Baot, d7Ttov 6 JALOG KOLUATAL

Bis in diese Gegenden scheint auch Pytheas von Massalia gekommen zu sein. Er sagt wenigstens in der von ihm
verfassten Abhandlung iiber das Weltmeer: Es zeigten uns die Eingeborenen den Ort, wo die Sonne sich zum

Schlafe legt. (Ubersetzung nach C. Manitius)

Aus diesem Zitat scheint hervorzugehen, dass der Bericht des Pytheas den Titel I1EPI

OKEANOY trug, und jene Forscher, die glauben, dass Poseidonios Kenntnis von den Schriften
des Pytheas hatte, fiihren an, Poseidonios habe, als er seiner eigenen Schrift iiber das Weltmeer
denselben Titel gab, dies in Anlehnung an Pytheas getan und sei deshalb mit dessen Werk
vertraut gewesen.>®> W. Aly hat aber gegen diese Auffassungen eingewandt, es konne aus der
Stelle bei Geminos nicht auf den Titel des Reiseberichtes geschlossen werden, denn aus den

3801, G. Kidd, Poseidonius 11, Commentary (ii),786.

381 7Zu Geminos’ Lebensdaten siche S. 125, Anm. 499.

382 Manitius, Geminus, VI § 9, S. 70.

383 Vgl. K. G. Sallmann, Geographie des ilteren Plinius, 12, 76 Anm.74; J. Malitz, Die Historien des
Poseidonios, 6 Anm.12, 201/2; H. Berger, Wissenschaftliche Erdkunde, 551; Mette, Pytheas, 14.
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Fragmenten gehe nur hervor, dass Pytheas Interesse fiir den Ozean gezeigt habe, wéahrend die
Ozeanschrift des Poseidonios eine viel weiter gefasste Thematik behandelt habe. Aly schreibt:
“Aber es fragt sich tiberhaupt, wie damals, also kurz vor 300, ein Ionier sein Buch iiber-oder
besser unterschrieb. Wir konnen daraus nur schlielen, dass er sich fiir den Okeanos
interessierte, was wir aus den Fragmenten allein wissen wiirden. Jedenfalls gibt es keinen

duBeren Anhalt, dass der anders formulierte Titel des Poseidonios mtept Oxeavvov kal Twv

Kkat avtdv genau dasselbe aussagen wollte.“*** Tatsichlich scheint der Reisebericht des
Pytheas, in dem u. a. sehr wahrscheinlich eine Umsegelung der Iberischen Halbinsel und
Fahrten lidngs der Kiisten Galliens und Britanniens beschrieben wurden, in Teilen einem
Periplus gedhnelt zu haben, und Markianos von Herakleia zdhlt Pytheas auch unter diejenigen
Gelehrten, die Periploi iiber das dussere und innere Meer geschrieben hitten.3® Dafiir sprechen
z. B. die verschiedenen Entfernungsangaben in Tagesreisen und Stadien: Die Fahrt von Gades
bis zum Heiligen Vorgebirge dauerte fiinf Tage, die von einem nicht genannten Hafen zur Insel
Uxisame drei Tage, von der Keltike bis Kent waren es mehrere Tagesreisen, Thule lag sechs
Tagesreisen nordlich von Britannien und war eine Tagesreise vom ,,geronnenen Meer* entfernt,
Britannien selbst hatte eine Linge von 20000 Stadien und einen Umfang von 40000 Stadien,
die Niederung Metuonis erstreckte sich iiber 6000 Stadien ldngs der Meereskiiste, und eine
Tagesreise vor dieser lag die Bernsteininsel Abalus. Wenn Geminos schreibt, Pytheas habe ¢v
TOlG TEQL TOU wKeavol mempaypatevpévor avtw von der Schlafstitte der Sonne und der
Begegnung mit den Eingeborenen berichtet, dann meinte er vermutlich mit meoi o0 wreavov
nicht den Titel einer Schrift des Pytheas, sondern bezog sich ganz allgemein auf dessen
Ausfiihrungen (nerpayparevpévorc) liber seine Fahrt auf den Ozean. ¢

Das Ozeanbuch des Poseidonios, auf das Strabon verschiedentlich Bezug nimmt (C 95 -103,
2.2.1-2.3.8;C135/136, 2. 5. 43), befasste sich dagegen mit grundsitzlichen geographischen
Themen wie z. B. mit der Frage nach dem Zusammenhang des dufleren Meeres (Ozeanfrage),
d. h. nach dem Zusammenhang von Atlantischem und Indischem Ozean und der damit
verbundenen Verteilung von Wasser und Land auf der Erdkugel**’sowie deren Einteilung in
Zonen unterschiedlicher Bewohnbarkeit unter Beriicksichtigung astronomischer, klimatischer
und ethnographischer Gesichtspunkte.’®® Hipparchos und spiter Ptolemaios hielten den
Indischen Ozean fiir ein Binnenmeer, Poseidonios glaubte aber, wie z. B. auch Krates von
Mallos, dass die beiden Meere iiber die Aquatorialzonen mitineinander verbunden seien. Er
scheint dieses Thema ausfilhrlich behandelt zu haben, als Beweis diente ihm z. B. die
Erzdhlung des Eudoxos von Kyzikos (S. 55 ff. ) {iber dessen vermutete Umsegelung Afrikas.
Dieser Verbindung des atlantischen mit dem indischen Ozean {iber einen &quatorialen
Meeresarm maf} der stoische Philosoph Poseidonios eine besondere Bedeutung zu, da nach der
Lehre der Stoa die Gestrirne aus den Ausdiinstungen des Meeres ihre Nahrung bezogen. Strabon
z. B. erwdhnt C 6, 1. 1. 9 diese stoische Auffassung im Zusammenhang mit seiner Erorterung
der Ozeanfrage, und Cicero zitiert cic. nat. Il 40 den stoischen Philosophen Kleanthes mit der
Bemerkung, die Sonne erndhre sich von den Ausdiinstungen des Ozeans. Ob auch Pytheas den
Ozean unter diesem Blickwinkel sah, ldsst sich jedoch aus den Fragmenten nicht erschlief3en.

384 W. Aly, Strabonis Geographica IV, 462.

385 GGM 1, 565.

386 Eg ist in diesem Zusammenhang beachtenswert, dass Geminos XVI 32 an anderer Stelle sehr wohl den Titel
eies Buches explizit angibt. Er kommt bei der Erorterung der Frage iiber die Bewohnbarkeit der dquatorialen
Regionen der Erde auf diesbeziigliche Uberlegungen des Polybios zu sprechen und schreibt: TToAUBL0g 00V O
loTooloypadog mempaypatevTal BiBAlov, 6 Emrypadnv xet, meQL TG UTTO TOV LIOUEQLVOV OlKToEwS”
387 H. Berger, Wissenschaftliche Erdkunde, 568 ff.

388 H. Berger, Wissensachftliche Erdkunde, 552 ff., I. G. Kidd, Poseidonius III 13, 14.
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Die Zoneneinteilung der Erdkugel nahm Poseidonios nach der Art des von einem Gnomon

geworfenen Schattens vor. Er beschrieb dabei auch die bei den ,,Ringsschattigen® (rteplokior)
auftretenden Lichtphdnomene, und insofern konnte hier vielleicht doch ein Einfluss von seiten
des Pytheas vorliegen. Unter den ,,Ringsschattigen* verstand Poseidonios ndmlich, so berichtet
Strabon C 135/136, 2. 4. 43, die (fiktiven?) Bewohner der sich zwischen dem Polarkreis und
dem Pol erstreckenden Gegenden. Da dort die Sonne wihrend des ganzen 24- stiindigen
Tagesverlaufs iiber dem Horizont verweile, beschreibe die Spitze des von einem Gnomon
geworfenen Schattens eine geschlossene Kurve, und eben deshalb bezeichne Poseidonios die
dort Wohnenden als mepiowion. Fiir den Geographen sei aber diese Zone, so stellt Strabon fest,
ohne Interesse, da sie unbewohnbar sei, was er bereits an anderer Stelle in seiner Kritik an
Pytheas zum Ausdruck gebracht habe. (ovdév dvrag moog v yewyoadiav: oV yéo oty oikrjoua
TavTa T péen dux Yoxos, GomeQ &v toig mEos TTuBéav Adyoig eignikapev). Allerdings konnte
Poseidonios natiirlich auch auf rein theoretischem Wege und nicht durch Vermittlung von
seiten des Pytheas zu seiner Beschreibung der Polarzone gelangt sein. Ob er sie flir bewohnt
hielt, dariiber geben die Fragmente keine Auskunft.

Beriihrungspunkte zwischen Pytheas und Poseidonios bestehen auch in Hinblick auf die Frage
nach dem Ursprung und der Ursache der Gezeiten. Beide Forscher haben sich mit diesem
Phidnomen befasst, Poseidonios wihrend eines lingeren Studienaufenthaltes in Gades (S.
72/73) und Pytheas vielleicht ebenfalls dort oder auf seiner Fahrt ldngs der Kiisten Galliens und
Britanniens, und beide haben es gemiB der Uberlieferung durch den spitantiken Autor Joannes
Stobaios*®” auf den Einfluss des Mondes zuriickgefiihrt. Stobaios gibt néimlich in seiner
Exzerptensammlung unter dem Eintrag Tlawg dunatideg kai mAnupveat yivovtar die Meinungen
einer Reihe antiker Gelehrter zur Entstehung von Ebbe und Flut wieder und erwéhnt dabei auch
Pytheas und Poseidonios. Es heiBt dort:**

[MvBéag 6 MaooaAwtng T MANEWOEL TG CEA VNG Kal 1) HEWWOEL TAS EKATEQOL TOVTWV Altiag
dvartiOnow.
Pytheas aus Massalia gibt als Griinde fiir diese Dinge die Zunahme und die Abnahme des Mondes an

Und zu Poseidonios bemerkt Stobaios:

IMooewwviog LTO UEV TG OEAT|VIG KLVEIOOaL TOUE AVEHOUG, LTTO O& TOVTWV Ta TeAAYN, €V olg T
mEoeNévVa YiveoBat madn.

Poseidonios sagt, die Winde wiirden durch den Mond angetrieben umd von diesen das Meer, in dem die erwéahnten
Vorginge (sc. Gezeiten) stattfanden.

Eine ausfiihrliche Beschreibung der Resultate, die Poseidonios bei seinen in Gades
durchgefiihrten Untersuchungen zum Einfluss des Mondes auf die Gezeiten gewonnen hatte,
bringt Strabon C 173-174, 3. 5. 8. Poseidonios hatte dabei festgestellt, dass der tdgliche Wechsel
von Ebbe und Flut im Einklang mit dem téglich Wechsel der Mondpositionen erfolgte
(cvumaBdg T oeAqvn), und er hatte ferner erkannt, dass besonders ausgeprégte Fluten bei Voll-
und Neumond auftraten. Dieser Synchronismus war fiir ihn ein schlagendes Beispiel fiir die
Abhiingigkeit des Terrestrischen vom Siderischen.®*! Ob aber auch Pytheas unter diesem
Blickwinkel iiber die Gezeiten und deren lunare Beeinflussung berichtet hat, und ob

39 Stobaios wirkte vermutlich in der 1. Hilfte des 5. Jahrhunderts. In seiner Excerptensammlung ExAoyat
Anop0éypata Yrodnrau stellte er die Auffassungen einer Vielzahl antiker Autoren zu Themen aus Wissenschaft,
Philosophie und Ethiklehre zusammen. Diese Sammlung hat zahlreiche Elemente der ansonsten verloren
gegangenen antiken diesbeziiglichen Literatur bewahrt und iiberlieferte Texte durch zusétzliche Zitate ergénzt.
Vgl. H. Girtner, KIP 5, 1979, 378/379 s. v. Stobaios.

3% Wachsmuth, Stobaei Anthologii I, 252/253 = Diels, Doxographi Graeci, 383, Stobaei Ecl., I 38, 3, 4.

31 Vgl. K. Reinhardt, RE XXII 1, 1953, 666, s. v. Poseidonios von Apameia, der Rhodier genannt.
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Poseidonios, wie Mette vermutet,>> annehmen konnte, dass er ,,die Synaphie von Himmel und
Erde erkannt habe,* dariiber geben die Fragmente keine Auskunft. Vielleicht befasste sich
Pytheas nur aus der Perspektive eines im ndrdlichen Meere navigierenden Seefahrers mit den
Gezeiten, und dann unterschied sich sein Reisebericht auch in diesem Punkt vom Ozeanbuch
des Poseidonios. Im Ubrigen war Pytheas nicht der einzige antike Gelehrte, der vor Poseidonios
iiber den Einfluss des Mondes auf die Erscheinung von Ebbe und Flut berichtet hatte. Auch der
Astronom Seleukos von Babylon hatte diesbeziiglich Untersuchungen angestellt, auf die sich
Poseidonios, wie Strabon C 174, 3. 5. 9 mitteilt, ausdriicklich bezog, und die auch von Stobaios
erwdhnt wurden (Anm. 390). Von Seleukos wird iibrigens iiberliefert, dass er wie Aristarchos
von Samos die Achsendrehung der Erde und deren Umlauf um die Sonne lehrte.*?

Es erscheint nicht zuletzt auch zweifelhaft, ob Poseidonios eine seiner wichtigsten Schriften
tatsdchlich nach dem Werk eines zu seiner Zeit umstrittenen Autors benannt haben sollte. Schon
Dikaiarchos hatte Pytheas nicht geglaubt, Eratosthenes hatte zumindest Zweifel, und
insbesondere Polybios hielt ihn fiir einen Schwindler und iibte im 34. Buch seiner Historien, in
denen er sich mit geographischen Fragen befasste, scharfe Kritik an ithm. Poseidonios muss
dieses negative Urteil von seiten des Polybios gekannt haben, denn er war mit dessen Historien
bestens vertraut: sein eigenes Geschichtswerk schloss sich ja unmittelbar an jene an. Jedenfalls
wird im Suda- Lexikon (Suidae Lexicon ex recognitione Immanuelis Bekkeri, 877) unter dem
Stichwort TTooewdwviog ausdriicklich festgestellt: éyoapev iotogiav v petax IToAVBOV év
BpAlo vp'.

Hinweise darauf, dass Poseidonios moglicherweise den Reisebericht des Pytheas kannte, haben
einige Forscher auch in der Beschreibung Thules gesehen, die Kleomedes in seiner Meteora
(Cleomedes, Caelestia I 4, 208-213) wiedergegeben hat. Dieser berichtet (siehe oben S. 37),
Pytheas sei angeblich auf der Insel Thule gewesen, (meol 8¢ ®ovANV kaAovuévny vijoov, &v 1
veyovévar dpaot TTuBéav 1ov MaooaAwwmv drddoodov), und dass dort, wenn die Sonne sich im
Zeichen des Krebses befinde, der Tag einen Monat dauere. Kleomedes” Hauptquelle aber war
Poseidonios, wie er selbst am Schluss seines Werkes bekannte,*** und K. Miillenhoff ist der
Ansicht, dass Kleomedes die Nachrichten iiber Thule und die hellen Sommernichte des
Nordens bei Poseidonios vorgefunden hat, der sie seinerseits der Breitentafel des Hipparchos
entnommen habe.**> Auch Mette glaubt, dass Kleomedes® Ausfiihrungen beziiglich Thules auf
Poseidonios zuriickgehen.’*® Es ist aber keineswegs sicher, dass Poseidonios von Thule in
seinem Ozeanbuch gesprochen hat, denn Strabon, der es sehr genau kannte,*’ hiitte sicherlich
nicht Abstand genommen, Poseidonios fiir eine in seinen Augen ungerechtfertigte Annahme
der Existenz Thules zu riigen. Er kritisierte ja Poseidonios auch an anderer Stelle scharf wie z.
B. C 98, 2. 3. 4 — C 100, 2. 3. 5 im Zusammenhang mit dessen Erzdhlung iiber die
Unternehmungen des Eudoxos von Kyzikos (S. 55 ff.), und C 491, 11. 1. 5 warf er ihm in
aggresiver Form vor, falsche Angaben gemacht zu haben iiber die Entfernungen zwischen dem
Schwarzen-und Kaspischen Meer sowie zwischen der Maeotis und dem nordlichen Ozean (S.
45, Anm. 134). Viel wahrscheinlicher ist es, dass Kleomedes die Nachrichten iiber Thule und
Pytheas der Geographika des Eratosthenes entnommen hat (siehe S. 38).

392 Mette, Pytheas, 15.

393 Plut. mor. 1006 C, Platonicae quaestiones, VIII.

3% Cleomedes, Caelestia IT 7, 13-14 : &t MTOAAX d¢ TV elonpévwy €k v ITooewdwviov eiAnmtat.

395 Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 358/359 Anm. ** unten. Ferner 400.

3% Mette, Pytheas, 14.

397 Strabon leitet C 94, 2. 2. 1 seine Ausfithrungen zur Zonenlehre des Poseidonios mit den Worten ein: Towuev dé
kai Iooedwviov, & dnowv €v toic et Qkeavoo.
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Indizien dafiir, dass Poseidonios den Reisebericht des Pytheas gekannt hat, glaubt schlielich
Mette aus den Bemerkungen Strabons schlieBen zu konnen, in denen dieser C 201, 4. 5.5 bei
der Beschreibung Thules (S. 44/45) und C 295, 7. 3. 1 bei der Erwdhnung der Lénder jenseits
der Elbe (S.51), wenn auch widerwillig, die Kenntnisse des Pytheas als Mathematiker und
Astronom hervorhebt.>*® Mette hilt es fiir moglich, dass Strabon diese Beurteilung bei
Poseidonios vorfand. Aber Strabon konnte sie natiirlich auch der Geographika des Eratosthenes
entnommen haben oder auch selbst dazu gekommen sein — er verfiigte ja, wie bereits erwéhnt,
iiber die einem gebildeten Griechen geldufigen Kenntnisse auf dem Gebiet der Astronomie.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die oben genannten Belegstellen es zwar als
moglich erscheinen lassen, dass Poseidonios den Reisebericht des Pytheas kannte, Beweise
dafiir liefern sie jedoch nicht. Und selbst wenn sich zweifelsfrei zeigen lielle, dass er Kenntnis
von der Schrift des Pytheas hatte, so kdnnte daraus noch nicht geschlossen werden, dass
Diodors Bericht iiber das cornische Zinn mit Poseidonios als Zwischenquelle auf Pytheas
zuriick geht. Auch Polybios, der den Reisebericht kannte und vielleicht sogar selbst zur Hand
hatte,>” scheint darin nichts dariiber gefunden zu haben. (Siche 4. 5. 4. Britannisches Zinn als
mogliches Gesprachsthema) Es ist deshalb auch mdglich, dass Poseidonios hinsichtlich des
Zinnbergbaus in Cornwall Diodors Primérquelle war.

4. 6.5 Publius Licinius Crassus als Quelle Diodors

Es ist in der Forschung auch die These verteten worden, dass Diodors Bericht iiber den
Zinnabbau auf Belerion weder auf Pytheas oder Timaios noch auch auf Poseidonios zuriickgeht,
sondern dass Publius Licinius Crassus, der Legat Caesars und Sohn des Triumvirn, der Urheber
der von Diodor iiberlieferten Kunde iiber das cornische Zinn gewesen sei.*”® Der englische
Althistoriker Stephen Mitchell bezieht sich zur Begriindung dieser von ihm aufgestellten These
auf eine Bemerkung, mit der Strabon C 175-176, 3. 5. 11 seinen Bericht tiber Iberien und damit
auch das dritte Buch seiner Geographika abschlief3t. Strabon berichtet dort, dass die Phonizier—
er meint die Karthager — von Gadeira aus Handel mit den Kassiteriden als erste betrieben, die
Routen dorthin aber geheim gehalten hdtten. Er erzdhlt dann die Geschichte von dem
phonizischen Kapitén, der sein Schiff bei der Verfolgung durch rémische Seefahrer, die den
Weg zu den Zinninseln auskundschaften wollten, auf Grund gesetzt und auf diese Weise die
thm nachsetzenden Fahrzeuge in den Untergang gelockt hatte, sich selbst jedoch retten konnte
und den Verlust aus der Staatskasse ersetzt bekam. SchlieBlich aber, so fahrt Strabon fort, hitten
die Romer doch den Weg zu den Zinninseln gefunden:

ol Pwpaiot d¢ Spog melpwpevol moAAdkLs €EEpabov tov mAoDV: €metdr) ¢ kat ITopAlog Koaooog
daPac €m” avtovg Eyvw T PETaAAa €k HKQOD PABoug 0puTTOHEVA Kal TOUG &vdoag elonvaiovg, €k
nteglovoiag on v Oadattayv éoydleobat tavtny Tolc €0€AovoLy Emédelée kalmep ovoav Aelw TN
drelpyovong v Boettavukn)v.

Die Romer aber haben den Seeweg nach zahlreichen Versuchen doch noch gefunden, und als dann Publius Crassus
zu ihnen hiniiber gefahren war und gesehen hatte, dass die Metalle aus geringer Tiefe geférdert wurden und die
Menschen friedfertig waren, legte er unverziiglich detaillierte Hinweise in reichlichem MaBe fiir alle offen, die

dieses Meer befahren wollten, obwohl es grof3er ist als das Meer, das Britannien vom Kontinent trennt.

Zur Begriindung seiner These fiihrt Mitchell an, dass eine gewisse Ahnlichkeit zwischen diesem
Bericht und den Ausfiihrungen Diodors iiber die Zinnminen Cornwalls besteht. In beiden

3% Mette, Pytheas, 14, 38.
399 K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 406, Anm.*
400 St Mitchell, Cornish Tin, 80- 99.
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Berichten werden die Bewohner des Zinnlandes als zivilisiert und friedfertig beschrieben, und
der Abbau des Erzes erfolgt auf einfache Weise — bei Strabon in Gruben geringer Tiefe und
bei Diodor in erdartigen Flozen (duxpvag vyewdeg). Jener von Strabon erwdhnte Publius
Crassus, der den Seeweg nach den Zinninseln eroffnete, so schlieBt Mitchell, sei deshalb
Diodors Quelle gewesen. Strabon gibt hier allerdings nicht an, um welches Mitglied der Gens
Licinia es sich gehandelt haben mag. In Betracht dazu kommen aber nur P. Crassus, der Konsul
des Jahres 97 v. Chr. , der in den Jahren 97 bis 93 die Provinz Hispania Ulterior verwaltete,*"!
und P. Crassus, dessen Enkel, der als hochrangiger Offizier unter Caesar in Gallien diente und
spéater zusammen mit seinem Vater, dem Triumvirn, auf dem Feldzug gegen die Parther den
Tod fand.*?

Mitchell glaubt, dass Strabon den Sohn des Triumvirn meinte, und dass dieser im Jahre 57 v.
Chr. von der Miindung der Loire aus eine Erkundungsfahrt zu den Zinngebieten Cornwalls
unternommen habe. Auch eine Reihe Gelehrter wie Mommsen oder der englische Historiker
Rice Holmes*”® und insbesondere auch Berger, der Experte auf dem Gebiet der antiken
Geographie, waren der Ansicht, dass Caesars Legat eine Expedition zu den Zinngebieten
Britanniens unternommen habe. Mommsen stellt allerdings nur fest, dass Crassus im Jahre
697=57 v. Chr. zu den Scilly Inseln gesegelt sei, ohne dies jedoch niher zu begriinden.*** Berger
glaubt, Crassus, der unter anderem zeitweise im Gebiet der Veneter nordlich der Loiremiindung
im Einsatz war,*%> habe von deren Kiiste aus die Uberfahrt nach Britannien angetreten. Dies
erklire, so Berger, die Feststellung Strabons, dass das von Crassus iiberquerte Meer grosser als
dasjenige sei, das Britannien vom Festland trenne (xaimeg ovoav mAeiw Thg dtetgyovong v
Boettaviknv). Berger hat hier die Kanaliiberquerung Caesars vor Augen, dessen Flotte nach
Strabon C 199, 4. 5. 2 nur 320 Stadien ( = 40 m p) von dem an der Kiiste beim heutigen
Boulogne gelegenen Hafen Itium nach der britannischen Kiiste bei Dover zuriicklegte. Im
Vergleich dazu ist natiirlich die Segelstrecke von der Siidkiiste der Bretagne nach Cornwall
oder den Scilly Inseln bedeutend léanger.

Es ist allerdings fraglich, ob Crassus eine derartige Expedition wirklich hat ausfiihren kénnen.
Er musste dabei ndmlich, wenn er von der Loiremiindung in See stach und dann nach
Umsegelung die bretonische Halbinsel iiber das offene Meer zu den Scilly Inseln oder nach
Cornwall fuhr, in Gewdssern operieren, die den Romern unbekannt waren und deren
Gefihrlichkeit Caesar mehrmals betont.**® Eine derartige Seefahrt war nicht zu vergleichen mit
dem Ubersetzen der Flotte Caesars iiber den Kanal. Auch waren die rémischen Schiffe fiir
Fahrten auf dem stlirmischen und in Kiistennihe unter dem Einfluss der Gezeiten stehenden
Ozean wenig geeignet. Es ist natiirlich nicht ausgeschlossen, dass Crassus nach Britannien auf
venetischen Schiffen fuhr, die in ihrer Bauweise den Stromungs- und Windverhéltnissen im
nordlichen Meer besser angepasst waren als die romischen und deren Besatzungen sich in
diesen Gewissern gut auskannten.*”” Dem steht allerdings entgegen, dass sich bereits zu der
Zeit, als Crassus an der Loire weilte (57 v. Chr.), jener Konflikt mit den Venetern anbahnte, der
dann ein Jahr spéter zu deren vollstidndiger Vernichtung fiihren sollte.

Die These, dass der jiingere Crassus seine Expedition nach Britannien gemacht habe, weist
zudem den Schwachpunkt auf, dass Caesar an keiner Stelle seiner Commentarii eine derartige

401K -L. Elvers, DNP 7, 1999, 163/164, s. v. L. Crassus, P. [115].
402'W. Will, DNP 7, 1999, 164, s. v. L. Crassus, P. [116].

403 T, Rice Holmes, Ancient Britain, 497.

404 T, Mommsen, Rémische Geschichte I1I, 269.

405 H. Berger, Wissenschaftliche Erdkunde, 356

406 Caes. Gall. 111 12.

407 Caes. Gall.IlI 8; 111 13.
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Aktion erwahnt. Das ist umso verwunderlicher, als sich Caesar an zahlreichhen Stellen in
anerkennender Weise liber die Leistungen und den Kriegseinsatz seines Unterfeldhermn
ausspricht. Auch findet sich in den Commentarii nirgendwo eine Kunde vom cornischen Zinn.
Es werden zwar britannische Zinnvorkommen erwihnt, sie liegen aber im Binnenland (rascitur
ibi plumbum album in mediterraneis regionibus) und bieten nur geringe Ausbeute.*”® Diese
Auskunft Caesars oder des vermuteten Interpolators reicht als Nachweis fiir eine Expedition
des Crassus auf der Suche nach britannischem Zinn nicht aus.

Es ist in der Forschung neuerdings sogar in Zweifel gezogen worden, ob Diodor tiberhaupt mit
dem Werk Caesars vertraut war. So stellt M. Rathmann in der Bibliotheke ,,cklatante
Wissensliicken iiber den gallisch-germanischen Raum* fest und folgert daraus, ,,dass Diodor
das Werk Caesars nicht gekannt haben kann“.** Wenn dies zutrifft, dann scheidet natiirlich
Caesars Legat von vorneherein als Quelle Diodors aus.

Es ist deshalb G. F. Unger*!® zuzustimmen, der annimmt, dass Strabon mit Publius Crassus den
Konsul des Jahres 97 meinte. Crassus war von 97 bis 93 Statthalter der Provinz Hispania
Ulterior und fiihrte in dieser Zeit erfolgreiche Kédmpfe gegen die Lusitanier. Unger glaubt, dass
Crassus im Zuge dieser Aktionen jene von Strabon erwéhnte Flottenexpedition zu den im
duBersten Nordwesten vor der Kiiste Galiziens gelegenen Zinninseln, den Kassiteriden des
Poseidonios, unternommen habe. Er musste dabei zur Vermeidung der Untiefen, die die Fahrt
zwischen den zahlreichen kleinen Kiisteninseln und den Eingingen zu den in die Kiiste
eingreifenden Rias gefdhrlich machten, auf das offene Meer hinaussegeln, und wenn er, wie
Unger vermutet, von einem in der Néhe des heutigen Vigo gelegenen Hafen in See gestochen
war, dann hatte er bis zu den Zinninsel vor der galicischen Kiiste im Norden eine Seestrecke
zuriickzulegen, die jedenfalls die Seerouten {iber den Kanal an Lange tlibertrafen. Crassus’ Fahrt
fiihrte also gemiB den Uberlegungen Ungers zu den Kassiteriden des Poseidonios und nicht
nach Cornwall und steht deshalb in keinerlei Beziehung zu Diodors Bericht iiber den dort
praktizierten Zinnbergbau.

4.7 Zusammenfassung

Die ersten konkreten Berichte {iber britannisches und spanisches Zinn stammen von
Poseidonios und Diodorus Siculus. Polybios sprach in seinen Historien wohl nicht vom
britannischen, sondern vom Zinn Galiciens, dessen Abbaugebiete er bei seiner Fahrt 1dngs der
atlantischen Westkiiste Spaniens selbst gesehen haben muss. Die ergebnislose Besprechung,
die Scipio und Polybios mit im Zinnhandel titigen Kaufleuten fiihrten, zeigt iiberdies, dass
Polybios auch in Pytheas’ Reisebericht, den er sehr gut kannte, nichts Nennenswertes {iber das
britannische Zinn vorgefunden hat. Die von Diodor in einem ausfiihrlichen Bericht iiber das
Zinn Cornwalls erwihnte Insel Iktis war ein ,,Port of Trade fiir den Zinnhandel und ist nicht
identisch mit der von Timaios erwihnten Insel Mictis. Timaios kann demzufolge nicht die
Quelle Diodors gewesen sein. Das britannische Zinn wurde von Iktis zu einem an der Gironde
gelegenen Hafen verschifft und dann weiter zu Lande zum Mittelmeer durch das Gebiet der
Tectosagen transportiert, in deren Hauptstadt Tolosa Poseidonios Erkundungen hinsichtlich des
importierten Zinns einzog. Er kann deshalb direkt bei Diodor vorliegen, und es ist nicht nétig,
dessen Bericht auf Pytheas zurlickzufiihren. Ein Aufenthalt des Poseidonios in Britannien selbst
kann zwar auch nicht vollig ausgeschlossen werden, ist aber doch sehr unwahrscheinlich. Der
von Strabon erwéhnte Publius Crassus, der den Romern den Weg zu den Zinngebieten gewiesen

408 Caes. Gall. V 12. (Interpolation?)

409 M. Rathmann, Diodor und seine Bibliotheke, S. 28 Anm. 65. Weitere Indizien, dass Diodor die Commentarii
nicht gekannt haben kdnne, auf S. 47 Anm. 138 und S. 284 Anm. 68.

419G, F. Unger, Die Kassiteriden und Albion, RhM 38, 1883, 164.
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hatte, war nicht der Legat Caesars, sondern der Statthalter der Provinz Hispania Ulterior, der in
den neunziger Jahren des 1. Jh. zu den Kassiteriden des Poseidonios gesegelt war. Es ist
moglich, dass Poseidonios den Reisebericht kannte und gewisse Details daraus in sein
Ozeanbuch (mept Oxeavvon kai t@v kat avtov) Ubernommen hat, beweisen ldsst sich das
alledings nicht. Dazu waren beide Werke zu verschieden hinsichtlich der in ihnen behandelten
Thematik.

5. Das Britannien des Pytheas und die antike Geographie

5. 1 Mutmaflungen iuiber Existenz, Grofle und Inselnatur

Uber Britannien scheinen vor der endgiiltigen rdmischen Inbesitznahme zum Teil
abenteuerliche Vorstellungen unter den Gelehrten der Antike geherrscht zu haben. So berichtet
z. B. Plutarch, der in seiner Biographie Caesars auf dessen Expeditionen nach Britannien zu
sprechen kommt, es sei zu heftigem Streit hinsichtlich Existenz und Grof3e jener Insel unter den
Gelehrten gekommen, und sehr viele von ihnen hitten sie als reines Phantasiegebilde
angesehen. Plutarch schreibt:*!!

H & émi tovg Boettavoug otoatela TV HeV TOAUAV elXEV OVOUAOTIV: TEWTOS YAQ €IC TOV ETTIEQLOV
Qkeavov éméPn (sc. Caesar) 0TOAQ, kat O T ATAavtikig OaAdttng oteatov Emi mOAe oV KOpLwV
émAevoe kal VooV AmLOTOREVV VO peyéOoug, kal MOAATV €wv mapumoAAolc ovyyoadedot
MAQATX0VOAV, WG OVOUA Kol AGY0g oU Yevouévng ovd’ obong mémAaotal, kataoxetv émbéuevog,
niporyayev €£w g otkovuévng v Pwpaiwv 1yepoviav.

Der Kriegszug gegen die Britannier war ein Zeichen hochster Kiihnheit. Als erster fuhr er (sc. Caesar) mit einer
Flotte in den westlichen Ozean hinaus und segelte mit einem Kriegsheer durch das atlantische Meer zu einer Insel,
der man wegen ihrer Grofle keine Realitdt zubilligen wollte und die unter zahlreichen Gelehrten Anlafl zu
erbitterten Streitigkeiten gab. Es wurde behauptet, ihr Name und die Kunde von ihr seien erfunden worden, denn
sie existiere nicht, noch habe sie je existiert. Indem also Caesar sich daran machte, sie zu erobern, erweiterte er die
romische Herrschaft iiber die Grenzen der Oikumene hinaus.

Ganz dhnlich duBerte sich nur wenig spéter Cassius Dio bei der Beschreibung der ersten Fahrt
Caesars nach Britannien. Friiher, so berichtet er, habe man iiberhaupt nichts von Britannien
gewullt, und spéter sei dariiber gestritten worden, ob es sich um eine Insel oder um einen
Kontinent handele, doch sei im Laufe der Zeit schliefllich der Beweis fiir den Inselcharakter
erbracht worden. Cassius schreibt*!?:

Kal Tolg pev mavy mewtols Kat ‘EAAvewv kat Pwpaiwv o0d” 0Tt E0TLv €yryvaoKeTo, TOLG O¢ Emetta €G
audloPrnowy elte NTelQog eite kat vijoog AdikeTor kKol MOAAOLS €’ EKATEQOV, 1D0O0L HEV OVOEV dTe
AT a0TOTITAUG HT AUTNKOOLS TV EMLXWOLWY YEVOUEVOLS, TEKUALQOMEVOLS OE G EKa0TOL OXOANG
N katl PLAoAyiag elyxov, ovyyéyoamtat moowdvtog d& O ToL XEOVOoL TEOTEQOV Te &€’ AYQLKOAOL
AVTLOTQATIYOU K&l VOV €Tt LEOVT)QOV AVTOKQATOQOC VI)00G 000R 0aPAS EANAEYKTAL

Bei den allerfrithesten der Griechen und Rémer war noch nicht einmal bekannt, dass sie (sc. Britannien)
iiberhaupt existierte, wihrend es bei ihren Nachfolgern zu Streitigkeiten kam, ob sie Festland oder eine Insel sei;
und es wurde iiber beide Auffassungen von vielen geschrieben, die nichts dariiber wullten, weil sie weder
Augenzeugen waren noch etwas mit eigenen Ohren von den Eingeborenen gehort hatten, sondern nur nach bloBer
Vermutung urteilten, je nachdem welcher Gelehrtenschule oder welchem Zweig der Wissenschaften sie
angehorten. Im Laufe der Zeit ist jedoch klar erwiesen worden, dass es sich um eine Insel handelt, und zwar zuerst
durch den Proprétor Agricola und heutzutage unter dem Kaiser Severus.

411 Plut. Caes. 23
412 Cass. Dio XXXIX, 50.
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Cassius Dio spielt hier auf die Feldziige des Kaisers Septimius Severus in Britannien an und
auf die unter Domitian erfolgte Flottenexpedition des Agricola in Schottland, von der Tacitus
in seiner Schrift De Vita Agricolae berichtet hat.*!® Es heiBt dort:

Hanc oram novissimi maris tunc primum Romana classis circumvecta insulam esse Britanniam adfirmavit

Diese Kiiste des entferntesten Meeres umsegelte zum ersten Mal eine romische Flotte und bestétigte damit, dass
Britannien eine Insel ist (Ubersetzung A. Stidele)

Es ist erstaunlich, dass noch in so spiter Zeit Unsicherheit hinsichtlich des Inselcharakters
Britanniens unter den Gelehrten der Antike bestand, obwohl Eratosthenes und auch Polybios
und vielleicht sogar Aristoteles bereits von Britannien als einer Insel gesprochen hatten. Das ist
ein Beispiel dafiir, dass einstmals gesichertes geographisches Wissen in der Antike auch wieder
verloren gehen konnte, wie es z. B. in Hinblick auf das Kaspische Meer der Fall war, das
Herodot und Aristoteles bereits als Binnenmeer bekannt war,*!* spitere Geographen, unter
thnen auch Strabon, aber fiir eine Ausbuchtung des nordlichen Ozeans hielten.

5. 2 Geographische Angaben

Die ersten konkreten Angaben tiber die Ausdehnung der Insel, die sich in der antiken Literatur
finden lassen, gehen auf Pytheas zuriick und sind in unterschiedlicher Form von Eratosthenes,
Polybios, Strabon und Plinius tiberliefert worden. Daneben existiert noch eine ausfiihrliche von
Diodorus Siculus iiberlieferte Beschreibung, in der allerdings weder Pytheas noch irgendein
anderer Gewéhrsmann erwéhnt werden, doch korrelieren Diodors Angaben in so auffallender
Weise mit denen der vorgenannten Autoren, dass ein Zusammenhang mit dem Reisebericht des
Pytheas angenommen werden kann. Was die Quellen des Polybios und Strabons anbetrifft, so
lag ersterem wahrscheinlich die Schrift des Pytheas noch vor, und Strabon kannte jedenfalls
das geographische Werk des Eratosthenes sehr genau, der den Reisebericht nachweislich fiir
seine Erdbeschreibung benutzt hatte. Plinius beruft sich auf Pytheas und Isidor von Charax,
doch lasst sich iiber seine und die Quellen Isidors nichts Genaues sagen.

5. 2. 1 Kiistenlange bei Eratosthenes

Strabon befasst sich im 1. Buch seiner Geographika u. a. mit der Erdbeschreibung des
Eratosthenes und kommt in diesem Zusammenhang auch auf dessen der Schrift des Pytheas
entnommenen Angaben hinsichtlich der Ausdehnung Britanniens zu sprechen. Er {ibt dort C
63, 1. 4. 3. zunichst Kritik an Eratosthenes, dem er vorwirft, die Insel Thule, die laut Pytheas
die nordlichste der Britannischen Inseln und sechs Tagesreisen von der Hauptinsel entfernt in
der Néhe des ,,gefrorenen Meeres* (¢yyvg trc memnyviag BaAdtng) gelegen sei, in seine
Erdkarte aufgenommen und sie auf dieser exakt unter dem Polarkreis plaziert zu haben. Strabon
glaubte aber nicht an die Existenz Thules, denn er schreibt:

6 te yap lotopv v @ovAny ITvBéac avne Pevdiotatog é&nNtaotal, kat ol v Beettaviknv kol
Teovnv dOvtec ovdev mepl g OoVANG Aéyovowv, AAARG VIOOUG AEYOVTEC WIKQAG TIEQL TNV
Boettavuxiv

Pytheas, der iiber Thule erzdhlt hat, hat sich als ein duBerst liigenhafter Mensch erwiesen, und diejenigen, die
Britannien und Ierne (Irland) gesehen haben, haben nichts iiber Thule berichtet, aber einige andere kleinere Inseln
im Umkreis von Britannien erwéhnt.

413 Tac. Agr. 10. 4.
414 Hdt. 1 203 ; Aristot. meteor. I1 1 354a.
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Unmittelbar im Anschluss an diese Ausfithrungen erwéhnt Strabon weitere Ungereimtheiten,
welche seiner Meinung nach die auf dem Bericht des Pytheas fussende Erdbeschreibung des
Eratosthenes beziiglich Britanniens enthielt. So betrage die Lénge der der Keltike zugewandten
Seite keineswegs mehr als 20000 Stadien, wie Pytheas gesagt habe, sondern hochstens deren
5000. Strabon schreibt:

avt] te Boettavikn 10 unkog lowe mwg eott T KeATkf) magekTetapévn, TV meviakloxAioy
otadiwv ov pellwV, Kal TOlg AKQOLS TOLS AVTIKELUTVOLS ADOQLLOMEVT]. AVTIKELTAL YAQ AAANAOLS Ta TE
£QQA AKQA TOLG £OLS KL TX E0TIEQLA TOLG E0TIEQLOLS, KL TA £t EYYUS AAANAWYV €07l HEXQLS EMOPew,
10 te Kavtiov kat at tod Prjvov ékfoAat. 6 d¢ mAetdvwv 1 dLopLoiwV TO pikog amodalvel TG VIjoou...

Britannien selber ist ungefihr von der gleichen Lange wie die sich daneben erstreckende Keltike. Sie belduft sich
auf nicht mehr als fiinftausend Stadien und wird abgegrenzt durch die sich gegeniiberliegenden Landspitzen, denn
die ostlichen liegen den Ostlichen, die westlichen den westlichen gegeniiber, und die dstlichen, Cantium und die
Rheinmiindung, kommen sich bis auf Sichtweite nahe; er aber sagt, die Insel sei mehr als zwanzigtausend Stadien
lang...

Natiirlich hatte Strabon hier vollig Recht, wenn er Kritik an der iiberméfBigen Linge der der
Keltike gegeniiberliegenden Kiiste Britanniens iibte, aber es muss bedacht werden, dass
Eratosthenes, als er mehr als zwei Jahrhunderte vor Strabon den Versuch unternahm, Britannien
aufgrund des Pytheasberichtes in seine Erdbeschreibung zu integrieren, von ganz anderen
Voraussetzungen und Annahmen hinsichtlich der im Norden Europas herrschenden
geographischen und ethnographischen Verhéltnisse ausging. Es ist denkbar, dass Pytheas, wie
schon C. G. Groskurd vermutete,*"® lings der Siid- und Ostkiiste Britanniens fuhr, deren
gesamte Lange Diodor dann spiter zu 22500 Stadien angab (siche weiter unten). Eratosthenes
fasste diese beiden Kiistenabschnitte jedoch als eine einzige, ununterbrochen in dieselbe
Richtung verlaufende Kiistenlinie auf und schrieb ihr eine Linge von mehr als 20000 Stadien
zu. Er stand dann aber vor der Aufgabe, die gegenseitige Lage Britanniens und der Insel Thule
im richtigen Verhiltnis den Angaben des Pytheas entsprechend in seiner Erdkarte zu
beriicksichtigen. Eratosthenes hatte ndmlich Thule, das von Pytheas als die nordlichste der
britannischen Inseln bezeichnet worden war, einerseits weit in den Osten auf den durch Rhodos
verlaufenden Meridian und andererseits den Angaben des Pytheas folgend als letztes Land der
nordlichen Oikumene direkt auf den Polarkreis gelegt (sieche Abb. 2). Er musste deshalb dem
sich iiber mehr als 20000 Stadien erstreckenden Britannien in seiner Erdkarte einen von
Stidwest nach Nordost gerichteten Verlauf parallel zum Festland geben, denn hitte er die Spitze
Britanniens zu weit in Richtung auf den Pol geriickt, dann wiirde die riesige Insel sogar noch
weit iber den Polarkreis nach Norden hinaus gereicht haben.

Was nun weiterhin die von Strabon monierte Aussage anbetrifft, dass Britannien in ganzer
Lange der Kiiste des Keltenlandes gegeniiberliege, so kann es sehr wohl sein, dass Pytheas und
Eratosthenes der Ansicht waren, dass die gesamte festlindische Kiiste des nordlichen Ozeans
bis zu den Skythen von keltischen Vélkern bewohnt war, und sie deshalb auch die sich 6stlich
der Rheinmiindung erstreckenden Regionen des Festlandes als Keltike bezeichnen konnten.
Tatsachlich wurden die Anwohner der Nordseekiiste erst mit dem sich in der zweiten Hélfte
des 1. vorchristlichen. Jahrhunderts vollziehenden Vordringens der Romer in die Gebiete
oOstlich des Rheins als eine eigenstidndige, von den Kelten Galliens verschiedene Volksgruppe
wahrgenommen.*!'® Die ilteren griechischen Geographen und Historiker kannten jedenfalls
keinen Unterschied zwischen Kelten und Germanen. So liel} z. B. der einflussreiche und in der

415 Groskurd, Strabo Erdbeschreibung, Teil I, 169 Anm. 1.
416 Vg, B. Bleckmann, Germanen, Miinchen 2009, 12/13.
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Antike vielgelesene Historiker Ephoros von Kyme, der von ca. 400 - 330 v. Chr. lebte,*!” die
im Westen wohnenden Kelten direkt an die Skythen im Norden grenzen. Strabon bemerkt
ndmlich C 34, 1. 2. 28 bei der Erorterung der Kontroversen um die richtige Interpretation der
von den ,,zweigeteilten Athioper handelnden Homerstelle Od. I 23:

Mnvver 8¢ kat "Edogog v madaiv mept g Aibomiag d6Eav, 6g Pnov €v @ mepl g Evowmnng
AOYw, TOV TEQL TOV 0VQAVOV Kal TV YNV TOMWV &lG TETAQQEA UNET dmoNHévwy, TO TEOC TOV
ammAwdmv Tvdovg éxerv, mEog votov de Aibiomag, mpog dvotv KeAtolg, mpog 8¢ Boooav dvepov
Yxkv0ac.

Die alte Ansicht von Athiopien offenbart auch Ephoros,*'® der in seiner Abhandlung iiber Europa sagt, wenn man
die Regionen von Himmel und Erde in vier Teile zerlege, dann gehore den Indern der gegen den Ostwind gelegene
Teil, den Athiopern der gegen den Siidwind, den Kelten der gegen Abend und den Skythen der gegen den
Nordwind gelegene Teil.

Dass sich Ephoros auch die Nordseekiiste als von Kelten besiedelt vorstellte, geht aus einer
anderen Stelle bei Strabon hervor. Strabon befasst sich C 293, 7. 2. 1 mit der Frage nach den
Griinden, weshalb die Kimbern von ihrer heimatlichen Halbinsel zu ihren Kriegs- und
Raubziigen aufgebrochen seien, und verwirft die Ansichten, dass eine grofle Flut oder der
stindige Gezeitenwechsel sie zur Auswanderung veranlaBt hétten. Anschlieend fiihrt er dann
weiter aus:

oLk €D 0’ 000 0 Prjoac OTAa alpeaBat mEOg Tag MANUpLEDag Tovg KipfBoovg, ovd” étt adofiav ol
KéAtoL aokovvteg katakAvleoOal tag olkiag Umopévovoty, el AvolkodoHoLOL, Kkal 0Tt mMAElwV
avtoic ovpPatvel pOdog €€ Bdatog 1) moAépov, dmep "Edogog pnoy,....

und weder hat recht, wer sagt, dass die Kimbern die Waffen gegen die Gezeitenfluten ergriffen, noch verhalt es
sich so, dass die Kelten als Ubung in Furchtlosigkeit das Wegspiilen ihrer Hauser ertriigen und sie dann wieder
aufbauten und dass ihnen mehr Schaden durch das Wasser als durch den Krieg entstiinde, wie Ephoros sagt.

5. 2.2 Umfang nach Polybios

Die bereits mehrfach erwédhnte, von Strabon C 104, 2. 4. 1 {iiberlieferte Feststellung des
Polybios, dass Pytheas den Umfang Britanniens zu mehr als 40000 Stadien veranschlagt habe
(v ¢ mepipeToov TAELOVOV 1) TETTAQOV HLELAdWV dToddvTos Ths vrjoov), steht im Einklang mit
der oben besprochenen, auf Eratosthenes zuriickgehenden Angabe, wonach sich die Lange der
der Keltike gegeniiberliegenden Kiiste Britanniens auf mehr als 20000 Stadien belief, denn
unter Bezugnahme darauf konnte sich Polybios leicht klarmachen, dass dann der Umfang der
Insel in der Tat mehr als 40000 Stadien betragen musste.*!”

Es kann iibrigens sein, dass Polybios den ungeheuren Umfang der Insel von angeblich mehr als
40000 Stadien nicht fiir vollig unmoglich hielt, denn immerhin bewegten sich auch die von den
antiken Geographen angegebenen Mal3e fiir die Ausdehnung der im siidlichen Ozean gelegenen
Insel Taprobane, des heutigen Sri Lankas, groBenordnungsméBig in demselben Bereich. Plinius
z. B. berichtet NH 4. 81, dass Eratosthenes 7000 Stadien fiir die Lange und 5000 Stadien fiir

47K, Meister, DNP 3, 1089, 1997, s. v. Ephoros.

418 Wonach die Athioper die gesamte Kiiste des siidlichen Ozeans bewohnten.

419 Wenn Polybios sich Britannien z. B. wie spiter Diodor (siehe weiter unten) als ein Dreieck vorstellte, dann
konnte er sich aufgrund jener Aussage des Eratosthenes leicht klarmachen, dass dann der Umfang der Insel mehr
als 40000 Stadien betragen musste. In einem Dreieck wird ndmlich jede Seite an Lange von dem aus den anderen
beiden Seiten bestehenden Linienzug iibertroffen, was Euklid im 1. Buch seiner Elemente (Eukl. elem. 1 § 4)
beweist. Der Umfang eines Dreiecks betrigt somit stets mehr als das Doppelte der Lénge einer jeden der Seiten,
und bezogen auf das Dreieck Britannien ergibt sich also der Umfang zu mehr als 40000 Stadien.
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die Breite dieser Insel veranschlagt habe, und Strabon spricht einmal von einer Lange von 5000
Stadien,*?® an anderer Stelle berichtet er von 8000 Stadien, iiber die sich nach Meinung des
Eratosthenes die Insel von Ost nach West erstrecke.**! Der Umfang Taprobanes betrug somit
nach der Schitzung der antiken Geographen mindestens 20000 Stadien, und der spitantike
Autor Markian von Heraklea gab fiir die Umsegelung sogar eine Route von 26385 Stadien an.**
Es war also in der Antike auller dem Britannien des Pytheas noch eine weitere Insel bekannt,
deren Umfang um ein Mehrfaches grofer war als der Siziliens, der gréfiten der
Mittelmeerinseln, fiir die antike Quellen Umfangszahlen zwischen 4500 und hochstens 5000
Stadien ausweisen, was den tatsdchlichen Verhiltnissen recht nahe kommt (S. 122, Anm. 490).
Ubrigens erwiihnte schon Aristoteles, falls die Schrift ITEPI TOY KOZMOY (De mundo) wirklich
von ihm stammt, die Insel Taprobane und verglich sie hinsichtlich ihrer Ausdehnung mit den
sehr groflen (vrjoot péywotar) britannischen Inseln, indem er sagt, sie sei nicht kleiner als diese

(Tovtwv d¢ oK EAdTToUS 1 Te TamoBdvn méoay Tvddv).*?

Wenn also Polybios vielleicht keinen Anstofl nahm an dem ungeheuren Umfang Britanniens,
so hegte er aber doch Zweifel, ob ein einzelner Reisender wie Pytheas in der Lage gewesen sei,
eine so riesige Insel zur Génze zu erkunden (6Anv pév v Bpettovikijv v éupatov émeAdeiv).
Polybios bemerkte ja im Zusammenhang mit den Reisen des Pytheas, er begreife nicht, wie es
einem Privatmann moglich gewesen sein konne, so weite Entfernungen zu Wasser und zu
Lande zurlickzulegen (&miotov xai avtd tovto, @S DLOTY AvORWOTE Kal TéVNTL T& TooavTa
JLOTHHATA TTAWTA KAl TOQEVTA YEVOLTO).

5. 2. 3 Gestalt, Lage und Kiistenléinge nach Diodorus Siculus

Detailliertere Angaben als Polybios und Strabon macht Diodorus Siculus iiber GréB3e und
Gestalt der Britannischen Insel. Er stellt fest, dass sie sich schrig lings der Kiiste Europas
erstreckt und wie Sizilien die Gestalt eines Dreiecks hat, und dass die Vorgebirge mit Namen
Kantion, Belerion und Orcas jeweils die Spitzen dieses Dreiecks bilden. Anschlielen gibt er
dessen Seitenldngen an und berechnet dann den Umfang zu 42500 Stadien. Im Einzelnen
schreibt Diodor:*?*

AU YOO T oXNUATL TOlYWVOG 000 MapamANOlws 1) LikeAlx g mMAevEAG 0UK LOOKWAOUG ExeL.
TIAQEKTELVOVOTC O avTg mad TV Evomnv Ao&ng, T0 eV EAGXLOTOV ATO ThHG NTIEIQOV dLEOTNKOG
axpwtnoov, 6 kaAovot Kavtiov, paoiv améxetv ano g yns otadiovg ws €ékatov, kad’ OV TOToV 1)
OaAatTa toteltal OV £KQovv, TO O’ €TeQOV AKQOTHELOV TO KAAOUHEVOV BeAéplov améyewv Aéyetaltng
NelQOV MAODV TUNQEAWV TETTAQWYV, TO O’ VMOAEITOUEVOV AVIKELY HEV LOTOQOVOLV €ig TO TMéAayOog,
ovopaleaofatd 'Ogkav. twv d¢ mAevpwv TNV EAayxlotnV elval oTadiwV EMTakLOX AWV TTEVTAKOTiwY,
nagrkovoav maga v Evpdmmnv, v d& devtégav TNV ATO TOL MOEOUOD TQEOG TNV KOQUOT|V
AVIIKOLOAV OTAdIWYV LUQLWV TEVIAKIOX AWV, TNV d& ATV 0TadlwV dOHLRIWY, WOTE TV ATV
elvat g vijoov mepuhooav oTadiwV TETEAKLOULOIWY DX AWV TtevTakooiwv.

Sie (sc. Britannia) ist dhnlich wie Sizilien von dreieckiger Gestalt, doch sind die Seiten nicht gleichlang. Sie
erstreckt sich schriag ldngs Europas, und das am wenigsten vom Festland entfernte Vorgebirge, das die Leute
Kantion*?> nennen, sei, so sagt man, ungefihr hundert Stadien vom Land entfernt, und zwar an der Stelle, wo das

420 Strab. C 72, 2. 1. 14.
41 Strab. C 691, 15. 1. 14.
22GGM 1, 575.

423 Aristot. mund 393b 10.
44 Diod. 5. 21. 3-4.

425 Das heutige Kent.
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Meer seinen Ausfluss hat.*?® Das zweite Vorgebirge, das Belerion genannt wird,*?’ soll eine Schiffsreise von vier
Tagen vom Festland entfernt sein, und das letzte, so berichten die Schreiber, reiche in die offene See hinaus und
werde Orkan genannt.*”® Von den Seiten sei die sich lings Europas ersteckende die kiirzeste und betrage
siebentausendfiinfhundert Stadien, die zweite, von der Meeresenge bis zur Spitze hinaufreichende habe
fiinfzehntausend Stadien, und die letzte zwanzigtausend Stadien, sodass der gesamte Umfang der Insel
zweiundvierzigtausend und fiinfhundert Stadien betrage.

Die Ubereinstimmung des von Diodor hier mitgeteilten Gesamtumfangs Britanniens mit dem
von Polybios iiberlieferten und dem aus Strabons Geographika gemil3 den Angaben des
Eratosthenes ableitbaren Wert von mehr als 40000 Stadien ist so auffillig, dass ein
Zusammenhang zwischen Diodors Beschreibung der Insel und dem von Eratosthenes und
Polybios benutzten Bericht des Pytheas iiber Britannien bestehen muss. Allerdings
unterscheiden sich die Ausfithrungen Diodors hinsichtlich der Gestalt und Lage Britanniens
relativ zu Europa deutlich von dem, was Strabon C 63, 1. 4. 3 diesbeziiglich der Erdkarte des
Eratosthenes entnommen hat. Mit der sich iiber eine Liange von 20000 Stadien erstreckenden
Seite kann ndmlich Diodor nur die Westkiiste der Insel gemeint haben; die Europa gegeniiber
liegende und 7500 Stadien messende Seite ist die Siidkiiste, und die mit einer Lange von 15000
Stadien von der Meerenge bei Kantion bis zur Spitze (Duncansby Head) verlaufende Seite des
Dreisecks bezeichnet dann die Ostkiiste. Strabon sprach dagegen unter Bezug auf Eratosthenes
von einer sich parallel zu Europa von Siidwest nach Nordost erstreckenden Kiiste mit einer
Lange von mehr als 20000 Stadien und meinte damit vermutlich, wie oben S. 111 erldutert, den
aus Siid- und Ostkiiste bestehenden Kiistenabschnitt. Es kann deshalb nicht als gesichert
angesehen werden, dass Diodors Angaben beziiglich des Inseldreiecks direkt auf Pytheas oder
Eratosthenes zuriickgehen, und tatséchlich bleibt Diodor hinsichtlich seiner Quellen auch ganz
unbestimmt und beschrinkt sich auf allgemeineWendungen wie ¢paoiv, Aéyetarund iotogovotv.

Zu irgendeinem spidteren Zeitpunkt konnte aber der Fehler des Eratosthenes bemerkt und
korrigiert worden sein, denn es ist ja nicht ausgeschlossen, dass in den zwei Jahrhunderten
zwischen Pytheas und Eratosthenes einerseits und vor Caesars Expeditionen andererseits neue
Erkenntnisse zu Britannien bekannt wurden und die diesbeziiglichen Korrekturen dann in die
von Diodor benutzte Vorlage eingingen. Als Urheber einer derartigen Aktualisierung des von
Eratosthenes gezeichnten Bildes Britanniens kdnnten z. B. Poseidonios oder auch Artemidoros
in Frage kommen. Dass Diodor Informationen, die Poseidonios iiber die Insel eingezogen hatte,
in seiner Bibliotheke verwertet hat, wurde bereits oben ausfiihrlich dargelegt, und es ist auch
sehr gut moglich, dass Artemidoros in seinen Geographoumena von Britannien gehandelt hat.
So berichtet Strabon C 198, 4. 4. 6, Artemidoros habe von einer Insel bei Britannien gesprochen,
auf der ein Kult geiibt werde wie auf Samothrake fiir Demeter und Kore (eivat vijoov moog
Boetataviki kad’ fjv dpowa toic év Zapobodkn meot v Anunrtoav kai v Kognv iegomoteitat). A.
Stiehle weist dieses Zitat dem dritten Buch der Geographoumena zu und hélt es fiir
wahrscheinlich, dass sich Artemidoros dort nach der Beschreibung Galliens auch mit
Britannien befasst hatte.*”” Diodor kannte jedenfalls das Werk des Artemidorus,*® der
seinerseits mit der Geographika des Eratosthenes vertraut gewesen sein muss, wie aus einigen
seiner von Strabon iiberlieferten kritischen Anmerkungen zu Eratosthenes hervorgeht.*! Zu
den Informanten Diodors gehorte vielleicht auch der von Plinius mehrfach erwihnte Geograph
Philemon,**? der gemiB einer von Ptolemaios in der Geographike Hyphegesis 1. 11. 7-8

426 Gemeint ist der Ubergang von der Nordsee in den Kanal.

47 Heute Land’s End.

428 Wahrscheinlich Dunscanby Head an der Nordostspitze Schottlands oder Cape Wrath an den Nordwestspitze.
429 A, Stiehle, Der Geograph Artemidoros von Ephesos, 207; Rivet & Smith, Place- Names of Roman Britain, 42
weisen dieses Zitat filschlicherweise Poseidonios zu.

40 Diod. 3. 11.2

431 Strab. C 148, 3. 2. 11. Siehe 5. 5 Wege nach Britannien.

432 Zu Philemon siehe S. 160, Anm. 647.
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tiberlieferten Bemerkung des Geographen Marinos Erkundungen iiber Irland eingezogen hatte
und deshalb wahrscheinlich auch iiber detaillierte Kenntnisse beziiglich Britannens verfiigte.**?

In der Forschung wird verschiedentlich auch die Meinung vertreten, Diodor habe die Angaben
beziiglich der Lage, Gestalt und Ausdehnung der Insel dem Werk des Timaios von
Tauromenion entnommen,** der seinerseits auf Pytheas fuBe. Beweisen ldsst sich das
allerdings nicht. Zwar hat Diodor nachweislich Schriften dieses Historikers ausfiihrlich
benutzt, und Felix Jacoby hat sogar das Kapitel 5. 21, aus dem obige Daten hinsichtlich
Britanniens stammen, ebenso wie iibrigens auch die Abschnitte aus 5. 22, in denen Diodor vom
Abbau des Britannischen Zinns und dessen Export zum Kontinent berichtet, als ein Exzerpt aus
Timaios in seiner Fragmentsammlung abgedruckt,*®> doch erwiihnt Diodor in diesen
Abschnitten Timaios nicht als seine Quelle, wihrend er ihn an zahlreichen anderen Stellen
seiner Bibliotheke ausdriicklich als einen seiner Gewéhrsleute nennt. Es ist {iberdies auch nicht
sicher, inwieweit Timaios {iberhaupt mit dem Bericht des Pytheas als Ganzem vertraut war,
denn das einzige Detail daraus, in dem er namentlich mit Pytheas in Verbindung gebracht wird,
bezieht sich auf die von diesem erwithnte Bernsteininsel Abalus.**¢ Pytheas’ Uberlegungen zur
Entstehung der Gezeiten, die sicherlich ein wichtiger Bestandteil des Reiseberichts waren, hat
er z. B. offensichtlich nicht gekannt. Wihrend nédmlich Pytheas das Auftreten von Ebbe und
Flut durch Einwirkung des Mondes erklirte,*” glaubte Timaios, die Gezeiten wiirden durch die
in den Atlantik einstrdmenden und aus diesen sich wieder zuriickziehenden Fliisse bewirkt. In
den Placita Philosophorum des Ps. Plutarchos heif3t es dazu unter dem Eintrag Ilaog aunatideg
Kol mAppvoat yivovtat 438,

Tlpawog tovg EuPdAdloviac motapovg eic v AtAavtknyv dux t)c KeAtikng ogewvng drtiaxtat
neowOolvTag pev taig édPodolg kat TANUVEEAY Tovtag, VPEAKOVTAG B¢ Talc dvavmavAals kat

AUTOTOAS KataokevalovTac.

Timaios sieht die Ursache darin, dass die sich aus dem keltischen Bergland in den Atlantik ergieBenden Fliisse
beim Einstromen (das Meer) anschwellen lassen und die Flut bewirken und (es) nach einer Ruhepause wieder
zuriickziehen und die Ebben erzeugen.

Es ist deshalb fraglich, ob er in seinem Athener Exil hinsichtlich Britanniens besser
unterrichtet war als Eratosthenes.

5. 2. 4 Umfang bei Plinius und Isidor von Charax

Von gleicher GroBenordnung, wenn auch etwas geringer als bei Strabon und Polybios ist auch
der von Plinius unter Berufung auf Pytheas und Isidor von Charax mitgeteilte Umfang
Britanniens von 4875 mp. Dies entspricht genau 39000 Stadien, denn Plinius rechnete 8 Stadien
auf eine rémische Meile.**

Plinius berichtet NH 4. 98-101 zunéchst {iber die am nordlichen Ozean bis zur Rheinmiindung
ansdssigen germanischen Volker und wendet sich dann der Beschreibung Britanniens zu und
schreibt NH 4. 102:

433Stiickelberger, Ptolemaios Geographie I, 84.

434 K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 377; F. Nansen, Nebelheim I, 55.

435 FGrHist 566, F 164.

436 Plin. nat. 37, 35-36. Siehe 8. Pytheas und die Bernsteininsel Abalus.

437 Siehe 4. 6. 4. 3 Poseidonios und Pytheas.

438 Diels, Doxographi Graeci, Plutarchi Epit III 17. 6 , 383. (Ps. Plutarchus, Placita Philosophorum III 17. 6)
439 Plin. nat. 2, 247; 5, 64.
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Ex adverso huius situs Britannia insula clara Graecis nostrisque monimentis inter septentrionem et occidentem
iacet, Germaniae, Galliae, Hispaniae, multo maximis Europae partibus magno intervallo adversa. Albion ipsi
nomen fuit, cum Britanniae vocarentur omnes de quibus mox paulo dicemus. Haec abest a Gesoriaco Morinorum

gentis litore proximo traiectu L. circuitu patere | XXXXVIII | « LXXV Pytheas et Isidorus tradunt,

Dieser Gegend gegentiiber liegt zwischen Norden und Westen die Insel Britannien, beriihmt durch die Berichte der
Griechen und der Unsrigen, durch einen breiten Zwischenraum von Germanien, Gallien und Spanien, den bei
weiten groften Landern Europas, getrennt. Sie selbst trug den Namen Albion, wéhrend alle {ibrigen (sc. Inseln),
tiber die wir gleich sprechen werden, die Britannischen genannt wurden. Von Gesoriacum an der Kiiste des
Stammes der Moriner** ist sie mit der kiirzesten Uberfahrt 50 Meilen entfernt. Pytheas und Isidorus berichten,
dass sie sich im Umkreis von 4875 Meilen erstrecke.

Es ist fraglich, ob Plinius die Schrift des Pytheas vorgelegen hat und er ihr diese
Umfangsangabe entnommen hat. Er verzeichnet Pytheas zwar mehrfach in den Indizes zu den
Biichern seiner Naturalis Historia als einen seiner zahlreichen Quellenautoren, doch nennt er
unter diesen auch solche Autoren, bei denen es zweifelhaft ist, ob er sie wirklich gelesen hat.**!
Wenn er z. B. NH 2. 187 schreibt, dass Pytheas berichtet habe, in Thule herrsche wiahrend des
Sommers sechs Monate lang Tag, wiahrend des Winters sechs Tage lang Nacht, so kann er dies
eigentlich nicht bei Pytheas gefunden haben, es sei denn, er hitte Pytheas miflverstanden. Dieser
legte ndmlich Thule nicht in den Nordpol, und vielleicht noch nicht einmal wie Eratosthenes
unter den Polarkreis.

Plinius muss das Mal} von 4875 Meilen fiir den Umfang Britanniens dem geographischen Werk
des Isidoros entnommen haben, den er in obigen Zitat an zweiter Stelle nach Pytheas nennt. Der
aus der am persischen Golf gelegenen Hafenstadt Charax stammende Isidoros wirkte sehr
wahrscheinlich in der Regierungszeit des Augustus**? und wird von Plinius, der ihn an
verschiedenen Stellen seiner Naturalis Historia zitiert, als der neueste unter den Autoren
genannt, die eine Erdbeschreibung verfasst hitten (NH 4. 141: terrarum orbis situs recentissimum
auctorem). Isidoros muss, wie H. Prell nachgewiesen hat,*** identisch sein mit jenem von C.
Miiller in seine Sammlung der Geographi Graeci Minori aufgenommenen anonymen Autor,
der fiir die Kiistenldnge Britanniens 39000 Stadien angibt (Tav d¢ Boettavik@v vijowv 1) peylot
KAAOVpEVT AABIwV TNV TeQipeTooVv €XEL OTAdIWV TOLOHLELWY gvvakioxAiov).**

An Stelle der oben wiedergegebenen 4875 mp fiir den Umfang Britanniens, die fast alle neueren
Ausgaben des Plinianischen Werkes bringen, finden sich in den Handschriften und in den
fritheren Ausgaben bis einschlieBlich solcher aus dem 18. Jahrhundert auch Angaben, die sich
auf 3825 mp oder 3875 mp entsprechend 30600 bzw. 31000 Stadien belaufen,**> und noch in
der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts haben so bedeutende Kenner der antiken Geographie wie
A. Forbiger und M. Fuhr, der Verfasser einer sehr genauen und griindlichen Studie iiber
Pytheas, 3825 mp fiir die richtige Lesart gehalten,**® der {ibrigens auch noch in jiingerer Zeit
einige franzdsische Forscher gefolgt sind.*’ Dass aber Plinius tatsichlich bei seinen
griechischen Gewéhrsleuten den Wert von 39000 Stadien vorfand und in Meilen umrechnete,
dafiir spricht, dass bereits in den Collectanea rerum mirabilium (XII 18) des spatantiken Autors

40 Gesoriacum: heute Boulogne sur mer; Moriner: an der Nordsee in der heutigen Landschaft Artois (siehe G.
Winkler,C. Plinius Secundus Naturkunde 111, IV, 431, 435) anséssig.
4“1 R, Konig, G. Winkler, Plinius d. Altere, 30.
442 7. Qelsner, DNP 5, 1998, 1119, s. v. Isidoros aus Charax.
443 H. Prell, Erdumfangslidnge, 27.
444 GGM 1L, 509.
445 P_F. J. Gosselin, Geographie des Grecs, Paris, 47 (4).
46 A Forbiger, Alte Geographie I11, Leipzig 1841, 195.
M. Fuhr, Pytheas aus Massilia, 27.
447 P. Fabre, Massaliotes, 36; G. Broche, Pytheas le Massaliote, 103.
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Gaius lulius Solinus, der Plinius’ Naturalis Historia als eine seiner Hauptquellen benutzte,**3

der Umfang Britanniens mit 4875 mp angegeben wird (Circuitus Britanniae quadragies octies
septuaginta quinque milia sunt).** Dieser Wert erscheint jedenfalls bereits in sehr friihen, Ende
des 15. Jahrhunderts erschienenen Druckausgaben der Collectanea®® und muss daher in den
diesen Ausgaben zugrunde liegenden Handschriften gestanden haben. Ubrigens gibt der
gelehrte Ménch Dicuil®! in seiner Schrift De Mensura Orbis Terrae (VIII 23) den Umfang
Britanniens auch zu 4875 mp an und beruft sich dabei ausdriicklich auf Solinus.*? Abhingig
von Solinus ist auch sehr wahrscheinlich Isidor von Sevilla, der in XIV. VI seiner Etymologiae
u. a. auch von Britannien handelt (L. Moller, Enzyclopédie des Isidor von Sevilla, 531) und der
Insel ebenfalls einen Umfang von 4875 mp zuschreibt.**

5. 3 Pytheas in Britannien
5.3.1 Die Lesarten éupfatov und éupadov

Auf welche Art und Weise Pytheas Britannien bereist und erkundet haben konnte, ob in der
Hauptsache von See aus oder doch eher auf dem Landwege, dariiber herrscht in der Forschung
keine Einigkeit. Polybios beginnt seine von Strabon C 104, 2. 4. 1 — 2 iiberlieferte Kritik am
Reisebericht des Pytheas (S. 20) mit der Bemerkung, es seien viele von Pytheas in die Irre
gefiihrt worden, der behauptet habe, ganz Britannien bereist zu haben, wobei er den Umfang
der Insel auf mehr als vierzigtausend Stadien geschétzt habe. Diese Stelle wird in den neueren
Textausgaben in zwei Lesarten wiedergegeben, die sich dadurch unterscheiden, dass in der
einen das Adjektiv ¢upatov mit Bezug auf Britannien, in den anderen aber — im Folgenden
angedeutet durch Klammerung — an Stelle von ¢upatév das Adverbium é¢upadév mit Bezug auf
¢rmeABetv verwendet wird: xkai IMuBéav, 0P’ o0 magakgovoOval TOAAOUS, ANV p&v v
Bpettoviknv  éupatov (Epupadov) émeAbetv paokovtog, TV d& meQieTEOV TAELOVOV 1) TETTAQOV
HLoLEdwV amodovtos ths vioov. Diese beiden Lesarten fithren zu zwei unterschiedlichen
Interpretationen hinsichtlich der Art und Weise, wie Polybios sich die Erkundung Britanniens
durch Pytheas vorgestellt hat.

5.3.1.1 éupatov

Zu den neueren Editionen der Geographika Strabons, die an dieser Stelle ¢upatov bringen,
gehoren die von H. L. Jones (1969), von G. Aujac (1969) und von W. Aly (1968) besorgten
Ausgaben,*** wobei die beiden letztgenannten Herausgeber ein von Jones gemiB einem
Vorschlag von A. Jacob*? eingefiigtes v vor ¢upatov fortlassen. Auch den Kommentaren von
Roseman (1994) und Bianchetti (1998) zu dieser Stelle liegt die Lesart éupatov zu Grunde.*>

4“8Der Grammatiker und Buntschriftsteller Solinus wird in das Ende des 3. Jh.oder in das 4. Jh. n. Chr. datiert.
Eine seiner wichtigsten Quellen waren die Biicher nat. 3-6, 8-13, 37 des Plinius. (K. Sallmann, DNP 11, 2001,
701-702, s. v. Solinus).

449 Brodersen, Solinus XXII 18, S. 172.

40Gaius Iulius Solinus, Polyhistor sive de mirabilibus mundi, Venedig 1473. Digitalisat: https://mdz-nbn-
resolving.de/details:bsb00060573, Scan70.

451 Zu Dicuil siehe unten S. 171.

452 ], 1. Tierney, Ludwig Bieler, Dicuili liber de mensura orbis terrae , Dublin 1967, 96.

433 Isidor (560- 636) war von 600 bis zu seinem Tod Bischof von Hispalis (Sevilla). Sein Hauptwerk sind die
Etymologiae, eine Enzyklopéadie, die in 20 Biichern die verschiedensten Gebiete des antiken Wissens behandelte.
(O. Hiltbrunner, KIP 2, 1979, 1461-1462, s. v. Isidoros 8).

454Jones, Geography of Strabo I, 398; Aujac, Strabon Géographie I (2), 70; W. Aly, Strabonis Geographica I,
Bonn 1968.

45 A, Jacob, Curae Strabinianae, 150.

436 H. Roseman, Pytheas, 125; S. Bianchetti, Pitea, 86.
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Die zugehorigen Ubersetzungen laufen, ebenso wie diejenigen von Groskurd und Forbiger, mit
nur geringfligig unterschiedlichen Formulierungen sinngeméss darauf hinaus, Polybios habe
gemeint, dass Pytheas die {iberall zugingliche Insel, oder soweit sie zuginglich war, besucht,
betreten oder bereist habe, und schon in der drei Jahrhunderte frither erschienenen lateinischen
Ubersetzung des Guarinus (1472) lautet die Strabonstelle: ,, et Pytheam a quo plerique refutati sunt.
Nam cum totam permeabilem se accessisse dicat Britanniam.**>” Diese Ubersetzung kommt iibrigens der
weiter unten ausfiihrlich diskutierten Vorstellung am néchsten, dass Pytheas einen von
gelegentlichen Landgédngen unterbrochenen Periplus rund um Britannien oder wenigstens um
den groBten Teil der Insel gemacht habe, und dazu passt auch, dass unmittelbar im Anschluss
an jene Bemerkung vom Umfang der Insel, der an dieser Stelle als ihre Kiistenldnge aufgefasst
werden darf, die Rede ist (v d¢ mepipeToov MAEOVOV 1} TETTEQWV HLQLAdWY ATOdOVTOS THS
vioov).

Dass in Strabons Text wirklich ¢upatov zu lesen ist, dafiir scheint der Umstand sprechen, dass
in allen bekannten Handschriften und frithen Druckausgaben ¢upatov tiberliefert ist, allerdings
teilweise in der unverstindlichen Kombination éupatov 7 émeAbeiv,*® wie sie z. B. in den bis
zum 18. Jhdt. mafigeblichen Ausgaben der Humanisten Guilielmus Xylander (Basel 1571, 105)
und Isaak Casaubonus (Genf 1587, 71) erscheint. Der Philologe Johann Philipp Siebenkees hat
das 1} in der von ihm besorgten Textausgabe von 1796 gestrichen und {ibersetzt die Stelle im
beigefiigten lateinischen Textteil: hunc (sc. Pytheam) enim perhibere, totam quidem Britanniam, qua
permeare licet, se peragrasse. Er bemerkt dazu im kritischen Apparat: éupatov émeABeiv] ita scribo
cum Reg. Vat. A. B. Venet. ovk émteABetv Medic. vulgo éupatov 1) émeAOetv. Tyrwhitl. c. p. 7 coni. Soov
euparov 1.4, Bine mogliche Erklirung dafiir, wie das 7 in den Text hineingeraten sein konnte,
liefert eine interessante Uberlegung von M. Fuhr. Er hat éneA6¢iv athetiert, denn er vermutet,
dass der Text urspriinglich nur v Bpettovicrjv éupatov daokovtog lautete und ein Kopist zur
Erlduterung am Rand ¢meABeiv vermerkte, und dass diese Glosse dann spater mit 7y flir fjyouvv
oder fjtot (= das heifft) in den Text iibernommen wurde.*®® A. Schmekel hat sich in seiner
Sammlung der die Reise des Pytheas betreffenden Fragmente dieser von Fuhr vermuteten
Lesart angeschlossen und bemerkt dazu:*%!

EuBatov qua permeare licet; Coray legendum esse putat EuPadov pedestri itinere. Obscuritati, qua hic locus

premitur, Fuhr (Pytheas aus Massalia. Darmstadt, 1842) ita mederi studet, ut éteABetv delendum esse censeat.
Quodsi ita scripsit Strabo, tum sensus est: Pytheas affirmavit, Britanniam undique aditum praebere i. e. undique
mari circumfusam esse.

5.3.1.2 é¢upadov

Die Lesart ¢upadov geht auf den von Schmeckel oben erwdhnten (Coray legendum esse putat...)
griechischen Altphilologen Adamantios Korais (1748-1833) zuriick. Dieser ging offenbar von
der Vorstellung aus, dass Polybios gemeint oder Strabon diesen wenigstens so interpretiert
habe, Pytheas habe behauptet, Britannien der Linge und der Breite nach zu Full wie ein
Bematist ausgemessen und dabei den Umfang der Insel zu mehr als 40000 Stadien ermittelt zu
haben. Korais schreibt nimlich zur Begriindung seiner Emendation:*2

#7Guarinus, Geographica, Venedig 1472. Digitalisat: https://mdz-nbn-resolving.de/details:bsb00060563, Scan 62.
458 Vgl. H. Berger, Eratosthenes, 378.

459 ], P. Siebenkees, Strabonis rerum geographicarum I, Leipzig 1796, 276.

460 M., Fuhr, Pytheas, 46.

461 A. Schmekel, Pytheae Fragmenta, 14.

462 A KOPAH (A. Korais), ZTPABONOX T'EQIPAGIKON BIBAIA EITTAKAIAEKA,

MEPOZX TETAPTON. EN ITAPIZIOX AQI® (Paris 1819) 46/47.
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“Etegot duwgBovv, ‘OAnv pev v Boetavikrv, doov Eupatov 1. Thg fuetépac dlopbwoews 6 vovg
&y, Edaokev 6 TTuBéac EuPadov, TouTégL Kata uNKog kai mAAtog, EémeABetv ANV v Boetaviav.
"EqL ¢ 1) Aélic tov Mabnuatikwv, ov kat 1o EuPadopetoelv ((00TeQ KAl GEQEOUETOELV EAeyOV TO
KATX UNKOG, TAATOG, Kal P&Bog peTelv).

Andere berichtigen:* Ganz Britannien, soweit es zuginglich war®. Der Sinn unserer Berichtigung ist:*“Pytheas
sagte éuPadov, das heit, in Hinblick auf Linge und Breite ganz Britannien durchziehen“. Es ist die
Ausdrucksweise der Mathematiker, die das Flichenausmessen bedeutet (so wie sie auch das Messen in Bezug auf

Lénge, Breite und Tiefe gepeopetelv nennen).

Diese Emendation ist zwar bei einigen Gelehrten auf entschiedene Ablehnung gestoflen — so
spricht GroBkurd z. B. von einer ,,ohne Not* vorgenommenen Veriinderung,*®* und R. Dion*®*
moniert, dass Korais willkiirlich (arbitrairement) éupatov durch éupadov ersetzt habe — doch
haben eine Reihe von ilteren Herausgebern*®® des geographischen Werkes Strabons und
neuerdings auch S. Radt (2006), ferner Mette*%® in seiner Fragmentsammlung sowie auch einige
Erklirer des Pytheasberichtes wie z. B Miillenhoff,*” F. Matthias oder F. Kéhler die Lesart von
Korais iibernommen. Es bleibt aber offen, ob Polybios, falls er wirklich bei seinen
Gewdéhrsleuten oder bei Pytheas selbst ¢upadov gelesen hat, dies im Sinne des Koraisschen
Eppadopetoeiv verstanden hat, als ob Pytheas ganz Britannien wie ein Feldmesser umschritten
habe, wie z. B. Matthias und Kihler annehmen,*®® oder ob er ¢upadov im Sinne von nel (= zu

FuB) aufgefasst hat, d. h. dass er einfach nur gemeint hat, Pytheas habe Britannien zu Ful3 bereist
oder betreten, dabei aber offengelassen hat, auf welche Weise dieser zur Kenntnis des Umfangs
der Insel gelangt sei. So iibersetzt S. Radt die Strabonstelle folgendermaflen: ,,Dieser (sc.
Pytheas) behaupte, er habe ganz Britannien zu Lande durchzogen, gebe den Umfang der Insel
zu mehr als 40000 Stadien an**.**” Demnach hitte sich Pytheas nicht mit einzelnen Landgéngen
begniigt, sondern auch das ganze Landesinnere der Insel erschlossen. In seinen Untersuchungen
iber Text, Aufbau und Quellen der Geographika gibt W. Aly allerdings eine andere
Interpretation dieser Lesart und bemerkt: ,, Er (sc. Pytheas) hat gesagt, er habe Britannien
eupadov émeAbetv, d. h. zu Fusse betreten; mehr allerdings auch nicht™ und fiigt etwas spéter
erlduternd hinzu: ,,Es ist wohl klar, dass er bei seiner Fahrt von Kantion bis zur Nordspitze
mehrfach an Land gehen musste, um Wasser zu fassen, und dass er, wenn er sich einiges hat
erzihlen lassen, solche Gelegenheiten dazu benutzt hat“’°, In seiner Textausgabe von 1968
verwendet Aly allerdings, wie oben erwihnt, die Lesart éupartov émeA0eiv?’!.

Die Verwendung von éupadov im Sinne von meln) ist allerdings nur an zwei Stellen in der
antiken Literatur verbiirgt,*’> und zwar bei Pausanias in der Beschreibung Griechenlands und
in Homers Ilias. Pausanias erzdhlt im Zusammenhang mit dem Einfall der Galater nach
Griechenland, dass die Truppen des Brennos die von dem Flusse Spercheios gebildeten Seen
durchschwommen und die groften unter den Kriegern dieses Gewdsser sogar watend
durchschritten hitten (oi 8¢ avt@v pjKioToL dLeAdeiv EuBadov O BdwE EduviOnoav).t’® Im 15.

463 C. G. Groskurd, Strabons Erdbeschreibung, Teil I, 169 Anm.1.

464 R. Dion, Alexandre le Grand et Pytheas, 199 Anm. 100.

465 G. Kramer, Strabonis Geographica, Vol I, Berlin 1844; A. Meineke, Strabonis Geographica,Vol 1, Leipzig
187; F. Sbordone,Strabonis Geographica, Vol I, Rom 1963, Radt, Strabons Geographika I, Géttingen 2002.
466 Mette, Pytheas, F7a, 26.

467 K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 376 Anm. 2.

468 F. Matthias, Uber Pytheas, 10; F. Kihler, Forschungen zu Pytheas’ Nordlandreisen, 115 Anm. 3.

469 Radt , Strabons Geographika I, 253.

470'W. Aly, Strabonis Geographica 1V, 463.

1. Aly, Strabonis Geographica I, Bonn 1968.

472 1 jddell-Scott, Oxford 1869, 474. (1940, 538)

473 Paus. 10.20.8
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Buch der Ilias schildert Homer, wie die Griechen bei den Kédmpfen um die Schiffe in eine
bedrohliche Situation geraten und Aias ihren Kampfeswillen anspornt, indem er ihnen vorstellt,
dass nur der Tod oder die Rettung der Schiffe zur Wahl stehe, und sie mit der Frage beschiamt,
ob sie denn hofften, dass einjeder in die Heimat zu Ful3 gelangen werde (¢upadov i€eobar fjv
natoda yaiav éxacroc), falls Hektor die Schiffe einndhme.*’* In Hinblick auf das Absurde einer
Riickkehr zu FuB iiber die Agiis dachte Aias vielleicht auch an eine Art des Watens. Jedenfalls
hat gerade diese poetische Verwendung von ¢upadov H. Berger dazu veranlasst, der Lesart
¢uparov der Kodices den Vorzug zu geben.*”

Was Pytheas wirklich {iber die Art und Weise, wie er Britannien bereist hat, in seinem Bericht
mitgeteilt hat, 1dsst sich natiirlich nicht mehr feststellen. Es ist jedoch durchaus moglich, dass
Polybios wirklich ¢upadov geschrieben hat und damit zwar nicht meinte, Pytheas habe die Insel
wie ein Bematist umschritten und dabei ihren Umfang zu mehr als 40000 Stadien festgestellt,
sondern dass er nur zum Ausdruck bringen wollte, jener habe sie in ihrer Gdnze auf dem
Landwege erkundet, wie z. B. Radt (siehe oben) iibersetzt. Wenn er sich ndmlich ausdriicklich
dariiber wunderte, dass ein unbemittelter Privatmann wie Pytheas so weite Reisen zu Wasser
und zu Lande habe machen kénnen (nag iduwot avBodnw kai mévntt 1 Tooavta dotipata
TAwTX kal mogevtd yévorro), dann konnte er mit mogevta vielleicht auf diese Landreise durch
Britannien angespielt haben, denn alle librigen Reisen des Pytheas, soweit sie aus den
Fragmenten erschlossen werden konnen — die Fahrt von Massalia rund um Spanien nach
Britannien, falls sie denn stattgefunden hat, und auch die Fahrt nach Thule und die angebliche
Fahrt ldngs der napwxeavitv g Ebpadnng — waren Seereisen. Dass Pytheas auf dem Landwege
von Massalia aus zu den Héfen an der Biscaya gezogen sein konnte, wie verschiedentlich in der
Forschung angenommen worden ist,*’® scheinen Polybios und auch Strabon nicht in Erwigung
gezogen zu haben, jedenfalls gibt es dafiir keinerlei Belege, und abgesehen davon diirfte eine
derartige Reise auf bekannten Handelswegen nichts Ungewohnliches gewesen sein. Es ist
deshalb denkbar, dass Polybios mit dem Vorwurf, Pytheas habe viele mit der Behauptung
getduscht, ganz Britannien zu Lande durchzogen ( ¢upadov émeABeiv) und den Umfang der Insel
zu mehr als 40000 Stadien angegeben zu haben, sich nicht so sehr auf die schiere Grofle der
Insel bezog — auch den Umfang der Insel Taprobane im siidlichen Ozean stellten sich die
antiken Geographen, wie oben bereits S. 112 erwihnt, in &hnlicher GréBenordnung vor —
sondern dass er auf die Unglaubwiirdigkeit hinweisen wollte, dass eine derart riesige Insel in
angemessener Zeit auf dem Landwege erkundet werden konne. Eine Umsegelung der Insel
mochte er vielleicht nicht fiir unmdéglich gehalten haben, denn auch bei einer gewiss nicht
aulergewoOhnlichen Reise zu Schiff von Phonizien nach dem jenseits der Sdulen gelegenen
Gades waren mindestens 30000 Stadien quer durch das Mittelmeer zuriickzulegen,*’” was von
einem Schnellsegler bei einer Geschwindigkeit von 1000 Stadien je Etmal (siehe weiter unten)
in gut einem Monat hitte bewiltigt werden koénnen. Eine Uberlandreise durch ein Britannien
von derart gewaltiger Grofle hitte dagegen bei den sehr geringen in der Antike erreichbaren
Reisegeschwindigkeiten zu Lande*’® mehrere Monate, wenn nicht Jahre in Anspruch
genommen und muflte deshalb von Polybios fiir kaum durchfiihrbar gehalten worden sein.

474 Hom. I1. XV, 505.

475 H. Berger, Wissenschaftliche Erdkunde, 362, Anm. 1.

476 Siehe 5. 5 Wege nach Britannien.

477 Auf der Karte des Eratosthenes (Abb. 2) betriigt die lings des Hauptbreitenkreises der antiken Geographie
gemessene Entfernung zwischen den Séulen und dem am oberen Euphrat in der Ndhe der phonizischen Kiiste
gelegenen Thapsacus 27800 Stadien.

478 Der Geograph Marinos gibt z. B., wie Ptolemaios, Geogr. 1. 11. 4, berichtet, 7 Monate an als Reisedauer auf
einem 36200 Stadien umfassenden Streckenabschnitt der antiken Seidenstrafie (Stiickelberger, Ptolemaios
Geographie I, 84).
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5. 3.2 Pytheas’ Fahrt liings der Kiiste Britanniens

Die von Polybios, Strabon, Diodor und Plinius iiberlieferten Daten hinsichtlich des Umfangs
Britanniens beziehen sich aller Wahrscheinlichkeit nach auf die Strecken, die bei einer
kiistengebundenen Fahrt zu Schiff zuriickgelegt werden mussten,*’® und es ist klar, dass dabei
nicht jeder der zahlreichen Kiisteneinschnitte ausgefahren wurde, sodass hier nicht die gesamte
Kiistenlinge mit allen ihren Veridstelungen gemeint sein kann. Eine iiberschligige
Abschitzung der Entfernungen, die bei einem derartigen Periplus zu {iberwinden waren, lasst
sich aber gewinnen, wenn man den Kiistenverlauf der Insel durch einen Polygonzug annihert,
bei dem kleinere Buchten und Landzungen iibersprungen werden. Der Ndherungswert fiir den
Kiistenumfang, zu dem man bei diesem Verfahren gelangt, hiangt natiirlich von der Lange des
zur Approximation verwendeten Linienelementes ab und wird umso groBer sein, je geringer
dessen Lange gewéhlt wird. Legt man der Approximation z. B. ein Linienelement von 50 Km
entsprechend 270 Stadien (1 Stadion = 185 Meter) zugrunde, dann liefert ein solcher
Polygonzug bereits eine brauchbare Ndherung fiir den Kiistenverlauf und ergibt fiir den Periplus
um die gesamte Insel ungefdahr 3450 Km entsprechend 18650 Stadien. Zur Kontrolle kann eine
von K. Miillenhoff vorgenommene Approximation herangezogen werden, bei der die Kiiste mit
einer Zirkelweite von 2 geogr. Meilen entsprechend ungefihr 15 Km abgegriffen wurde und
sich ein Umfang von ca. 19600 Stadien ergab.*®® Trotz der durch die Wahl des Linienelementes
bedingten Unsicherheit lassen diese Abschidtzungen erkennen, dass die von Polybios, Diodor,
Strabon und Plinius iiberlieferten Werte von ungefdhr 40000 oder mehr Stadien viel zu grof3
sind fiir einen ganz Britannien umrundenden Periplus.

Zur Erklarung dieser Zahlen ist in der Forschung schon seit langem vermutet worden, dass
Pytheas urspriinglich die Zeit, die fiir die Vorbeifahrt ldngs der einzelnen Kiistenabschnitte
benotigt wurde, in Tagesfahrten angegeben hatte, und dass diese Zeiten dann in Distanzen
umgewandelt worden sind, wobei ein viel zu groBer Konvertierungsfaktor zugrundegelegt
wurde.®! Als Urheber einer derartigen Umrechnung wird hiufig Timaios von Tauromenion
genannt,*®?> doch bestehen gegen diese Annahme die schon oben geduBerten Bedenken
hinsichtlich dessen Kenntnis des Reiseberichts des Pytheas.*** Viel wahrscheinlicher ist es, dass
Eratosthenes diese Konvertierung von Tagesfahrten in Stadien vorgenommen hat, denn eine
derartige Umrechnung wurde ja erforderlich, wenn er die Britannische Insel in seine Erdkarte
eingetragen wollte.

Bei der Umrechnung musste sich Eratosthenes jedoch zur Abschédtzung der von Pytheas
erzielten Schiffsgeschwindigkeiten an Angaben orientieren, die fiir die mediterrane Seefahrt
der Antike, nicht jedoch fiir die Nordsee Geltung hatten, denn die Verhéltnisse beziiglich der
Schifffahrt in den Gewissern rund um die Insel waren ihm nicht bekannt. Derartige Daten, bei
denen Tagesfahrten direkt in Stadien angegeben werden, sind in der antiken Literatur
verschiedentlich {iberliefert worden und reichen von 1300 Stadien je Etmal*** (700 Stadien bei
Tage, 600 Stadien bei Nacht) bei Herodot bis zu den von Ptolemaios iiberlieferten 400 bis 500

479 F. Kéhler, Forschungen zu Pytheas 116 Anm.1, ist allerdings der Ansicht, dass Pytheas zu seinen Daten nicht
durch eine Kiistenfahrt zu Schiff, sondern durch Umschreiten der Insel gekommen sei und begriindet das damit,
dass Strabon nepimAovg und nicht megipetooc geschrieben hitte, wenn er eine Schiffsreise gemeint hitte. Dagegen
kann aber eingewandt werden, dass Strabon an zahlreichen Stellen mepipetoog im Sinne von Kiistenlédngen
verwendet

480 Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 381.

481 M. Fuhr, Pytheas von Massalia, 28.

482 G. Hergt, Die Nordlandfahrt des Pytheas 44; F. Nansen, Nebelheim I 55.

483 Siehe S. 115.

484 1 Etmal ist die in 24 Stunden (von Mittag zu Mittag) von einem Schiff zuriickgelegte Strecke.
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Stadien bei ungiinstigen Verhiltnissen.**> Eine Ubersicht iiber die in der antiken Literatur
angegebenen Schiffsgeschwindigkeiten findet sich bei A. Forbiger, weitere Beispiele hat G.
Hergt verzeichnet.**® Die genannten Gelehrten glauben aufgrund ihrer Recherchen, dass in der
Antike 1000 Stadien als Mittelwert fiir eine Tages- und Nachtfahrt (Etmal) — das sind ungefahr
4 Knoten — veranschlagt wurden,*®” was auch von F. Hultsch, einem Experten fiir antike
Metrologie, bestitigt wird.**® Fiir einen Geographen der Antike muBte es also, so folgerten G.
Hergt und nach ihm weitere Forscher wie z. B. auch Karl Miillenhoff, naheliegend gewesen
sein, diese 1000 Stadien je Etmal als Richtwert auch fiir die Schnelligkeit von Schiffen in den
unbekannten Gewdéssern rund um Britannien anzunehmen und als Umrechnungsfaktor bei der
Umwandlung der Angaben in Tagesfahrten zu benutzen.*® Eine zusitzliche Bestitigung fiir die
Vermutung, dass sich den antiken Geographen der Umrechnungsfaktor von 1000 Stadien je
Etmal bei der Berechnung des Umfangs Britanniens anbot, ldsst sich auch aus einigen von
Strabon und Plinius tiberlieferten Berichten ableiten, die sich bezeichnenderweise auf die
Umsegelung einer Insel, nimlich Siziliens, beziehen.*® Wenn also Pytheas nach Abzug der

485 Hdt., IV, 86; Stiickelberger, Ptolemaios Geographie I, 1. 17, S. 102.

486 A, Forbiger, Handbuch der Alten Geographie I, 550; G. Hergt, Die Nordlandfahrt des Pytheas, 13.

487 Zu ganz dhnlichen Werten fiir die von den antiken Seglern erreichten Geschwindigkeiten sind iibrigens auch
moderne Seefahrtshistoriker gelangt. Diese haben antike Berichte iiber Seereisen ausgewertet, bei denen allerdings
lediglich jeweils die Ausgangs- und Zielhdfen sowie die Reisedauer in Tages- und Nachtfahrten angegeben
werden. Welche Kurse aber die antiken Kapitine tatsdchlich eingeschlagen haben, lisst sich aus diesen Hinweisen
nicht mehr genau feststellen. Zur Ermittelung einer durchschnittlichen Fahrgeschwindigkeit haben deshalb diese
Seefahrthistoriker Routen zugrunde gelegt, die ihnen in Hinblick auf die Stromungs- und Windverhiltnisse im
Mittelmeer, die Seetiichtigkeit antiker Segelschiffe und die nautischen Fihigkeiten von deren Fiihrern als
wahrscheinlich erschienen und haben dann die auf diesen Kursen zuriickgelegten Entfernungen aktuellen
Seekarten entnommen. Sie kommen so zu dem Ergebnis, dass die antiken Schiffe unter giinstigen Verhéltnissen 4
bis 6 Knoten Fahrt machen konnten, das sind Etmale von ungeféhr 1000 bis 1500 Stadien (A. Kdster, Antikes
Seewesen, Berlin 1923, 181; L. Casson, Ships and Seamanship in the ancient world, Princeton 1973, 283).

488 A. Forbiger, Handbuch der Alten Geographie I, 551; G. Hergt, Nordlandfahrt des Pytheas, 44; F. Hultsch,
Griechische und Romische Metrologie, Berlin 1862, 44 Anm.16.

489 G. Hergt, Nordlandfahrt des Pytheas, 44; K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 381.

490 Strabon bemerkt C 266, 6. 2. 1 bei seiner Beschreibung Siziliens, Poseidonios habe ihren Umfang als Periplus
zu 4400 Stadien angegeben (tov d¢ mepimAovv O Ilooewwwviog otadiwv TeTEAKOOIWV Emi TOLG
tetoaKtoXAiog dropatvel). Direkt im Anschluss daran erwdhnt Strabon eine gewisse ,,Chorographie

(Xwooyoadia) bei der es sich vielleicht um die Karte des Agrippa handeln konnte, die Strabon in Rom gesehen
haben muss (Vgl. D. Detlefsen, Erdkarte Agrippas, 21). Sie gibt einen etwas groleren Umfang an, und die
Kiistenlinie der Insel ist in einzelne aneinander anschlieBende Teilabschnitte zerlegt, deren Lange jeweils in Meilen
angegeben wird (&v d¢ xwooyoadia peillw Aéyetal & daotipata, katd puégog dmonuéva phioud). In der Summe
ergeben sich dabei einschlieBlich der in der Aufzdhlung nicht enthaltenen 9 Meilen zwischen Messene und Kap
Pelorias (Nordost Spitze Siziliens) 596 mp (= 4768 Stadien) fiir den Umfang (A. Forbiger, Handbuch der Alten
Geographie I, 344 Anm. 73). Wahrscheinlich handelt es sich hierbei um einen Periplus, doch scheint Strabon auch
einen zu Lande ermittelten Umfang Siziliens gekannt zu haben, denn im Anschluss an seine obigen Angaben teilt
Strabon die Langen der Ost und- Nordkiiste in Meilen mit, wobei er ausdriicklich betont, dass diese Strecken zu
FuB (rteCr)) ausgemessen wurden. Auf dem Landwege muss auch die Messung des Inselumfangs erfolgt sein, den
Plinius N H 3. 86 unter Berufung auf die Erdkarte des Agrippa auf 618 mp (= 4944 Stadien) veranschlagte, denn
dieser Wert ergibt sich aus den terreno itinire ermittelten Léngen, die Plinius anschlieBend NH 3. 87 fiir die
Ostkiiste (176 mp), die Siidkiiste (200 mp) und fiir die Nordkiiste (242 mp) anfiihrt. Diese antiken Angaben
stimmen recht gut untereinander und auch mit der tatsdchlich bei der Umsegelung Siziliens zuriickgelegten
Entfernung iiberein, die der Seefahrtshistoriker A. Koster zu 500 nautische Seemeilen (ca. 5000 Stadien) beziffert
(A. Koster, Antikes Seewesen, 179). Mit diesen von Poseidonios, dem Chorographen und den von Plinius
iiberlieferten Entfernungsdaten kann nun die Dauer in Beziehung gesetzt werden, die in der Antike fiir eine
Umsegelung Siziliens veranschlagt wurde. Etwas weiter unten im selben Abschnitt C 266, 6. 2. 1 bemerkt ndmlich
Strabon, einige Geographen wie z. B. Ephoros hitten allgemeiner festgestellt, dass die Reise rund um die Insel
finf Tages- und Nachtfahrten erfordere.(¢éviot 0 amAovotegov eignikaoty, woreg "Edogog, Ttov vye
nieglmAovv Npegwv kait vktwv mévte). Den antiken Geographen standen also sowohl Daten fiir die bei der
Umrundung Siziliens zu Schiff und zu Lande zuriickgelegten Strecken in Stadien, als auch fiir die zur See dafiir
bendtigte Zeit in Tages- und Nachtfahrten zur Verfiigung, und so konnten sie hieraus eine durchschnittliche
Schiffsgeschwindigkeit zwischen 880 (=4400/5, Periplus nach Poseidonios), 957 (=4768/5, Periplus nach
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Liegezeiten von einer reinen Fahrtdauer von ungefahr vierzig Tages- und Nachtfahrten fiir die
Umsegelung der Insel und von mehr als zwanzig fiir die Vorbeifahrt an der Siid- und Ostkiiste
berichtet hatte, so ergaben sich sofort die von Eratosthenes, Polybios, Diodor und Plinius
genannten Werte.

Was die Transportmittel anbetrifft, deren sich Pytheas bei seiner Kiistenfahrt bedient haben
konnte, so ist davon aus zugehen, dass er nicht, wie C. F. C. Hawkes glaubte, mit einem speziell
ausgeriisteten Expeditionsschiff, oder wie G. Broche meinte, sogar mit einer Flotte in den
britannischen Gewéssern operierte. Vielmehr wird er, da er, wie Polybios sehr wahrscheinlich
zu recht feststellte, als Privatmann unterwegs war, sich einheimischen Schiffsleuten und deren
Fahrzeugen anvertraut und mit diesen die Kiisten Britanniens von einem Anlegeplatz zum
anderen befahren haben.*’! Er konnte z. B. mit Lederbooten gefahren sein, wie sie Plinius im
Zusammenhang mit dem Zinntransport nach der Insel Mictis erwdhnt und von denen derselbe
ferner NH 7. 206 berichtet, dass sie noch zu seiner Zeit in Britannien in Gebrauch waren (Etiam
nunc in Britannico Oceano vitiles corio circumsutae fiunt). Ein derartiges Schiff besal} einen
Rumpf aus einem mit Ochsenhautleder liberzogenen Holzspantengeriist und konnte gerudert
und gesegelt werden und war sogar hochseetauglich.*

Einen Eindruck vom Aussehen und der Ausstattung dieses Boottyps vermittelt das aus Gold
angefertigte ca. 19 cm lange Schiffsmodell aus dem Broighter Hoard, einem im Jahre 1896 in
Nordirland entdeckten Goldfund, dessen Bestandteile aus dem 1. Jahrhundert v. Chr. stammen.
Es besal 8 hintereinander angeordnete Ruderbénke mit den auf beiden Bordseiten angebrachten
Riemen, ferner ein Steuerruder und einen Mast mit einer Rah.*** Falls es sich um ein
malBstabsgetreues Modell handelt, dann muss das Original, das also gerudert und gesegelt
werden konnte, eine Lénge von mindestens 15 Metern gehabt, iiber eine betrichtliche
Ladekapazitét verfiigt und mehreren Passagieren Platz geboten haben.

Wie nun Pytheas die Dauer fiir eine komplette Umsegelung Britanniens ermitteln konnte,
dariiber lasssen sich nur Vermutungen anstellen. Vielleicht flihrte er Buch iiber die Zeit, die er
bei der von Landaufenthalten, wetterbedingten Liegezeiten und einer eventuellen Exkursion

Choreographie) bis nahezu 1000 (4944/5=989, Landumrundung nach Plinius) Stadien je Etmal berechnen,
wodurch die These von G. Hergt eine zusitzliche Bestitigung erhilt. Zwar stammen die obigen Angaben beziiglich
des Umfangs Siziliens von Autoren, die nach Eratosthenes lebten, doch kdnnen sie auf dltere Quellen zuriickgehen,
denn Sizilien war sicherlich eine der geographisch am besten erschlossenen Regionen der antiken Welt.

1 vygl. B. Cunliffe, Extraordinary Voyage, 106.

492 Mit einem derartigen Fahrzeug soll St. Brendan (486 — 578 n. Chr.) der Legende nach den Ozean befahren
haben. In der Navigatio Sancti Brandani (G. E. Sollbach, St. Brandans wundersame Seefahrt. Nach der
Heidelberger Handschrift, Frankfurt am Main 1987) wird geschildert, wie dieser irische Heilige mit seinen
Monchen ein Lederboot baut und damit auf der Suche nach der terra repromissionaris, dem ,Land der
Verheiflung®, in See sticht. Nach einer langen und abenteuerlichen Meeresfahrt erreichen die Monche schlieBlich
das im fernen Westen gelegene Gelobte Land, verweilen dort eine Zeit lang und kehren dann alle wohlbehalten
wieder in ihre irische Heimat zuriick. Einige Forscher glauben, dass diese Reise wirklich stattgefunden hat, und
dass St. Brendan das VerheiBene Land in Neufundland an der Ostkiiste Kanadas betreten hat. Zur Uberpriifung
dieser These unternahm der Abenteurer und Reiseschriftsteller Timothy Severin den Versuch, die Reise des
Heiligen Brendan nachzuvollziehen. Er liel nach den alten Konstruktionsvorschriften ein Lederboot bauen und
gelangte auf diesem mit vier Begleitern nach Uberquerung des Nordatlantiks tatsichlich an die Kiiste
Neufundlands (T. Severin, 1000 Jahre vor Kolumbus, Auf den Spuren der irischen Seefahrerménche, Hamburg
1979 ). Das bedeutet natiirlich nicht, dass St. Brendan wirklich als erster Européder vor den Wikingern den
amerikanischen Kontinent erreicht hat, aber es wurde immerhin der Nachweis erbracht, dass eine derartige Reise
moglich war, und dass keltische Seefahrer mit ihren Booten den Atlantik und die Nordsee befahren konnten. Dieses
Ergebnis des von Severin erfolgreich durchgefiihrten Experiments ist auch fiir die Beurteilung der Reise des
Pytheas von Bedeutung, denn wenn St. Brendan iiber hochseetaugliche Fahrzeuge verfiigte, so diirfte auch fiir
Pytheas prinzipiell die Moglichkeit bestanden haben, auf einheimischen britannischen Booten die offene Nordsee
mit Kurs auf Thule zu iiberqueren, wo immer die Insel auch gelegen haben mag.

493 Vgl. P. F. Wallace & R. O. Floinn, Treasures of the National Museum of Ireland, Dublin 2002,154.
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nach Thule unterbrochenen Fahrt langs der Kiisten Britanniens auf See verbrachte. Dazu war
es natiirlich erfoderlich, diese verschiedenen Teile seiner Reise zeitlich richtig zu koordinieren.
Er konnte aber auch die Reisedauer fiir das Befahren einzelner Kiistenabschnitte oder sogar des
gesamten Kiistenverlaufes Britanniens bei seinen keltischen Bootsfiihrern, die mit den dortigen
Gewissern vertraut waren, in Erfahrung gebracht haben, denn die Seewege rund um Britannien
missen schon lange vor Pytheas’ Zeit von der einheimischen Schifffahrt erschlossen und
befahren worden sein.*** Diese Schiffsleute wuBten natiirlich auch, dass Britannien eine Insel
war, sodass Pytheas sie nicht unbedingt selbst hitte umsegeln miissen, um ihren Inselcharaker
zu erkennen. Es ist sogar sehr gut moglich, dass er gar nicht ldngs der Westkiiste gefahren ist,
denn Beweise dafiir gibt es nicht, im Gegensatz zu der von Eratosthenes iiberlieferten Fahrt
langs der Std- und Ostkiiste. Er scheint aber auf jeden Fall in die Gegend der heutigen
Landschaft Caithness an der nordostlichen Spitze Schottlands gekommen zu sein und sogar die
Orkneys und die Shetlandinseln erreicht zu haben, wie im folgenden dargelegt werden wird.

5. 4 Die Lander oberhalb von Britannien

5. 4.1 Fluthohen

Plinius kommt NH 2. 215-217 ausfiihrlich auf das Phdnomen von Ebbe und Flut zu sprechen.
Er stellt u. a. fest, dass die Gezeiten im Ozean viel stirker in Erscheinung trdten als in den
anderen Meeren (Omnes autem aestus in Oceano maiora integunt spatia nudantque quam in
religuo mari) und bemerkt in diesem Zusammenhang, Pytheas habe berichtet, dass oberhalb
Britanniens die Fluten auf eine Hohe von 80 Ellen emporstiegen (octogenis cubitis supra
Britanniam intumescere aestus Pytheas Massiliensis auctor est), was einer auf den ersten Blick
ganz unmoglichen Hohe von 35 Metern entspricht (Anm. 11). Eine Reihe von Forschern hat
angenommen, dass hier von einem Tidenhub die Rede ist, den Pytheas irgendwo an den Kiisten
Britanniens beobachtet hatte, und dass Plinius aus ungeklirten Griinden zu der weit
iibertriecbenen Fluthdhe gekommen ist.*® Tatsichlich treten in den Flussmiindungen der
Themse, des Humber und des Severn betriachtliche Gezeitenunterschiede auf, die groflten am
Severn im Bristol Canal, die allerdings kaum mehr 10 Meter iiberschreiten.

Es ist aber in der Forschung auch die Meinung vertreten worden, dass sich Pytheas’ Aussage
iber die Fluthohe auf eine andere Erscheinung beziehen muss als auf den regelméfBigen
Wechsel von Hoch- und Niedrigwasser.*’® Einen Hinweis hierzu liefert die Ortsbestimmung
supra Britanniam, die hochstwahrscheinlich nur so aufgefasst werden kann, dass damit eine
Gegend im Norden Britanniens oder sogar noch weiter nérdlich gemeint ist.**” Wie oben S. 111
dargelegt wurde, fuhr Pytheas ja lings der Ostkiiste Britanniens und kann dabei bis in die Nihe
des Pentland Firth gelangt sein oder ihn sogar iiberquert haben. Dieser nur wenige Kilometer
breite Sund zwischen der Nordkiiste Schottlands und den Orkneys ist bei bestimmten
Stromungs- und Windverhéltnissen ein fiir die Schifffahrt dulerst gefdhrliches Gewdsser. Er
wird von einem der weltweit stirksten Gezeitenstrome durchflossen, und wenn bei Sturm
Flie- und Windrichtung einander entgegengesetzt sind, kann es zur Bildung von gewaltigen

494 E. G. Bowen, Britain and the Western Seaways, 26-42.; D. Ellmers, Seewege, 79.

495 J. Lelewel, Pytheas und die Geographie seiner Zeit, Leipzig 1838, 29; F. Giesinger, Pytheas von Massalia, RE
XXIV 1963, 329, s. v. Pytheas; H. Berger, Wissenschaftlichen Erdkunde 352/362.; K. Miillenhoff, Deutsche
Altertumskunde I, 366/367; Knapowski, Probleme der Chronologie und der Reichweite der Entdeckungsreisen
des Pytheas von Massalia, Poznan 1958, 45.

49 M. Carry, E. H. Warmington, Die Entdeckungen der Antike, Ziirich 1966, 75 Anm. 54; C. F. C. Hawkes,
Pytheas: Europe and the Greek Explorers in Eighth J. L. Myres Memorial Lecture 1975, Oxford 1977, 40 n. 81.
7K. Miillenhoff (Deutsche Altertumskunde I, 366) will allerdings nicht ausschlieBen, dass im griechischen Text

U statt Utép gestanden hat und halt diese Pliniusstelle fiir nicht aussagekréftig.
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Wellen kommen, fiir die Héhen von bis zu 20 Metern beobachtet wurden. Beim Anbranden
derartiger Wellen gegen die felsige Kiiste sollen sich sogar Wasserfontdnen entwickelt haben,
die Kliffs von einer Héhe von mehr als 60 Metern iiberspiilten.*”® Wenn also Pytheas bis in
diese Gegend vorgedrungen war, so konnte er Zeuge eines solchen Ereignisses geworden sein
oder aus den Erzdhlumgen der einheimischen Schifferleuten davon erfahren haben.

5.4.2 Der Schlafplatz der Sonne

5. 4. 2. 1 Bericht des Geminos

Als wichtiger Beleg dafiir, dass sich Pytheas wirklich in der Ndhe des Polarkreises aufgehalten
hat, wird in der Forschung eine Stelle aus der EIZATQIE EIX TA ®PAINOMENA (Isagoge) des
griechischen Astronomen und Mathematikers Geminos von Rhodos**® herangezogen, die eine
anscheinend von Pythas gemachte Beobachtung der in den ndrdliche Regionen herrschenden
sommerlichen Tagesldngen zum Inhalt hat.

Im 6. Kapitel dieser elementaren Einfiihrung in die Astronomie befasst sich Geminos mit den
Phidnomenen von Tag und Nacht aus astronomischer und geographischer Sicht. Er gibt zunichst
Definitionen fiir Tag und Nacht sowie fiir Monate und Jahre und erkldrt den Begriff der
Aquinoktialstunde, die wie in der modernen Zeitrechnung dem 24. Teil der Zeitsumme von
Tag und Nacht entspricht. Im Anschluss daran wird beschrieben, wie sich die Tageslédngen in
Abhingigkeit von der geographischen Breite verdndern. Geminos leitet diesen Abschnitt ein
mit den Worten:>*

OV kata maoav d¢ XwEav Kat TOALY Ta avTa LeYAOT TV HEQAV EOTLV. RAAX TOIG HEV TTEOC XQKTOV
otkovoL pet€oveg ai uégat yivovtat, Tolo d& mEOo HeoTUPRIaV EAATTOVEG....

Nicht in jedem Land und in jeder Stadt ist die Lange der Tage dieselbe, sondern fiir diejenigen, welche nach
Norden wohnen, werden die Tage ladnger, fiir diejenigen, welche nach Siiden wohnen, kiirzer.

Als Beispiele fiir die nach Norden zuehmend ldnger werdenden Tagesdauern im
Sommersolstitium fiihrt er den 14" Aquinoktialstunden dauernden lingsten Tag in Rhodos und
den 15 Aquinoktialstunden dauernden lingsten Tag in Rom an und stellt dann fiir die nichsten
noch weiter nordlich gelegenen Regionen fest:

toig O €Tt Bogelotépols otkovot th¢ [Tgomovtidog 1] peyiotn Npéga yivetatl oV IoHEQLVOV 1§, Kal
ol €Tt Bogetotépols W kal 1) weV 1) peylotn Mpéoa yivetat.

Fir diejenigen, welche noch weiter nordlich iiber die Propontis hinaus wohnen, wird der lingste Tag 16
Aquinoktialstunden lang, fiir die noch weiter nérdlich Wohnenden wird er 17 und 18 Stunden lang.

Es folgt dann unmittelbar die Textstelle VI § 9, in der auf die Fahrt des Pytheas Bezug
genommen wird:

498 R. Carpenter, Beyond the Pillars of Heracles, London 1966, 172/173; B. Cunliffe, Extraordinary Voyage of
Pytheas the Greek, 103.

499 Geminos’ genaue Lebensdaten sind nicht bekannt. Eine moderne kalendarische Rechnung, die an eine in
Kapitel 8. 20-23 der Isagoge entwickelten Uberlegung zum Gang des Isisfestes durch das dgyptische Wandeljahr
ankniipft (C. Manitius, Geminus, VIII § 20-24, S. 108), kommt aber zu dem Ergebnis, dass Geminos seine Schrift
ungeféhr um das Jahr 70 v. Chr. abgefasst haben muss. (D. R. Dicks, Dictionary of Scientific Biography 5, ed. Ch.
C. Gillispie, New York 1981, 345, s. v. Geminus).

500 C, Manitius, Geminus, VI § 7, S. 70. Ubersetzung dieser und der folgende Stelle aus der Isagoge stammt von
Manitius.
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'Emti 0¢ tovg tdmovg tovtoug dokel kat ITvBéag 6 MaooaAwwtne mageivat. pnot youv &v Toig TteQL TOL
WKEAVOD TMETQAYUATEVHEVOLS aVT, OTL “€deikvvov Muiv ol PaoBagol, 6mov 6 HALOG KOolUATAL.
OLVEPBave Y TeQL TOVTOVG TOTOUG TV HEV VUKTA MAVTEAQS UIKQAV YiveoOal wpwv oig pev dvo,
olg d¢ TOWWV, WOTE HETH TNV OVOLV UIKQOD JAAEUUATOS YIVOUEVOL ETAVATEAAELY €VOEwS TOV
TAov”.

Bis in diese Gegend scheint auch Pytheas von Massilia gekommem zu sein. Er sagt wenigstens in der von ihm
verfassten Abhandlung iiber das Weltmeer: “Es zeigten uns die Eingeborenen den Ort, wo die Sonne sich zum
Schlafe legt. Es traf sich ndmlich, dass in diesen Gegenden die Nacht ganz kurz war, an manchen Orten zwei, an
anderen drei Stunden, sodass die Sonne, nachdem sie untergegangen, nach Verlauf einer kurzen Zwischenzeit

gleich wieder aufging.“ (Ubersetzung nach C. Manitius)

Nach einer in der Forschung weitverbreiteten Meinung handelt es sich hier um ein wortliches
Zitat aus einer Schrift des Pytheas, die mdglicherweise den Titel ITeoi Qiceavov trug,>®! und auf
den ersten Blick scheint diese Textstelle eine einfache Interpretation zu gestatten: Pytheas
berichtet hier von einem Land, in dem zur Zeit seiner Anwesentheit die Nachte nur ganz kurz,
nimlich drei oder zwei Stunden wihrten. Dass dabei sehr wahrscheinlich Aquinoktialstunden
wihrend des Sommersolstitium gemeint sind, geht aus der von Geminos vorgeschalteten
Stundentafel hervor, in der jeweils die Dauer des lingsten Tages fiir verschiedene Breiten in
diesem StundenmaB aufgefiihrt sind.’*> Die Berechnung der zugehdrigen geographischen
Breiten fithrt dann zu dem Ergebnis, dass sich Pytheas in der Gegend des 64. und 65.
Breitengrades aufgehalten haben®*® und damit ganz in der Nihe des Polarkreises gewesen sein
muss, der damals auf 66°15°lag.’** Eine Reihe von Forschern ist daher der Meinung, dass dieses
Land jenes Thule war, von dem Pytheas/Eratosthenes gesagt hatte, dort falle der sommerliche
Wendekreis mit dem arktischen Kreis zusammen. Es ist allerdings fraglich, ob aus den Angaben
beziiglich des langsten Tages von 2 bzw. 3 Stunden wirklich rechnerisch auf die geographische
Breite geschlossen werden darf, auf der sich Pytheas damals im Lande der Barbaren befand,
denn genaue Resulate konnten die ihm zur Verfiigung stehenden Methoden zur Messung der
Tageslangen nicht liefern (siehe 6. 4. 2. 4 Messung der Tagesldngen). Es ist deshalb auch
denkbar, dass Pytheas’ Begegnung mit den Barbaren in siidlicheren Gegenden stattfand.

Was nun die Ruhestitte der Sonne anbetrifft, so kann gemaf dieser Deutung des Geminoszitates
nur der Horizontbogen gemeint sein, unter den die Sonne zur Nachtzeit sinkt. Es verwundert
allerdings auf den ersten Blick, dass die Eingeborenen diesen Bogen Pytheas zeigten, da er ihn
ja selbst hitte sehen konnen, wenn er wahrend der Sommersonnenwende ihr Land besucht
hatte. Vielleicht hinderten ihn aber ungiinstige Witterungsbedingungen oder sonstige widrige
Umsténde daran. Die Eingeborenen aber kannten die Richtungen zum Untergangs- und
Aufgangspunkt der Sonne aus langjdhriger Erfahrung und konnten sie Pytheas zeigen, indem
sie auf auf geeignete Landmarken hinwiesen, die den gesuchten Horizontbogen einschlossen.
K. Miillenhoff ist z. B. der Ansicht, dass Pytheas’ Begegnung mit den Eingeborenen auf den
Shetland Inseln stattfand. Hier hétte der Eingang des auf der Nordinsel Unst sich nach Norden
offnenden Burra Firth den Nachtbogen markieren konnen oder auch einige im Umkreis der

301 Siehe 4. 6. 4. 3 Poseidonios und Pytheas.
302 Der Wissenschaftshistoriker G. Bilfinger glaubt iibrigens, dass in dem von Geminos vermittelten Pytheaszitat

das Wort ©Opa zum ersten Mal in der iiberlieferten antiken Literatur im Sinne von Aquinoktialstunden (oat

tonueowvat) gebraucht wurde. G. Bilfinger, OPA= Stunde bei Pytheas, Neue Jahrbiicher fiir Philologie und
Padagogik Bd. 36, 1890, 665-666.

303 Eine Rechnung ergibt, dass kiirzeste Nichte von 3 und 2 Stunden, d. h. vom Verschwinden des oberen
Sonnenrandes beim Sonnenuntergang bis zum Erscheinen des oberen Sonnenrandes beim Sonnenaufgang, in der
Zeit um 300 v. Chr. auf 63°31” und 64°39‘nérdlicher Breite stattfanden. Die zugehorigen theoretischen Werte
ohne Korrektur des Sonnenhalbmessers und ohne Beriicksichtigung des Refraktion sind 64°32° und 65°31¢(siche
F. Nansen, Nebelheim I, 58).

304 K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 407 Anm. 1. Siehe auch F. Nansen loc. cit.
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Shetlands am Horizont liegende Inseln und Schéren (siche 7. MutmaBungen iiber
Pytheas’Thule).’®> O. S. Reuter glaubt dagegen, dass Pytheas in Norwegen in der Nihe des
heutigen Trondheim mit den Barbaren sprach und diese ihn zu geeigneten Beobachtungsorten
gefiihrt hitten, von denen aus der gesuchte Horizontbogen leicht durch Hinweisen auf gewisse
Klippen und Vorgebirge festgestellt werden konnte, und auch F. Nansen ist der Ansicht, dass
dies in einem norwegischen Fjord geschah.>%

Die SchluB3folgerung, dass Pytheas tatsdchlich die zwei- und dreistiindigen Néchte selbst erlebt
hat, ergibt sich jedoch aus der Geminosstelle nur dann, wenn man das wortliche Pytheaszitat,
wie oben durch Anfiihrungszeichen zum Ausdruck gebracht, bis ev6¢wg Tov fjAiov gehen lésst,
und verschiedene Herausgeber der Isagoge wie z. B. Carl Manitius und Germaine Aujac sind
in ihren Editionen auch so verfahren.’” Es kann aber auch sein, dass die Worte des Pytheas
bereits mit kowuatan endeten und der Passus von ovvéBawve bis tov filiov von Geminos erklarend
hinzugefiigt wurde, wie z. B. Mette vermutet,’®® oder dass er vielleicht sogar von einem spiteren
Epitomator oder Bearbeiter ergéinzt wurde.’” So glaubte z. B. der Mathematikhistoriker M. P.
C. Schmidt, dass es sich bei der Bemerkung tiber die kurzen Néchte im Barbarenland nicht um
die Worte des Pytheas handeln konne.’'® Dem hat jedoch der bereits erwihnte G. Bilfinger
(siche Anm. 502) widersprochen. Er ist der Ansicht, dass das Imperfektum ocvvépawve yao
notwendig einen Sprecher voraussetze, der an der Reise teilgenommen hat. Bilfinger
schreibt:,,so kann offenbar nur Pytheas reden oder irgend ein anderer, der dabei war und mit
ihm tiber die damalige Nachtdauer Beobachtungen anzustellen in der Lage war. Wie Geminos
von der damaligen Nachtdauer etwas wissen konnte Jahrhunderte nachher, wenn er es nicht

selbst von Pytheas erfuhr,...... vermag ich nicht einzusehen”.>!! Dagegen fiihrt R. Dion gerade
die Verwendung des Imperfektums ouvvéBawve als Beweis dafiir an, dass die kurzen Nachtlangen
im Lande der Barbaren nicht selbst von Pytheas beobachtet wurden, sondern dass es sich bei
den diesbeziiglichen Angaben um Erfahrungswerte handelte, die ihm von den Eingeborenen
mitgeteilt worden seien. Dion schreibt:,,Geminos de Rhodes, dans le passage de son traité
d’astronomie ou il rapelle que le monde savant doit a Pythéas la connaissance de se dernier fait
(2-3 stiindige Néchte), choisit un verbe: cvupaivew, et emploie un temps: I'imparfait, par
lesquels il évite de laisser croire que I’observation ait pu en étre faite par I’explorateur lui-

305 K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 403.

306 O. S. Reuter, Germanische Himmelskunde, Miinchen 1934, 327/28; F. Nansen, Nebelheim 1 64.

307K, Manitius, Geminus, VI 9, S. 70/71; G. Aujac, Géminos - Introduction aux Phénoménes, V19, S. 34.

508 H. J. Mette, Sphairopoiia — Untersuchungen zur Kosmologie des Krates von Pergamon, Miinchen 1936, S.
82; Mette, Pytheas, 28.

309 Bs ist moglich, dass die Isagoge, wie einige Historiker glauben, in spiterer Zeit eine Reihe redaktioneller
Eingriffe von unbekannter Hand erfahren hat, wodurch sich die Fehler und Irrtiimer erklaren lieSen, die die Schrift
in ihrem heutigen Zustand enthédlt. K. Tittel, RE VII 1, 1910, 1031, s. v. Geminos, bemerkt dazu, nachdem er
zundchst auf die Bedeutung der Isagoge als Quelle fiir griechische Astronomie und Geographie hingewiesen hat:
,-Allerdings ist der uns vorliegende Text durch mannigfache Irrtiimer und Versehen entstellt. Auch die Anordnung
lasst zu wiinschen iibrig. Wieviel von diesen Unebenheiten auf Rechnung spéterer Bearbeiter und Abschreiber zu
setzen und wieviel dem Geminos zuzuschreiben ist, 14sst sich in vielen Fillen schwer entscheiden. Ganz dhnlich
urteilt auch der Mathematikhistoriker Thomas Heath (T. Heath, A History of Greek Mathematics 11, New York
1981, 233). Er schreibt: ,, the Isagoge as we have it, contains errors which we cannot attribute to Geminus. The
choice therefore seems to lie between two alternatives: either the book is by Geminus in the main, but has in the
course of centuries suffered deterioration by interpolations, mistakes of copyists, and so on, or is a compilation of
extracts from an original Isagoge by Geminus with foreign and inferior elements introduced either by the compiler
himself or other prentice handling®.

10 M. P. C. Schmidt, OPA = Stunde bei Pytheas?, Neue Jahrbiicher fiir Philologie und Péidagogik Bd. 36, 1890,
826 — 828.

ST G. Bilfinger, OPA= Stunde bei Pytheas, Neue Jahrbiicher fiir Philologie und Péidagogik Bd. 36, 1890, 665-
671.
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méme.*>'?> Geminos sprach also gemiB dieser Interpretation von einem sich regelmiBig
wiederholenden Vorgang und nicht von einer einmaligen Beobachtung durch Pytheas

5.4. 2.2 Bericht des Kosmas Indikopleustes

In der Christlichen Topographie (Xowotiavici) Toroypadia) des spitantiken Autors Kosmas
Indikopleustes findert sich eine Notiz, die in offensichtlichem Zusammenhang mit der oben
besprochenen Stelle bei Geminos VI & 9 steht, und von der, wie weiter unten noch dargelegt
werden wird, je nach Handschrift — es haben sich erhalten der Codex Vaticanus Graecus 699
(Vat. Gr. 699), der Codex Laurentianus Plutei IX. 28 (L) und der Codex Sinaiticus Graecus
1186 (S)’'3 — zwei Lesarten existieren. GemiB Vat. Gr. 699 lautet dieses Zitat:>'*

nvBéag d¢ 6 MaooaAwwtne ¢notv év toigc mepl Qkeavod OTL TAQAYEVOREVEW AVTQ €V TOlg
Booetotatolg témoLg €delikvvov ol avtédL BaoPagol TNV 1AL KolTNV, Wg €KEl TWV VUKTOV Ael
YWOLEVOL TTaQ aVTOLG.

Pytheas aus Massalia sagt in seinem Buch ,,Uber das Weltmeer, dass ihm, als er in die ndrdlichsten Gegenden
gelangt war, die dort lebenden Barbaren die Lagerstitte der Sonne zeigten, weil sie hier bei ihnen die Nachte
immer verbringe (weil sie sich immer bei ihnen in den Néchten dorthin begebe)

Diese Ubersetzung orientiert sich an der franzosischen Ubersetzung von W. Wolska-Conus, in
der die letzte Zeile cc éxel tov vukt@v del yvopévou rag avtoig wie folgt wiedergegeben wird:
“car ¢ est toujours 13, chez eux, que le soleil vient passer la nuit.*>!>

Uber den Verfasser der Christlichen Topographie ist nur wenig bekannt. Er lebte im 6.
Jahrhundert zur Zeit der Kaiser Justin und Justinian I und hatte in jungen Jahren als
wahrscheinlich im Gewiirzhandel titiger Kaufmann weite Gebiete am Roten Meer, dem
Persischen Golf und dem Indischem Ozean bereist und war vielleicht sogar bis nach Indien und
Sri Lanka gelangt oder hatte zumindest umfangreiche Informationen {iber diese Lénder
eingezogen, wovon sich sein Beiname ,,Indikopleustes‘ herleitet, unter dem seine Werke in der
Literatur iiberliefert worden sind. In spiteren Jahren wurde er Mdnch und zog sich in das
Katharinenkloster auf dem Sinai zuriick, wo er neben anderen Werken, die verloren gegangen
sind, auch seine Christliche Topographie verfasste. >

In dieser Schrift bekdmpfte Kosmas u. a. die nicht nur von den heidnischen Gelehrten der
klassischen Antike und der hellenistischen Epoche sondern auch von christlichen Gelehrten
seiner eigenen Zeit wie z. B. Johannes Philoponos (495 — 575)!7 vertretene Lehre von der
Kugelgestalt der Erde und entwickelte ein Weltbild, das sich ausschlielich auf die Aussagen
der Heiligen Schrift stiitzen sollte. Demzufolge war die Erde flach und hatte die Gestalt eines
Rechtecks, und der gesamte Kosmos war ein ungeheures quaderformiges Gebilde, das in seiner
Struktur der von Moses nach den Anweisungen Gottes errichteten Stiftshiitte glich (2. Mose,
25 —40).

312 R. Dion, Pytheas Explorateur, 196.

313V, Manimanis, E. Theodosiou; M. Dimitrijevic, The Contribution of Byzantine Men of the Church in
Science-Cosmas Indikopleustes (6 Century), European Journal of Science and Theology, April 2013, Vol. 9,
Nr. 2, 25.

314 Codex Vaticanus Graecus 699. Digitalisat: https://digi.vatlib.it/view/MSS_Vat.gr.699, Scan 46.

315 W. Wolska-Conus, Cosmas Indicopleustés - Topographie Chrétienne 1, (Sources Chrétiennes; 141), Paris
1968, livre 11, 80 p. 398.

316y, Manimanis, E. Theodosiou; M. Dimitrijevic, wie Anm. 513, 20/21.

317 C. Scholten, Philoponos I, 62.
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Um seine Thesen zu stiitzen, fiihrte Kosmas nun in Buch II seiner Christlichen Topographie
(Wie Anm. 515, 78 p. 395, 80 p. 397) einige weit gereiste Gelehrte der Antike — unter ihnen
auch Pytheas — an, von denen er glaubte, dass sie die Erde fiir eine flache Scheibe hielten und
dass ihre Theorien im Einklang stiinden mit den diesbeziiglichen Aussagen des Alten und
Neuen Testaments. Kosmas beginnt diesen Abschnitt mit den Worten

TWEG Yoo TV  TaAawv  GLAooOPwv  oxXeDOV TNV  OLKOVHEVIV  TEQLVOOTHOAVTEG Kol
lotogloypadrioavtec aganAnoiwe M) Oela I'oadn) édpaocav kal avtot v Béowv Thc yNg elvat, Kal
TV AOTEWV TNV TeQubooay yiveoOal maitw d¢ eig Héoov €€ avtwv TS PATKWV 0UTWG.

Einige der alten Gelehrten haben fast die gesamte bewohnte Erde umfahren und dariiber berichtet, und auch sie
erklaren die Lage der Erde und die Umdrehung der Gestirne in ganz dhnlicher Weise wie die Heilige Schrift. Moge
einer von ihnen hervortreten und Auskunft geben.

Kosmas nennt zuerst den Historiker Ephoros von Kyme als einen seiner Gewéhrsleute, der die
Erde als ein Rechteck beschrieben und auf einer Karte dargestellt habe, und stellt fest:

Axopas 6 "Edogog kat Adyw kal T katayeadn), ws 1 Oela Toadn), dunyettar v 0oy g yNg Kal
TV AOTOWV TNV TIEQLPOQAV.

Ganz genau durch Wort und Bild erklért Ephoros in der selben Weise wie die Heilige Schrift die Position der Erde
und den Umlauf der Gestirne.

Im Anschluss an diese Ausfithrungen folgt dann obiges Zitat, in dem von Pytheas’ Begegnung
mit den Barbaren des Nordens die Rede ist. Unmittelbar danach erwédhnt Kosmas noch
Xenophanes von Kolophon, der auch die Erde nicht fiir eine Kugel gehalten habe, und erklért
abschlieBend, dass diese Aussagen der Heiden im Einklang mit der Heiligen Schrift stiinden.

In welchem Zusammenhang die vom Schlafplatz der Sonne handelnde Stelle bei Kosmas mit
derjenigen bei Geminos steht, ist schwierig zu beurteilen, denn Geminos setzte ja in den
Ausfiihrungen seiner Isagoge beziiglich der Tagesldngen in den nérdliche Regionen ganz klar
die Kugelgestalt der Erde voraus. Wenn nun auch Kosmas den Schlafplatz der Sonne bei den
Barbaren im dullersten Norden ansiedelte, dann lag ihm dagegen offenbar die alte Vorstellung
vor Augen, dass sich dort hohe Gebirge auftiirmten, hinter denen die Sonne bei ihrem téglichen
Umlauf verschwinde und dass dadurch die Néchte hervorgerufen wiirden.’'® Kosmas beschreibt
dieses Massiv im 4. Buch seiner Topographie, und verschiedene Figuren der reich illuminierten
Handschriften zeigen es als einen riesigen, von der Sonne umkreisten und sich nach oben
verjiingenden Berg, zu dessen Fiilen sich die Erdscheibe nach Siiden ausbreitet. Diese
Handschriften sind zwar erst in der Zeit zwischen dem 9. und dem 11. Jahrhundert entstanden,
doch bereits das Original muss derartige Figuren von der Hand des Autors selbst oder nach
seinen Anweisungen enthalten haben, denn Kosmas weist am Beginn von Buch IV der
Christlichen Topographie ausdriicklich auf sie hin.!’

Der Codex Laurentianus Pluteus IX. 28 (L") und der Codex Sinaiticus Graecus 1186 (S) bringen
ebenfalls das Pytheaszitat, jedoch in einer anderen Lesart, und zwar heif3t es dort tov vuktwv

el yvopévowv anstelle von tav -vokt@v dei yevouévov, *2° was eine vom Vaticanus verschiedene

318 Aristot. meteor. 354a 27 schreibt, dass dies die Ansicht vieler alter Gelehrter gewesen sei (T0 WOAAOUG
TMeloOnvaL TV doxalwv HETEWQOAGYWV).

319 0. E. Winstedt, The Christian Topography of Cosmas Indicopleustes, Cambridge 1909, p. 128; W. Wolska-
Conus, Cosmas Indicopleustes - Topographie Chrétienne I, (Sources Chrétiennes; 141), Paris 1968, livre IV, p.
531.

3200, E. Winstedt, der selbst yevopévou schreibt, verzeichnet S. 82 im kritischen Apparat zu dieser Stelle:

ywopévwv L'Sm. (m bedeutet hier :Text nach Montfaucon in der Patrologica Graeca).
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Interpretation des Textstelle zur Folge hat. Der Altphilologe J. Wittmann stellt dazu in einer
griindlichen sprachlichen Untersuchung zu Kosmas fest: ,,Der Massaliote Pytheas erzihlt in
seiner Beschreibung des Ozeans, dass ihm in den nérdlichsten Gegenden die dortigen Barbaren
personlich das Lager der Sonne zeigten, @ éxei v vukt@v del yevopévou mag avtoic. Mit L'Sm
ist ywvopévwv zu verbessern, sodass es heifit:‘da es bei ihnen immerfort Nacht ist*. Der Gen.
temp. twv vuktawv, wie er nach der ersten Textfassung anzunehmen wére, wird bei Cosmas

immer durch Praepositionalausdriicke umschrieben®. !

Mit Blick auf diese Lesart erscheint es moglich, dass Geminos die Worte des Pytheas
millverstanden hatte, und dieser gar nicht von der sommerlichen, sondern von der winterlichen
Lagerstitte der Sonne gesprochen hatte, und dass, wie oben bereits erwihnt, die erklirenden
Worte ovvéBawe yao meol tovg tomovg ein Zusatz des Geminos sind, der an die kurzen
Sommerndchte im hohen Norden dachte, und nicht zu der wdrtlichen Rede des Pytheas
gehorten. H. Berger bemerkt dazu :“Der gar nicht unbelesene Kosmas verkniipft die
Vorstellung der Barbaren nicht mit der kurzen, sondern mit der langen Nacht®, und er hilt es
fiir moglich, ,,dass die Barbaren die Schlafstétte der Sonne nicht im Norden, sondern im Siiden
zeigten, wo dieselbe zur Zeit der Wintersonnenwende immer mehr und mehr verschwand.*>??
Auch der franzosische Historiker C. Jullian glaubt, dass Pytheas die langen Winternédchte
meinte, als er von der Lagerstitte der Sonne sprach. Jullian widmet in seiner Histoire de la
Gaule der Reise des Pytheas einen ausfiihrlichen Abschnitt und ldsst ihn bis in die Gegend von
Trondheim in Norwegen gelangen, die er mit Thule identifiziert. Er stellt dann unter Verweis
auf Geminos und Kosmas fest: ,,On lui montra dans le lointain le lieu mystérieux ou le soleil
repose lors de longue nuits du circle polaire“,’?* und erldutert: ,, Cette couche du soleil doit étre
quelque 1le ou montagne de I’horizon norvégien, et il y a dans cette mention le souvenir de
quelque lieu sacré ou de quelque mythe popylaire dont les indigénes auront parlé¢ a Pytheas.*
Bei dieser Interpretation der Worte der Eingeborenen im Sinne der langen Winternichte
braucht die von Kosmas beschriebene Szene sich nicht zwingend in der Polarzone selbst
abgespielt zu haben, sondern als Orte fiir die Begegnung mit den Barbaren kommen auch weiter
stidlich gelegene Landstriche wie z. B. der Norden Schottlands in Frage. Es ist jedenfalls sehr
wahrscheinlich, dass sich Pytheas in dieser Gegend wahrend der Sommermonate aufgehalten
hat (siehe S. 169), und seine Gespriachspartner konnten ihm dort auch zur Sommerzeit die im
Stidwesten bzw. im Siidosten am Horizont gelegenen Punkte zeigen, in denen die Sonne im
Wintersolstitium unter- bzw. aufging. Diese Richtungen waren ihnen sicherlich bekannt, denn
die Wintersonnenwende muss bei ihnen eine hohe kalendarische und kultische Bedeutung
gehabt haben. Der Hinweis Camille Jullians, dass sich die Barbaren beim Blick auf den
Schlafplatz der Sonne an einem Heiligtum oder einem anderen mystischen Ort orientierten,
lasst, tibertragen auf den Norden Schottlands, an eines der megalithischen Bauwerke denken,
die sich in betrichtlicher Zahl in Caithness im schottischen Nordosten und insbesondere auf
den Orkneys und den Shetlands erhalten haben. Diese von den vorkeltischen Bewohnern
Britanniens im Neolithikum und der frithen Bronzezeit errichteten Anlagen waren
wahrscheinlich u. a. auch nach astronomischen Gesichtspunkten ausgelegt,** und es wire
verwunderlich, wenn Pytheas nicht auf diese monumentalen Bauten und deren astronomische
Beziige aufmerksam geworden wire. Sie scheinen zwar zu seiner Zeit schon ldngst ihre
kultische Bedeutung verloren zu haben, aber vielleicht dienten sie den Bewohnern Britanniens,
mit denen er zusammentraf, immer noch wie deren steinzeitlichen Vorgéngern als Marken zum
Anvisieren der Auf — und Untergangspunkte der Sonne bei der Feststellung der Jahreszeiten.

521 J. Wittmann, Sprachliche Untersuchungen zu Cosmas Indicopleustes, Leipzig 1913, 65. (LSm= Laurentianus
Sinaiticus in der Bearbeitung durch Montfaucon).

522 H. Berger, Eratosthenes, 150/151.

323 C. Jullian, Histoire de la Gaule I, Paris 1926, 423.

324 A. Burl, From Carnak to Callanish, Singapore 1993, 62.
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So definiert z. B. der zur inneren Kammer fithrende Gang des auf den Orkneys befindlichen
Hiigelgrabes von Maes Howe eine Sichtachse, die genau auf den Sonnenuntergang im
Wintersolstitium weist,>> und der Eingang des riesigen Grabes von Newgrange in Irland weist
in Richtung auf den mittwinterlichen Sonnenaufgang.>

5.5 Wege nach Britannien

Es bestanden fiir Pytheas grundsétzlich zwei Moglichkeiten, von Massalia aus nach Britannien
zu gelangen. So hitte er z. B. Gallien auf dem Landweg durchqueren und in einem der Hifen
an der Atlantikkiiste an Bord eines keltischen Schiffes gehen und auf diesem dann nach
Britannien iibersetzen konnen. Er hitte sich aber auch in Massalia einschiffen und zunéchst
stidwirts ldngs der spanischen Mittelmeerkiiste segeln, darauf die Strale von Gibraltar
passieren und dann nach Vorbeifahrt lings der westlichen und nordlichen atlantischen Kiisten
Spaniens einen Hafen an der Biskaya anlaufen kdnnen, um dann ein einheimisches Schiff zur
Uberfahrt nach Britannien zu besteigen. Beide Varianten sind in der Forschung in Erwigung
gezogen worden, sichere Belege fiir die eine oder die andere Reiseroute lassen sich aber aus
den Fragmenten nicht mehr gewinnen.

5.5.1 Seeweg um die iberische Halbinsel

Dass Pytheas tatsdchlich seinen Weg um die iberische Halbinsel genommen haben konnte,
dafiir konnen einige wenige in den Fragmenten vereinzelt mitgeteilte Bemerkungen
herangezogen werden, aus denen hervorgeht, dass der Bericht des Pytheas gewisse Details
beziiglich Iberiens enthalten haben muss. Polybios stellt z. B. in seiner weiter oben S. 20
ausfithrlicher behandelten Kritik des Reiseberichtes fest, Eratosthenes habe trotz einiger
Zweifel den Ausfiihrungen des Pytheas iiber Gadeira und Iberien Glauben geschenkt (tov &’
'Eoatoo0évn damoprjoavta, el XQ1) mMLoTeVELY TOUTOLS, ORWGS TEQL TE TNG Boettavikng memiotevkévatl
Kai Twv kata F'ddega kai v Tpnotav). Wobei es sich dabei im Einzelnen gehandelt hat, teilt
Polybios allerdings nicht mit.

5.5. 1.1 Kritik des Artemidoros

Auch aus der Mitteilung Strabons, wonach der Geograph Artemidoros von Ephesos®?’ einigen
Angaben des Eratosthenes beziiglich Spaniens, die mdglicherweise auf Pytheas zuriickgehen,
nicht geglaubt habe, scheint hervorzugehen, dass Pytheas iiber Iberien berichtet hat. Strabon
kommt ndmlich im dritten Buch seiner Geographika bei der Beschreibung Iberiens u. a. auch
auf Tartessos und Gadeira zu sprechen und stellt fest, Artemidoros habe den Ausfiihrungen des
Eratosthenes beziiglich dieser und auch anderer iberischer Regionen widersprochen und ferner
auch das verworfen, was Eratosthenes sonst noch im Vertrauen auf Pytheas gesagt habe.
Strabon schreibt C 148, 3. 2. 11:

525 Vgl. B. Cunliffe, Extraordinary Voyage, 121.

3268, Maier, Stonehenge, Miinchen 2005, 66; A. Burl, From Carnac to Callanish, 63.

527 Artemidoros, dessen Akme nach Markian von Herakleia (GGM 1, 566, 31) in die 169. Olympiade (104-100)
fiel , war der Verfasser einer verloren gegangenen Erdbeschreibung in elf Biichern, deren Titel I'ecoyoadpovpeva
oder I'ewyoadia lautete (R. Stiehle, Der Geograph Artemidoros von Ephesos, Philologus, 11 (1856), 194). Das
zweite Buch dieses Werkes befasste sich mit der Iberischen Halbinsel, die Artemidoros selbst auf seinen Reisen
kennengelernt hatte. Strabon, der dessen Schriften sehr wahrscheinlich zur Hand hatte, berichtet im dritten Buch
seiner Geographika verschiedentlich iiber die Eindriicke, die Artemidoros in Spanien von Land und Leuten
gewonnen hatte.
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kat EpatooBévng d¢ v ovvexn ) KdAnn Taptnooida kaAeiobai ¢not kat EevBewav vijoov
evOaiova. TEOG OV AQTeD0QOG AVTIAEYWV Kal tavta Pevdig AéyeoBal pnowv U avToD, KaBAaTeQ
kat 1o ano I'adeigwv 10 Tegov dkpotrioov améxev MUeQV MEVTE MTAOLY, 00 MAELOVWV OVTWV 1)
XWlwv kat éktakooiwv otadiwy , kal TO Tag AUTITELS HEXOL 0EDEO TeQATOLOOAL AVTL TOU KUKAW
TEQL TAXTAV TV OlKOVHEVI)V CUUPALVELY, Kal TO T TEoodEkTix HéEn s IBnoiag evmagodwtepn
eiva mpog' v KeAtknv 1] kata tov Qreavov mAéovot, kat 6oa d1) aAAa eipnke TTuBéa motevoag
ot aAalovelav.

Auch Eratosthenes sagt, das an Calpe stoende Land werde das Tartessische genannt, und spricht von einer
gesegneten Insel Erytheia. Artemidoros aber widerspricht ihm und sagt, auch dies sei eine seiner falschen
Angaben, ebenso wie die Behauptung, das Heilige Vorgebirge sei von Gadeira fiinf Tagesfahrten entfernt, wahrend
es nicht mehr als eintausendsiebenhundert Stadien sind, die Behauptung, die Ebben ndhmen hier ein Ende — statt:
sie treten rings um die ganze bewohnte Erde auf —, die Behauptung, das Keltische sei leichter iiber den nérdlichen
Teil Iberiens als mit dem Schiff iiber den Ozean zu erreichen, und was er sonst noch dem Pytheas infolge von
dessen Aufschneiderei geglaubt und nachgesprochen hat. (Ubersetzung S. Radt)

Die Worte des letzten Satzes ,xai doa o &AAa eionke TTuBéa motevoas,, machen es
wahrscheinlich, dass Eratosthenes die vorangehenden und von Artemidoros kritisierten
Aussagen beziiglich Iberiens dem Bericht des Pytheas entnommen hat.

5.5.1. 1.1 Entfernung Gadeira — Heiliges Vorgebirge

Was die Entfernung zwischen Gadeira und dem Heiligen Vorgebirge anbetrifft, so erscheint die
Kritik des Artemidoros an den diesbeziiglichen Angaben des Eratosthenes als vollkommen
berechtigt, wenn man unterstellt, dass Eratosthenes mit dem Heiligen Vorgebirge die
stidwestlichste Spitze der iberischen Halbinsel meinte, die eine markante Landmarke fiir die
antike Seefahrt darstellte und heute unter dem Namen Cap San Vicente bekannt ist. Legt man
der Fahrt zwischen diesen beiden Punkten eine kiistennahe Route — gemessen als einen die
Kiisten in nicht allzu weitem Abstand approximierenden Polygonzug zugrunde — dann wiren
ca. 280 Km und damit rund 1500 Stadien zuriickzulegen gewesen.’”® Von gleicher
GroBenordnung sind auch die von Strabon und Plinius iiberlieferten Angaben. Strabon rechnet
fiir die Distanz zwischen Gades und dem heiligen Vorgebirge weniger als 2000 Stadien und
erklért, dass nach Anderen die Entfernung 230 mp betrage, das sind 1840 Stadien, wenn 8
Stadien auf eine romische Meile gerechnet werden.’* Zu fast demselben Ergebnis kommt auch
Plinius, der die Entfernung auf 228 mp entsprechend 1824 Stadien veranschlagt.’*
Artemidoros’ Schitzung der Entfernung des Heiligen Vorgebirge von Gades zu nicht mehr als
1700 Stadien (315 Km) war also durchaus realistisch, und in Anbetracht einer
Fahrtgeschwindigkeit von mindestens 500 bis zu mehr als 1000 Stadien je Etmal, die antike
Schiffe fiir gewdhnlich erreichten, war eine Fahrtdauer von 5 Tagen viel zu lang und musste
Artemidoros deshalb als unglaubwiirdig erscheinen.

Zur Erkldrung dieser Diskrepanz hat man angenommen, dass Pytheas in den ihm unbekannten
Meer jenseits der Stra3e von Gibraltar mit navigatorischen Schwierigkeiten zu kdmpfen gehabt
habe und deshalb nur langsam vorangekommen sei.>*! Dem kann allerdings entgegen gehalten
werden, dass Artemidoros von irgendwelchen die Schifffahrt in jenen Gewdéssern
erschwerenden Problemen und Hemmnissen nichts bekannt gewesen zu sein scheint. Er hétte
aber dariiber Bescheid wissen miissen, denn er hatte den Kiistenstreifen zwischen Gades und

328 Vgl. Hergt, Nordlandfahrt 11, der zu dhnlichen Zahlen kommt.

529 Strab. C 140, 3. 1. 9.

330 Plin. nat. IV 116.

531 M. Fuhr, Pytheas 27; H. Berger, Wissenschaftliche Erdkunde 359.
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dem Heiligen Vorgebirge selbst bereist und kannte sich dort aus. Das geht aus einer Bemerkung
hervor, die Markian von Herakleia im Prodmium seiner Epitome zum Periplus des Geographen
Menippos von Pergamon macht (ITepinhovg tfig évtog Bararng). Er kommt dort u. a. auch auf
Artemidoros zu sprechen und schreibt:*3

Agtepdwoc d¢ 0 Edéoiog yewypadog katx tv Ekatootnv éEakootnv évvatnv OAvpmiada
YeYWVOG, TO 0& MAEIOTOV HEQOG TNC EVTOC kal Kal 1uag tuyxavovong BaAattng ékmegimAevoag,
Beaoapevog d¢ kal v vijoov i F'adelga kat pégn Tva TG EkTog BaAAATING , NV WKEAVOV KAAODOL.

Der Geograph Artemidoros von Ephesos, dessen Akme in der 169. Olympiade fiel (um 100 v.Chr.) und der den
grofiten Teil des inneren und unseren Meeres umfahren hat, hat auch die Insel bei Gadeira und auch einen gewissen
Teil des duBeren Meeres, den man ,,Ozean® nennt, mit eigenen Augen gesehen.

Dass Artemidoros genaue Kenntnisse iiber die atlantische Stidkiiste Spaniens besal3, wird auch
durch den nach ihm benannten ,,Papyrus des Artemidoros* bestitigt — vorausgesetzt, dass dieser
keine neuzeitliche Félschung ist. Um die Frage, ob diese Schriftrolle wirklich aus
spithellenistischer Zeit stammt, hat sich eine erbitterte Debatte entspannt,>*® und wihrend der
italienische Altphilologe L. Canfora und seine Schule den Papyrus fiir ein Produkt des im 19.
Jhdt. wirkenden beriichtigten Filschers Konstantinos Simonides hilt,>** hat sich eine Reihe
renommierter Altertumsforscher und Papyrologen fiir die Echtheit ausgesprochen.’¥

Der Papyrus enthélt neben Zeichnungen menschlicher Kopfe und GliedmaBlen sowie
Tierdarstellungen und Skizzen von Fabelwesen auch zwei Kolumnen mit geographischen
Texten, in denen die Mittelmeerkiiste der Iberischen Halbinsel von den Pyrenden bis zu den
Sdulen des Herakles und von dort die Atlantikkiiste bis zur Nordwestspitze beschrieben
werden.>® Die ersten Zeilen>’ dieses Textes bringen in leicht abgewandelter Gestalt ein von
Stephanos von Byzanz iiberliefertes aus dem 2. Buch der Geographumena des Artemidoros
stammendes Zitat,>*® sodass der geographische Teil der Schriftrolle diesem Buch zugeordnet
werden kann.>** Der Papyrus verzeichnet an der atlantischen Siidkiiste zwischen KéaAmnm Ogog
(Felsen von Gibraltar) und Teox Akoa (heiliges Vorgebirge) neben noch nicht identifizierten
Ortlichkeiten die Stidte I'adepa (Gades, Cadiz), MeveoOéwe Ayurjv (Portus Menesthei nahe dem
heutigen Puerto de Santa Maria) und ‘Ovopa (das heutige Huelva), ferner die Miindungen des
Guadalquivir (Baitic) und des Guadiana (Avac).>*° Die Rolle enthilt auch Angaben, aus denen
sich die gegenseitigen Abstinde der aufgelisteten Kiistenpunkte ermitteln lassen, und in der
Summe ergeben sich fiir die Entfernung zwischen Gades und dem Heiligen Vorgebirge genau
die 1700 Stadien, von denen Strabon C 148, 3. 2. 11 spricht.’*!

32 GGM 1 566, 31.

533 K. Brodersen, J.Elsner, Images and Texts on the ,,Artemidoros Papyrus®, Stuttgart 2009.

33 L. Canfora, Simonidis als Verfasser des falschen Artemidor, in: A. E. Miiller et al. (Hg), Die getiduschte
Wissenschaft, Gottingen 2017, 249-253.

335 J. Elsner, New Studies on the Artemidorus Papyrus, Historia 61, 2012, 289-367.

36C. Gallazzi, Birbel Krimer, Salvatore Settis, Il Papiro di Artemidoro , Milano 2008 = P. Artemid. col IV 1-38,
pp 170-177; col V 1-45, pp 178-195.

37 P, Artemid. col IV, 1-14, pp.170-173.

538Stephanus von Byzanz, p. 324, 2-9 = Artemidor, Fr. 21 Stiehle. Stephanos beschreibt dort die geographische
Lage der Halbinsel, erwéhnt die beiden Namen Iberien und Hispanien sowie die Einteilung in zwei Provinzen.
539 C. Gallazzi und B. Kramer, Artemidor im Zeichensaal. Eine Papyrusrolle mit Text, Landkarte und
Skizzenbiichern aus spéthellenistischer Zeit, Archiv fiir Papyrusforschung und verwandter Gebiete Bd.44,
1998,189-208.

40P, Artemid. fig. 2.1. La Peninsola Iberica secondo Artemidoro, p. 118.

41 P, Artemid. loc.cit und p. 129.
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Von einen Aufenthalt des Artemidoros am Heiligen Vorgebirge berichtet auch Strabon C 138,
3. 1. 4. Es heil3t dort:

avTO d¢ TO AKQOV KAl TMEOTEMTWKOG €l TV OdAattav Agtepidogog eikalet mAoiw, yYevouevog,
dnotv, v 1@ Tonw ...

Das Kap selbst, das in das Meer vorspringt, vergleicht Artemidoros, der, wie er sagt, an diesem Ort gewesen ist,
mit einem Schiff.....

Und im weiteren Verlauf des Zitats erwidhnt Strabon noch, dass es nach Artemidoros am
Heiligen Vorgebirge einen dem Herakles gewidmeten Tempel und Altar, von denen Ephoros
falschlich gesprochen habe, nicht gebe, und berichtet ferner iiber einen eigentiimlichen von
Artemidoros beschriebenen Gebrauch, der von den das Vorgebirge Betretenden ausgeiibt
werde. An die Sonnenunterginge, die Artemidoros am Kap erlebt habe, bei denen die
untergehende Sonne hundertmal groBer als normal erscheine, wollte Strabon allerdings nicht
glauben.

Ein anderer Versuch, die von Artemidoros kritisierte lange Fahrtdauer des Pytheas in den
atlantischen Kiistengewdssern Iberiens zu erkldren, beruht auf der Vermutung, dass
Artemidoros einer Verwechselung unterlegen sei, und dass Eratosthenes oder Pytheas in
Wirklichkeit mit dem Heiligen Vorgebirge gar nicht das Cap San Vicente (oder die unmittelbar
benachbarte Ponte di Sagres) gemeint habe, sondern eines der an der atlantischen Westkiiste
der iberischen Halbinsel in die See vorspringenden Kaps. A. Schulten z. B. glaubt, dass Pytheas
vom heutigen Cabo da Roca gesprochen habe,** das sich nordlich der Miindung des Tejos
markant iiber den Atlantik erhebt, und es kann in der Tat sein, dass sich dort schon zu Pytheas
Zeiten ein lokales Heiligtum befand. Jedenfalls ist zumindest fiir die Kaiserzeit ein dort
praktizierter Sonnen- und Mondkult bezeugt,>* und Ptolemaios verzeichnete das Kap in seiner
Geographie als Mondberg (ZeArjvnc éoog, dioov).>** Allerdings erscheint auch die Entfernung
zwischen dem Cabo Roca und Cadiz noch zu kurz fiir eine fiinftdgige Schiffsreise, wenn die
Fahrt mit einer Geschwindigkeit von 1000 Stadien je Etmal erfolgte.

In der Forschung ist deshalb auch in Erwdgung gezogen worden, dass sich die fiinf Tagesreisen
des Pytheas auf die wesentlich lingere Strecke zwischen Gades und der Nord- Westspitze
Spaniens bezdgen, wo Kap Finisterre und Kap Ortegal oder Punta de Nariga wichtige
Landmarken fiir die antike Seefahrt in den umgebenden Gewissern gewesen sein miissen, denn
hier wechselte die Kiistenschifffahrt abrupt ihre Richtung von Siid - Nord nach West - Ost, und
einige Forscher glauben sogar, dass von hier aus Schiffsrouten ausgingen, die auf offener See
iiber die Biskaya flihrten (siche weiter unten). G. Hergt hélt es z. B. fiir wahrscheinlich, dass
Pytheas das Kap Finisterre passierte und stellt fest, dass die sich tiber ungefdahr 900 Km = 4865
Stadien erstreckende Seeroute, die Gades mit diesem Kap verbindet, in gut fiinf Tagen
bewiltigt werden konnte, wenn mit einer Geschwindigkeit von 1000 Stadien je Etmal gesegelt
wurde.>®

Ob Artemidoros hier wirklich das Cabo Sdo Vicente mit einem der anderen nordlich von diesem
gelegenen Kaps verwechselt hat, ist in Anbetracht seiner Kenntnisse Spaniens zumindest
fraglich. Wie bereits oben erwéhnt, war er iiber die atlantische Siidkiiste im Detail unterrichtet,
aber er scheint auch {iber genauere Informationen beziiglich der atlantischen Westkiiste verfiigt

342 A Schulten, Iberische Landeskunde?, Baden-Baden 1974,64.

>4 A. Hofeneder, Die Religion der Kelten in den antiken literarischen Zeugnissen, Bd. 3, Wien 2011, 61.
>4 Stiickelberger, Ptolemaios Geographie I, 2. 5. 4, 168.

>4 G. Hergt, Nordlandfahrt 16.
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zu haben. Der oben erwihnte Papyrus des Artemidoros listet ndmlich eine Reihe geographisch
markanter Kiistenpunkte auf wie z. B. die Miindungen des Tejos, des Duoros und des Minhos,
ferner im #AuBersten Nordwesten ein AgtdaBowv Akoa und ein Méyag Awnv.’*® Bei der
»Landspitze der Artabrer muss es sich um Cap Finisterre oder um eine der benachbarten
Landspitzen handeln,>*’ und der ,,GroBe Hafen* kénnte mit dem Rio da Coruna identifiziert
werden.’*® Aber auch ohne dass auf den Papyrus zuriickgegriffen werden muss, kann
festgestellt werden, dass Artemidoros eine gewisse Kenntnis der Westkiiste Spaniens besessen
haben muss. Plinius berichtet ndmlich NH 4. 242, Artemidoros habe 991,5 Meilen veranschlagt
fiir die von Gades um das Heilige Vorgebirge herum (circuitu Sacri promunturii) bis zum
Vorgebirge der Artabrer (Promunturium Artabrum) fiihrende Strecke.>*

Die einfachste Erkldrung aber dafiir, wie es zu dem MiBverstédndnis Artemidors hinsichtlich der
Fahrt des Pytheas von Gades zum Heiligen Vorgebirge kommen konnte, ergibt sich, wenn man
mit H. C. Roseman annimt, dass Pytheas sich bei der Umrundung der Iberischen Halbinsel der
einheimischen Kiistenschifffahrt bediente.>>® Er war also nicht etwa, wie es Artemidor zu
unterstellen scheint, auf einem Schnellsegler unterwegs, der die 1700 Stadien in zwei Tagen
hitte zuriicklegen kénnen, sondern er benutzte einheimische Kiistenfahrzeuge und musste unter
Umstidnden Zwischenaufenthalte einlegen, um geeignete Anschliisse fiir die Weiterfahrt
wahrzunehmen zu konnen, sodass sich seine Fahrt iiber fiinf Tage und Néchte hinzog. Aufdie
gleiche Weise verfuhr er ja auch in Britannien, denn er war ja als Privatreisender unterwegs,
den Polybios einen idwotn avOodmw kai mévnti nannte, und verfligte schwerlich tiber eigens fiir
seine Expedition ausgeriistete Schiffe, wie es zum Beispiel C. F. C. Hawkes oder G. Broche
glaubten.>!

5.5.1. 1. 2 Verschwinden der Gezeiten

Die Kritik, die Artemidoros an dem Bericht des Eratosthenes iiber das Verschwinden der
Gezeiten 1ibt (10 tac dpmdrels péxol devgo megatovobat), lasst unterschiedliche Interpretationen
zu. Bezieht man das péxoi devgo auf Gadeira, dann konnte Eratosthenes gemeint haben, dass
Ebbe und Flut in der Strafle von Gibraltar in Richtung auf die Meerenge immer schwicher
ausfielen, und das entspricht ja auch den tatsichlichen Verhiltnissen.’>* Bezieht man devgo
jedoch auf das Heilige Vorgebirge, dann kann Eratosthenes einfach auch dahingehend
verstanden werden, dass sich die Gezeiten in den Gewissern um Kap Sao Vicente beim Austritt
der Strafle in den Atlantik nicht mehr so ausgeprigt wie im Kiistenabschnitt bei Gadeira
bemerkbar machten,>® und das trifft auch zu. Jedes dieser beiden von Eratosthenes
moglicherweise in Betracht gezogenen Phanomene hitte also von Artemidor selber beobachtet
und daher nicht in Abrede gestellt werden konnen, und insofern bleibt Artemidors Kritik
unverstindlich. Es hat deshalb den Anschein, als habe Pytheas urspriinglich etwas anderes iiber

546 P, Artemid. fig. 2. 1: La Peninsola Iberica secondo Artemidoro, p. 118.

47 Vgl. oben S. 71.

>8P, Artemid. 269 V 43,270V 44,

549.991,5 mp entsrechen 1475 Km. Diese Zahl ist viel zu groB fiir die Entfernung von Cadiz nach Cap Finisterre.
Artemidoros oder Plinius muss hier eine andere Strecke im Auge gehabt haben. Vielleicht liegt auch ein
Kopierfehler vor.

30C. H. Roseman, Pytheas, 149-150.

31Vgl. oben S. 30.

552 Vgl. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde 1, 368.

553 Vgl. Bianchetti, Pitea, 121, ,,uéxol deDoo vada inteso nel senzo che all’altezza del promomtorio Sacro la marea
sarebbe apparsa quasi impercettibile e communque inconfrontabile con quella della zona compreso tra questo
promontorio e il distretto gaditano®.
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die Gezeiten gesagt, dessen Sinn dann aber in der Uberlieferungskette iiber Eratosthenes,
Artemidoros und Strabon entstellt wurde.

5.5.1. 1. 3 Wege an der atlantischen Nordkiiste Spaniens

Was die von Artemidoros beanstandeten Aussagen hinsichtlich der Schifffahrt an der
Nordkiiste Spaniens anbetrifft, so sind dafiir in der Forschung eine Reihe von unterschiedlichen
Interpretationen in Erwédgung gezogen worden. C. G. Groskurd und K. Miillenhoft sind der
Ansicht, es sei gemeint, dass die Fahrt zu Schiff 1angs der Nordkiiste besser in Richtung Osten
nach der Kelike hin als umgekehrt von der Keltike in Richtung Westen nach dem Ozean hin
ausgefiihrt werden konne, und Miillenhoff stellt dazu fest, dass dies auch den tatsdchlichen
Verhiltnissen entspricht, weil Wind und Strdmung in der Biskaya eine Fahrt nach Osten
begiinstigen.”>* Eine andere Deutung besagt, dass Pytheas habe sagen wollen, die
Nordwestspitze Spaniens sei besser auf dem Landwege von der Keltike aus zu erreichen als
durch eine Umsegelung der iberischen Halbinsel.>>> Es wurde auch vermutet, es sei gemeint,
dass die Keltike von der spanischen Nordkiiste aus durch Kiistenschifffahrt leichter zu erreichen
sei als durch eine Fahrt auf hoher See iiber die Biskaya.>>®

Diese Versuche, den Sinn des Zitats zu kldren, gehen also davon aus, dass hier jeweils zwei
mogliche Reiserouten einander gegeniiber gestellt werden, doch ob Pytheas eine dieser Routen
wirklich benutzt hat, dariiber lassen sich aus den Fragmenten keine sicheren Aussagen
gewinnen. Einige Forscher glauben zwar, dass hier das eine Mal die Hinreise, das andere Mal
die Riickreise gemeint ist;>>’ man kann aber aus dem Zitat auch den Eindruck gewinnen, dass
hier gar nicht von eigenem Erleben die Rede ist, und Wolfgang Aly hat dazu treffend bemerkt:
,,Das klingt mehr nach Erkundigung als nach eigener Erfahrung.*>°® Méglicherweise handelte
es sich hier also um Informationen, die Pytheas wihrend seiner Reise eingezogen haben konnte;
er hitte aber auch schon vor deren Antritt Auskiinfte iiber Spanien und dessen atlantische
Kiisten einholen kdnnen. Wenn er namlich wirklich die Stralle von Gibraltar auf seinem Wege
nach Britannien passiert haben sollte, dann wire er vermutlich nicht der Erste gewesen, der mit
den spanischen Gewdssern in Beriihrung gekommen wire und dariiber berichtet hitte. Auf
diesen Aspekt wird weiter unten noch ausfiihrlicher eingegangen werden; im Folgenden soll
zundchst der weitere Verlauf der Reiseroute verfolgt werden, die Pytheas nach Umrundung der
iberischen Halbinsel auf seinem Weg nach Britannien moglicherweise eingeschlagen hat.
Diesbeziigliche Hinweise liefern die bereits oben erorterten Bemerkungen, in denen Strabon
Kritik {ibt an der auf Pytheas zuriickgehenden Beschreibung der atlantischen Kiiste der Keltike
durch Eratosthenes. Strabon erwéhnt in diesem Zusammenhang das von dem Volk der Ostidder
bewohnte Vorgebirge Kabaion und eine drei Tagesreisen vom Festland entfernte Insel namens
Uxisame, die die duflerste von allen dort gelegenen Inseln sei (Tt dkootrowx tax te dAAa kati TO
v Ootdalwv, 0 kaAeitalt Kapatov, kal tag kata 1o0To vrjooug, @v v éoxatnv Ovéoaunv ¢not
[Mubéag améxewv Nuegwv towwv mAovv). Wie oben S. 41 ff. dargelegt, muss es sich bei dem
Vorgebirge der Ostidéer, das Strabon auch noch einmal an anderer Stelle C 195, 4. 4. 1 erwihnt,
wo er sagt, dass es nicht soweit in den Ozean hinaus rage, wie von Pytheas angegeben, um die
heutige Finistére an der Westspitze der Bretagne handeln, und mit der Insel Uxisame ist aller

3%C. G. Groskurd, Erdbeschreibung Teil I, 249, Anm. 2; K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 370/371.
335 G. Hergt, Nordlandfahrt 19; A. Schulten, Iberische Landeskunde 69 u. 75; H. Berger, Wissenschaftliche
Erdkunde 359.

>5R. Dion, Alexandre le Grand et Pytheas , in: Aspects politiques de la géographie antique, Paris 1977, 190.
357 C. G. Groskurd, Erdbeschreibung Teil I, 249 Anm. 2.

558 W. Aly, Strabonis Geographica IV, 466.
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Wahrscheinlichkeit die vor der Kiiste von Finistére gelegene Ile d’Ouessant gemeint. Pytheas
scheint also auf seinem Weg nach Britannien die bretonische Kiiste passiert zu haben, wobei
es offen bleibt, ob er dieses Zwischenziel erreichte, indem er wie z. B. G. Hergt und G. Broche
annehmen,>*” von der Nordwestspitze Spaniens aus seine Fahrt auf hoher See quer durch die
Biskaya fortsetzte, oder ob er lings der atlantischen Kiisten Nordspaniens und der Keltike
navigierte, wie es Paul Fabre unterstellt.>®

5.5. 1.2 Pytheas und die Ora Maritima des Rufus Festus Avienus

Was nun die oben angesprochene Moglichkeit anbetrifft, dass Pytheas vielleicht schon
Vorkenntnisse liber die Geographie der atlantischen Kiisten Spaniens und das Navigieren in
diesen Gewaissern besass, so lassen sich diesbeziiglich einige interessante Hinweise in dem von
dem spéatromischen Dichter Rufus Festus Avienus (2. Hilfte des 4. Jhdt. v. Chr.) verfassten
Lehrgedicht Ora Maritima finden. Es beschreibt im Detail die von Tartessos, dem alten
Umschlagplatz fiir die in Spanien geforderten Metalle, der im Mindungsgebiet des
Guadalquivir gelegen haben soll,*®! bis nach Massalia verlaufende Kiiste. Es enthilt ferner zu
Beginn zusétzlich Berichte iiber die Fahrten der im Metallhandel titigen Tartessier ldngs der
atlantischen Kiisten Spaniens bis zu den Zinngebieten der Oestrymnischen Inseln vor der
Bretagne,’®? deren Bewohner — die Oestrymnici — ihrerseits Handelskontakte mit Irland und
England gepflegt hiatten. Wer der oder die Verfasser der von Avienus benutzten Quellen waren,
welcher Zeit sie zuzuordnen sind und in welcher Form sie Avienus vorlagen, ist in der
Forschung umstritten.’®®> Der Historiker und Archéologe A. Schulten, der sich ausfiihrlich mit
der Geschichte und der geographischen Lage von Tartessos befasst hat, glaubt, dass dem
Gedicht ein um 530 v. Chr. urspriinglich von einem aus Massalia stammenden Seefahrer
verfasster Periplus zugrunde liegt,*®* der spiter von einem griechischen Interpolator im 1. Jhdt.

3%G. Hergt, Nordlandfahrt 21; G. Broche, Pytheas, 80.

360 P, Fabre, Les Massaliotes et L’ Atlantique, 107° Congrés National des Sociéte’s Savantes Archéologie, Brest
1982, 25 — 49.

SS1A Schulten RE 1A, 1912, 2446, s. v. Tartessos.

362 Siehe S. 65, Anm. 205.

363 M. Fuhrmann, KIP 1, 1979, 788- 789, s. v. Avienus.

364 A. Schulten hat in seiner Ausgabe der Ora Maritima (Avieni Ora Maritima, 9/10 : Fueritne auctor Peripli
Euthymenes ille, qui et Massaliensis erat ..?) und ferner in seiner Monographie iiber Tartessos (Tartessos, Ein
Beitrag zur dltesten Geschichte des Westens, 66) die Vermutung ausgesprochen, Euthymenes von Massalia konne
dieser Seefahrer gewesen sein. Dies hat eine gewisse Wahrscheinlichkeit fiir sich, denn Markianos von

Herakleia zihlt ihn zu denjenigen Gelehrten, die Periploi iiber das Innere und das AuBere Meer geschrieben hatten
(GGM 1, 565). Von Euthymenes’ Bericht hat sich alledings nur ein Detail erhalten, und zwar handelt es von einem
in den Atlantik miindenden westafrikanischen Strom, den Euthymenes wegen der dort vorkommenden Krokodile
und Flusspferde fiir den Oberlauf des Nils gehalten habe (Sen. nat. II 22). Die Frage nach den Quellen des Nils
und der alljihrlich stattfindenden Uberschwemmungen wurde in der Antike heif3 diskutiert, und Aetios (Aetii Plac.
IV 1. 2, Diels, Doxographi Graeci, 385) fithrt Euthymenes unter dem Stichwort ITeot Neidov dvapaoews nach
Thales aber vor Anaxagoras und Herodot in einer Liste derjenigen Gelehrten auf, die sich mit diesem Problem
befasst hatten. Euthymenes’ Fahrt konnte deshalb in das 6. Jahrhundert angesetzt werden (Vgl. F. Jacoby, RE 6,
1907, 1509-1511, s. v. Euthymenes von Massilia; K. Brodersen, DNP 4, 1998, s. v. Euthymenes von Massalia)
und fallt somit in den von Schulten bestimmten Zeitraum fiir die Abfassung des von Avienus als Vorlage benutzten
Periplus. Da Euthymenes auf seinem Weg nach Westafrika die Sdulen des Herakles passiert haben musste, hétte
er Gelegenheit gehabt, Informationen iiber Tartessos und dessen Metallhandel sowie iiber die Fahrten der
Oestrymnici nach Britannien und Irland einzuziehen, und es ist deshalb denkbar, dass die diesbeziiglichen
Aussagen in Avienus’ Gedicht auf ihn zuriickgehen. Es wird aber in der Forschung auch die Ansicht vertreten,
dass Euthymenes nicht der Verfasser des massaliotischen Periplus gewesen sein kann, sondern dass seine Fahrt
im 4. Jhdt. stattgefunden hat, und dass er und Pytheas sogar Zeitgenossen waren (M. Clerc, Massalia I, 395: nous
... verrons dans Euthyménes un contemporain, peut-étre plus 4gé, de Pythéas.). Auch S. Bianchetti, Pitea, 28,
glaubt, dass beider Unternehmungen zeitgleich erfolgten (verosimilmente coeve).
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v. Chr. tiiberarbeitet und in metrische Form gebracht worden sei, wobei auch geographische
Berichte jiingerer Autoren des 5. Jhdt. mit eingeflossen seien (siche weiter unten). Diese
Schrift habe dann Avienus ins Lateinische iibertragen.’®> Zur Begriindung seiner Datierung des
Periplus fiihrt Schulten an,>*® dass in diesem (vv 148-151) neben der Seeroute durch die StraBe
von Gibraltar auch ein vom Atlantik zum Mittelmeer verlaufender Landweg erwihnt wird.
Schulten sieht darin einen Hinweis, dass zum Zeitpunkt der Abfassung des Periplus den
Phokiern, nachdem sie in der Seeschlacht von Alalia unterlegen waren, die Passage durch die
Meeresenge mit gezielten Attacken von Seiten der siegreichen Karthager erschwert worden sei
und sie deshalb beim Handel mit Tartessos auch von der Option eines Transportweges iliber
Land Gebrauch gemacht hitten. Das Jahr 535, in dem dieses Gefecht stattfand, gilt Schulten
somit als terminus post quem fiir die Entstehung des Periplus, als terminus ante quem aber sicht
er den im Jahre 509 zwischen den Karthagern und den Rémern geschlossenen 1. Vertrag an,
der diesen und deren Verbiindeten die Einfahrt in die Meeresenge verboten habe.
Avienus’Quelle einschlieBlich derjenigen des Interpolators seien folglich dlter als der Bericht
des Pytheas, und Schulten glaubt deshalb, Pytheas habe den Periplus gekannt und sei durch
diesen sogar zu seiner Nordlandfahrt angeregt worden.’®” Auch A. Berthelot, ebenfalls ein
Gelehrter, der liber Tartessos geforscht hat, ist der Ansicht, dass es sich bei der Ora Maritima
um eine Kompilation aus verschiedenen, die spanischen Kiisten beschreibenden Texte handelt,
die bis in das 6. Jhdt. zuriickgehen,’® doch weicht er in einzelnen Punkten von den
Auffassungen Schultens ab, worauf aber hier nicht ndher eingegangen zu werden braucht.
Jedenfalls ist aber auch er der Auffassung, dass die von Avienus benutzten Quellen Verhiltnisse
beschreiben, wie sie vor der Zeit des Pytheas an den atlantischen Kiisten Iberiens und der
Keltike bestanden.>®’

Beachtenswert in Hinblick auf Pytheas’ Vorstof3 in den Norden sind einige Verse aus der Ora
Maritima, in denen sich eine Andeutung findet, dass die oben erwédhnten Oestrymnici nicht nur
Handel mit Irland und England betrieben, sondern auch Beziehungen zu Voélkern pflegten, die
im Nordseeraum anséssig waren. Avienus schreibt vv 131 — 135:

si quis dehinc
ab insulis oestrumnicis lembum audeat
urgere in undas axe qua lycaonis
rigescit aethra caespitem ligurgum subit
cassum incolarum namque celtarum manu
crebrisque dudum praeliis uacuata sunt

Wenn es sodann jemand wagen sollte, von den Oestrymnischen Inseln sein Schiff nach dem Meere zu treiben, wo
unter Lykaons Wagen die Luft vor Kilte erstarrt, so kommt er zu dem Land der Ligyer, das von Bewohnern leer
ist, denn durch die Faust der Kelten und viele frithere Kémpfe sind die Fluren entvolkert. (Ubersetzung
D.Stichtenoth)>”°

S5 A. Schulten Iberische Landeskunde, 44.

36 A. Schulten, Tartessos - ein Beitrag zur dltesten Geschichte des Westens, Hamburg 1950, 67/68.
367 A. Schulten, Avieni Ora Maritima, 22.

3% A. Berthelot, Festus Avienus Ora Maritima, Paris 1934, 8, 128.

3% Derselbe, 57.

370 D, Stichtenoth, Avienus Ora Maritima, 21.
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Die Erwéhnung des Lykaon weist auf den hohen Norden hin, denn Lykaon war in der
griechischen Mythologie der Vater der Nymphe Kallisto, die, nachdem sie von der
eifersiichtigen Hera in eine wilde Bérin verwandelt worden war, von Zeus zusammen mit ihrem
aus der Verbindung mit dem Gottervater hervorgegangenen Sohn Arkas aus Mitleid als
Sternbilder an den nordliche Himmel in die Néhe des Pols versetzt wurde. Die Griechen
bezeichneten diese beiden Sternbilder als Meydin Agxtog bzw. Mikoa Agktog (Grofler und
Kleiner Bér), und demgeméil verstanden sie unter t mpog Agktov ganz allgemein den Norden,
wovon sich die moderne Bezeichnung ,,Arktis“ fiir die Polargebiete der nordlichen
Hemissphiére herleitet.

Was die von Avienus erwihnten Ligurer anbetrifft, so siedelten sie in historischer Zeit in dem
sich zwischen Marseille und Pisa erstreckenden Kiistenabschnitt des Mittelmeeres, dessen
italienischer Teil auch noch heute nach ihnen als Ligurien bezeichnet wird, die Herkunft dieses
Volkes konnte aber bisher nicht zweifelsfrei geklart werden. Moglicherweise handelte es sich
bei ihnen um die Uberreste der proto — indoarischen Bevdlkerung West- und Nordeuropas, die
von den Kelten aus ihren urspriinglichen Wohnstétten vertrieben worden waren. Der
Althistoriker D. Timpe ist z. B. der Ansicht, dass in den Berichten der Ora Maritima iiber die
nordlich der Oestrymnis wohnenden Ligurer ,,vielleicht eine zutreffende Erinnerung an
vorkeltische Verhiltnisse* vorliegt,’’! und nach A. Schulten lag die Heimat der Ligurer des
Avienus an der friesischen, nach A. Berthelot an der jiitlindischen Nordseekiiste.’’? Die beiden
letztgenannten Gelehrten berufen sich bei dieser Zuordnung u. a. auf einen Bericht Plutarch’s
iiber die Schlacht bei Aquae Sextiae im Jahre 102, demzufolge die ligurischen Auxiliartruppen
der Romer die mit den Teutonen verbiindeten und vermutlich von der Nordsee stammenden
Ambronen (Insel Amrum) aufgrund bestimmter sprachlicher Ubereinstimmungen als
Verwandte erkannt hitten.>”

Es ist in der Forschung auch die Meinung vertreten worden, dass der von Avienus fiir sein
Lehrgedicht benutzte massaliotische Periplus auf Pytheas selbst zurtickgeht. Der amerikanische
Archaeologe Rhys Carpenter geht z. B. von der oben erwdhnten Annahme aus, dass die Ligurer
des Avienus einer der prokeltischen Volkerschaften Europas angehorten, doch siedelt er sie
nicht wie A. Schulten und A. Berthelot an der siidlichen Nordsee an, sondern vermutet, dass
es sich bei ihnen um die Nachfahren der steinzeitlichen Bewohner Irlands und Britanniens
gehandelt habe. Die langandauernden Kédmpfe zwischen den keltischen Invasoren und dieser
autochthonen Bevdlkerung, die schlieBlich zu deren Verdrangung oder Unterjochung gefiihrt
hitten, seien in Schottland besonders heftig verlaufen, und die Erinnerung an diese
Auseinandersetzungen sei dort noch lebendig gewesen, als Pytheas sich im Norden Britanniens
authielt. Pytheas miisse deshalb, so folgert Carpenter, letztlich Avienus’ Quelle gewesen
sein.’’* Dazu ist allerdings zu bemerken, dass zwar ein Aufenthalt Pytheas’ im Norden
Schottlands mit hoher Wahrscheinlichkeit angenommen werden kann, die von den
Oestrymnischen Inseln ausgehenden Fahrten aber wohl nicht diese entlegenen Gegenden, mit
denen es vermutlich keinerlei Handelsbeziehungen gab, zum Ziel hatten. Eher sind hier, wie A.
Schulten und A. Berthelot vermuten, die Kiisten Fries- und Jiitlands gemeint, die zur Zeit der
Abfassung des massaliotischen Periplus’ die Hauptlieferanten des begehrten Bernsteins waren,

7' D. Timpe, Entdeckung des Nordens in der Antike, RGA 7, 324.

372 A. Schulten, Avieni Ora Maritima 82, A. Berthelot, Festus Avienus Ora Maritima 58/59.
373 Plut. Marius 19.

374 R. Carpenter, Beyond the Pillars, New York 1966, 208/209.
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denn der aus dem Baltikum stammende Bernstein wurde erst in der Kaiserzeit in groBBeren
Mengen in den Mittelmeerraum exportiert.>’>

Dass der Ora Maritima letztlich der Bericht des Pytheas zugrunde liege, ist auch von dem
britischen Archédologen und Anthropologen John Taylor in Erwdgung gezogen worden. Er
verweist dazu auf die oben S. 138 erwihnten Verse 148 — 151, in denen von einem von der
Kiiste des Atlantiks zur Mittelmeerkiiste fithrenden Landweg die Rede ist und schreibt:* This
is surely a reference to Pytheas’ discovery that traversing the northerly part of Iberia on foot is
an easier (shorter) journey than sailing around the entire peninsula“.>’® Taylor schlieBt sich hier
offenbar der Deutung an, die G. Hergt und andere (siche oben S. 136, Anm. 555) der von
Strabon iiberlieferten Kritik des Artemidoros an den Ausfithrungen des Eratosthenes gegeben
haben, derzufolge der Norden Iberiens leichter auf dem Landwege als auf dem Seeweg um die
Halbinsel herum zu erreichen sei (kai 10 t& meoodorTia pégn g IPnoiag evmagodwtega elvat
meog’ v KeAtknv i} kata tov Qreavov mAéovo). Da fiir diese Zeilen aber, wie oben dargelegt,
auch andere Interpretationen moglich und in Erwdgung gezogen worden sind, kann jene
Deutung nicht als Beweis dafiir herangezogen werden, dass Avienus’ Gedicht auf den
Reisebericht des Pytheas zuriickgeht.

5.5.2 Sperrung der Strafie von Gibraltar

Wihrend sich fiir die Annahme, dass Pytheas auf seinem Wege nach Britannien die iberische
Halbinsel umfahren hat, immerhin einige Hinweise in den Fragmenten finden lassen, konnen
fiir die These, dass er auf dem Landweg durch Gallien zu den an der Biskaya oder am
Armelkanal gelegenen Hifen zur Weiterfahrt nach Britannien gezogen ist, nur indirekte
Argumente angefiihrt werden. Pytheas habe, so wird zur Begriindung dieser These meist
vorgetragen, seinen Weg nicht durch die Siulen des Herakles nehmen konnen, weil die
Karthager die Durchfahrt durch diese Meeresstrafle fremden Kaufleuten verwehrt und jedes
nichtkarthagische Schiff aufgebracht und versenkt hitten, um ihren Handel mit den auBerhalb
der Sdulen gelegenen metallreichen Gebieten nicht mit ithren Konkurrenten teilen zu miissen.

Dass die Karthager tatsidchlich fremde Schiffe an der Durchfahrt durch die Sdulen zu hindern
suchten, geht aus zwei Stellen bei Strabon hervor. Dieser stellt C 802, 17. 1. 19 unter Berufung
auf Eratosthenes fest:

Kapxndoviovg 8¢ katamovtovy, el T TV EeVaV elg Lagdw magamAevoetev 1) émt LtiAac. dux d¢
Ta0T amotelofal T MOAAX TV €0TeQiwv.

Die Karthager pflegten (sagte Eratosthenes) jeden Fremden zu versenken, der nach Sardinien oder zu den Séulen
an ihrer Kiiste vorbeisegelte. Aus diesem Grunde wiirden auch die meisten Geschichten iiber den Westen nicht
geglaubt.

Mit der letzten Bemerkung spielte Strabon wohl auf den Umstand an, dass aufgrund dieser
Blockade den Griechen die Gebiete auflerhalb der Sdulen weitgehend unbekannt gewesen und
zum Schauplatz unglaubwiirdiger Fabelmarchen geworden waren.

Einen Hinweis auf die Behinderung der Schiffahrt durch die Karthager in den Gewissern
jenseits von Gibraltar liefert Strabon ferner C 175-176, 3. 5. 11. Er berichtet dort {iber den
Handel der Karthager mit den Zinninseln und erzdhlt dann die Geschichte von dem romischen
Kauffahrer, dessen Fahrt ein boses Ende nahm, nachdem er zunéchst die karthagische Blockade
tiberwunden hatte (siche auch S. 106). Strabon schreibt:

375 A. Schulten, Avieni Ora Maritima 82; vgl. K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 215.
376 J. Taylor, Iron Age Britain-Albion: The earliest history, Dublin 2016, 8.
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TEOTEQOV LEV oLV Poivikeg pdvol v éumoglov éoteAdov tavtVv €k twv I'adeipwv keUmTOVTEG
AmaoL ToV TAOUV. T@v 0¢ Pwpaiowv EmakoAovdovvtwy VAUKANQw TV, OTwe KAl avToL YVOoiev Ta
éumooia, POV 6 vavkAngog éxwv eig Tévayog €EEBaAe TV valy, émayaywv J €l TOV avTov
O0AeBpov katl tovg émouévouvg avtog éowbn dux vavaylov kal dmeAafe dnuooia TNV TUHEV @V
amtéPare pooTiwv.

Friiher trieben nur die Phonizier von Gadeira aus diesen Handel: sie hielten den Seeweg vor Allen geheim. Und
als die Romer einem Kapitén folgten, um auch selber die Handelspldtze kennenzulernen, liel der Kapitén aus
MiBgunst sein Schiff absichtlich auf seichten Grund laufen, wodurch er die ihm Folgenden in das gleiche
Verderben riss; selber rettete er sich auf einem Schiffstriimmer und bekam den Preis der Waren, die er verloren

hatte, aus der Staatskasse zuriickerstattet. (Ubersetzung S. Radt)

5. 5. 3 Die Romisch-Karthagischen Vertrige

Die rechtlich-politische Grundlage fiir die Einschrankung und Behinderung nichtkarthagischer
Schifffahrt im westlichen Mittelmeer bildeten zwei Vertrige, in denen Rom und Karthago ihre
jeweiligen Interessengebiete und Einflusssphiren definierten und gegeneinander abgrenzten.
Uber die in diesen Vertriigen aufgefiihrten Bestimmungen hat Polybios 3. 22. 1 —24. 16 im
Einzelnen berichtet.

5.5. 3.1 Erster Vertrag

Polybios schreibt 3. 22. 2, der erste Vertrag zwischen Karthago und Rom sei achtundzwanzig
Jahre vor dem Ubergang des Xerxes nach Griechenland geschlossen worden und datiert ihn
demzufolge auf die Zeit um 508/9.°”7 Hinsichtlich der Einschriinkungen, denen die romische
Schifffahrt und der romische Handel und der ihrer Bundesgenossen im karthagischen
Machtbereich laut Vertrag unterlagen, stellt Polybios fest, dass es den Romern und ihren
Bundesgenossen nicht erlaubt war, zu Schiff {iber das ,,Schone Vorgebirge* hinaus zufahren,
aufler sie wiirden durch Sturm oder Feinde dazu gezwungen sein (un mAeiv Popaiovg undr) tovg
Powpaiov opupdayovs éméketva tov KaAod akgwtngiov, éav  pr) OMO XEWWOVOS 1) TOAgpiwv
avaykaoBwow). Was das Schone Vorgebirge anbetrifft, so lag es, wie Polybios 3. 23. 1 in
seinem Kommentar zum Vertragswerk schreibt, direkt im Norden vor Karthago (To pév oOv
KaAov axgotrjoiov ot to mookeipevov avtng s Kaoxndovos g meog tag doktoug), und es muss
deshalb entweder das westlich am Eingang zum Golf von Tunis gelegenen Cap Farina oder das
gegeniiber im Osten gelegene Cap Bon gemeint sein. In der Forschung wird heute auf Grund
geographischer und onomastischer Erwégungen iiberwiegend angenommen, dass unter dem
KaAov axowtiotov das Cap Farina zu verstehen ist.>’® Die Bedeutung der Wendung ) mAeiv
¢rékeva tob Kadoo dkowtnolov ist allerdings umstritten, und eine Reihe von Forschern glaubte,
dass sich die Verbotszone westlich des Schonen Vorgebirges erstreckt und Polybios den
Vertragstext missverstanden habe, indem er die Sperrzone siidlich davon ansetzte.>”® Polybios,
der mit den Verhiltnissen in Karthago sehr gut vertraut gewesen sein muss, erklért aber 3. 22.
2 in seinem oben erwidhnten Kommentar ausdriicklich, seiner Meinung nach (@g é¢poi doxet)
sollten die Romer durch das Verbot daran gehindert werden, mit Kriegsschiffen (paxoais vavot)
iiber das Vorgebirge hinaus nach Siiden zu fahren (nAetv wg meog peonuPoiav), damit sie die
reichen und fruchtbaren in der Byssatis®*®und an der Kleinen Syrte gelegenen Gegenden nicht

77 F. W. Walbank, Commentary on Polybius I, Oxford 1957, 340.

378 F. W. Walbank, Commentary on Polybius I, 342; K. Zimmermann, Rom und Karthago, Darmstadt 2009, 7.
7 F. W. Walbank, Commentary on Polybius I, 341/2.

380 Heute Kiiste und Hinterland von Hammamet bis Sfax in Osttunesien.
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kennlernen sollten, die im Besitz der Karthager oder ihrer Bundesgenossen waren. Folglich war
es nach Polybios den Romern und ihren Verbiindeten untersagt, Kriegs- und Kaperfahrten
stidlich von Kap Farina zu unternehmen. In der neueren Forschung setzt sich nunmehr die
Auffassung durch, dass Polybios mit diesem Kommentar den Vertragstext doch richtig
interpretiert habe und die Verbotsklausel sich demzufolge nicht auf den westlich von Karthago
gelegenen Bereich des Mittelmeeres bezogen haben kann.>®! Der 1. Vertrag enthielt somit auch
keine Bestimmungen, die nichtkarthagischen Schiffen die Durchfahrt durch die Strale von
Gibraltar verwehrt hétten. Anders verhilt es sich jedoch mit dem 2. Romisch-Karthagischen
Vertrag.

5.5. 3.2 Zweiter Vertrag

Zu einem spiteren Zeitpunkt, so berichtet Polybios 3. 24. 2, schlossen Karthago und Rom einen
neuen Vertrag (Meta d¢ tavtag étépag moovvtal ovvBékag). Polybios gibt kein Datum an, wann
dies geschah, aber in der Forschung besteht weitgehend Einigkeit dariiber, dass dieses
Abkommen im Jahre 348 getroffen wurde.’®® Wihrend sich nun im ersten romisch-
karthagischen Vertrag kein Hinweis auf eine Sperrung der StraBle von Gibraltar durch die
Karthager findet, enthélt der zweite Vertrag einen Passus, aus dem geschlossen werden kann,
dass es den Romern und ihren Bundesgenossen nicht erlaubt war, die Meerenge bei den Séulen
des Herakles zu durchfahren. Gleich in der ersten Bestimmung wird ndmlich den Romern
zusitzlich zum Verbot einer Fahrt {iber das Schone Vorgebirge hinaus eine weitere Fahrtgrenze
auferlegt. Polybios zitiert 3. 24. 4-5 den Vertragsanfang mit den folgenden Worten:

émi tolode PAlav etvar Pwpalos kat 1ol Popalwv ovppdayols kat Kagyxndoviwv kat Tugiwv kat
Trukaiowv déuw kat toic tovTwWV oLHUAXOLS. ToL KaAov awxpwtneiov, Maotiag Tagoniov un
ACeoBat émékeva Pwpaiovg und éumopevecBOoat pndé moAwy ktiCewv.

Unter folgenden Bedingungen soll Freundschaft bestehen zwischen den Rémern und den Bundesgenossen der
Romer und dem Volk der Karthager, Tyrier und Uticaeer und deren Bundesgenossen. Die Romer sollen jenseits
des Schonen Vorgebirges und von Mastia Tarseios weder Kaperei oder Handel betreiben noch eine Stadt griinden.

(Ubersetzung H. Drexler)

Der im Vertagstext genannte Ort Mastia Tarseios, iiber den hinaus die Romer und damit wohl
auch die Massalier als ihre Bundesgenossen unter keinen Umstdnden vordringen durften, muss,
wie in der Forschung angenommen wird, irgendwo an der spanischen Siidkiiste gelegen haben
— vielleicht in der Gegend des heutigen Cartegena.*®® Das stiinde auch im Einklang mit einem
Eintrag in der Ethnika des Stephanos von Byzanz. Unter dem Stichwort Maotiavot heif3t es dort
unter Berufung auf Hekataios ,,é6voc moog tais HoaxAeilaig omjAaus. Exataiog Evowmm). elpetal

0¢ amo Maotiag né/\swg”.584

5. 5.4 Landweg versus Seeweg

Die Karthager betrachteten also spdtestens seit dem Abschluss des 2. Vertrags die stidwestlich
von Mastia gelegenen Kiisten und die angrenzenden Seebereiche als ein ausschlieflich ihnen
zustehendes Operationsgebiet, und damit war fiir die Romer und ihre Bundesgenossen der

381 K. Zimmermann, Rom und Karthago, 7/8, Darmstadt 2009; W. Huss, Die Karthager, Miinchen 20043, 50; P.
A. Barcelo , Karthago und die Iberische Halbinsel vor den Barkiden, Bonn 1988, 89.

°82 K. Zimmermann, Rom und Karthago 10; W. Huss, Geschichte der Karthager (Handbuch der
Altertumswissenschaften: Abt. 3, Teil 8), Miinchen 1987, 153.

383 M. Koch, Tarschisch und Hispanien, Berlin 1984, 114 Anm. 19.

58 Stephan von Byzanz, Ethnika, Graz 1958 (unveridnderter Nachdruck der 1849 im Verlag G. Reimer in Berlin
erschienenen Ausgabe) 436.
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Zugang zu der Meeresenge von Gibraltar nicht mehr offen und die Einfahrt in den Atlantik
faktisch gesperrt (W. HuB3, Karthago, 54). Um unter diesen Umsténden zu den an der Biskaya
und am Kanal gelegenen Héfen zu gelangen, sei Pytheas, wie z. B. der Geographiehistoriker R.
Hennig glaubte, auf den Landweg durch Gallien angewiesen gewesen und einem der von
Massalia an den Atlantik fiihrenden Verkehrswege (S. 94) gefolgt.’ Es ist aber auch vermutet
worden, dass Pytheas eine dieser Landrouten nicht deshalb wihlte, weil er eine Kontrolle von
Seiten der Karthager habe vermeiden wollen, sondern weil ihm eine Uberlandreise auf diesen
schon seit langem benutzten Wegen als eine kostengiinstigere und weniger zeitaufwendige
Alternative zur Umsegelung der iberischen Halbinsel erschienen sei.>*

Es stellt sich dann allerdings die Frage, wie Pytheas zu den von Eratosthenes vermittelten
Informationen iiber Iberien, Gades und die Seeverkehrswege ldngs der atlantischen Kiisten
Spaniens gelangen konnte, wenn er diese Gegenden auf seiner Fahrt nach Britannien gar nicht
beriihrt hatte, es sei denn, er hitte diese Regionen auf einer zweiten Reise kennengelernt, wofiir
sich jedoch in den Quellen keinerlei Belege finden lassen. Eine Erkldrung konnte z. B. sein,
dass er Auskiinfte tiber die rund um die iberische Halbinsel fithrende Seeroute eingezogen und
in seinen Reisebericht mit aufgenommen hatte. Fiir derartige Recherchen konnte er jedenfalls
auf griechische Autoren zuriickgreifen, die vor seiner Zeit iiber die Meerenge bei den Séaulen
des Herakles und die Linder jenseits davon geschrieben hatten. Zu diesen Autoren gehorte
vielleicht sein Landsmann Euthymenes, der, wie Schulten vermutete (siche oben S. 137, Anm.
564), sogar der Verfasser des Periplus gewesen sein konnte, den Avienus als Vorlage fiir seine
Ora Maritima benutzte. Informationen zumindest iiber die Strafle von Gibraltar und iiber einen
Teil der jenseits davon gelegenen Gebiete hitte Pytheas ferner den Werken jener Geographen
des 6. und 5. Jahrhunderts entnehmen konnen, die Avienus in den Versen 42 bis 50 seines
Lehrgedichts namentlich unter seine Gewihrsleute zdhlte, und zwar handelt es sich im
Einzelnen dabei um Hekataios von Milet,”®” Euktemon von Athen,*®® Skylax®® und Damastes
von Sigeion.>”° Hekataios z. B. muss iiber detaillierte Kenntnisse beziiglich einiger Gebiete
aullerhalb der Saulen des Herakles verfiigt haben, denn Stephanus von Byzanz ordnet ihm im
Etnika-Lexikon verschiedene Stddte im Lande der Tartessier sowie an der marokkanischen
Atlantikkiiste zu,>! und Euktemon, Damastes und Skylax werden von Avienus (Ora Marit.

385 R. Hennig, Terrae Incognitae, 163.

386 R. Schulz, Abenteuer der Ferne, 220-222; D. Roller, Through the Pillars, 69; B. Cunliffe, Extraordinary
Voyage, 55-57; W. Aly, Strabonis Geographika 4, 463.

>87Hekataios (560-480) verfasste neben Tevendoyiow auch eine Erdbeschreibung (Megrjyeoic oder TTepiodog T'ig),
die Stephanos von Byzanz an zahlreichen Stellen seines Ethnika-Lexikon zitiert. Hekataios entwarf auch
(Agathemeri Geographiae Informatio, GGM II, 1 1, S. 471) eine gegeniiber der Karte des Anaximanders
verbesserte Weltkarte (Ava&ipavdgos 6 Midrjolog dicovoti)s @dAew MEMTOS &METOAUNTE THV OLKOVMEVTV &V TtivakL
yodpat, ned 6v Exataiog 6 MiAniolog avrjo moAvmAavnc duioiBwoev wote Oavuaodnivoe 1o medaypa).

8 In die Lebenszeit Euktemons fillt die Sonnenfinsternis des Jahres 432. Euktemon war Astronom und befasste
sich zusammen mit dem Astronomen Meton mit Arbeiten zum griechischen Kalender. Er schrieb auch ein
geographisches Werk, das Avienus zitiert. (R. D. Dicks, Dictionary of Scientific Biography 4, 460, s. v.
Euctemon).

58 Es handelt sich nicht um den von Herodot (Hdt. IV 44) erwiihnten Skylax von Karyanda, sondern um den
sogenannte Ps. Skylax, den unbekannten Verfasser eines Periplus. Dieser Periplus stammt wahrscheinlich aus der
zweiten Halfte des 4. Jhdt.; D. G. J. Shipley, Pseudo-Skylax’Periplous, Bristol 2011, 7, grenzt die Zeit seiner
Entstehung auf die Jahre 338/337 ein, doch geht der Periplus auf die Schriften dlterer Autoren zuriick.

3% Das Suda Lexikon (Suidae Lexicon ex recognitione Immanuelis Bekkeri, Berolini 1854, 257) verzeichnet den
Geschichtsschreiber Damastes als Zeitgenossen des Herodot und des Hellanikos und benennt ihn u. a. auch als
Verfasser eines €0vv katdAoyov kal mOAewVv.

31 Steph. Byz.. Ethnica 326: TBvAAa, oA Taptooiag. 0 €é0vikov TBLAAIvoc. mag olg pétaAia
Xovoov kat &oyvoov. (in romischer Zeit Ilipa); Ethnica 266: EABOoyn, moAc Taptnooov, Exkataiog
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336-340; 350-377) mit geographischen Details hinsichtlich der StraB3e von Gibraltar und der
angrenzenden Gegenden zitiert. Vielleicht stand Pytheas auch der Fahrtbericht des Karthagers
Himilko (siehe S. 58, Anm. 167), den Avienus 117-129, 383-389, 404-413 zitiert, zur
Verfiigung.

Gerade auch die Schriften dieser von Avienus genannten griechischen Autoren lassen die
Vermutung zu, dass eine Sperrung der Stral3e von Gibraltar durch die Karthager niemals —
jedenfalls nicht vor Abschluss des 2. Vertrags im Jahre 348 — wirklich effizient durchgefiihrt
worden zu sein scheint. Avienus’ Gewdhrsleute beschrieben nédmlich die Meerenge bei den
Sdulen und zum Teil die jenseits davon liegenden Kiisten entweder aus eigener Anschauung
wie vielleicht der weitgereiste Hekataios (dvijo moAvmAavng) oder sie bezogen ihre
Informationen aus den Berichten griechischer Kaufleute und Seefahrer, die im 6. und 5. Jhdt.
bis in diese Gegenden vorgestoen und offensichtlich von den Karthagen nicht daran gehindert
worden waren. Auch Pytheas hitte dann noch in der ersten Hilfte des 4. Jhdts. — friiher diirfte
er seine Reise allerdings nicht angetreten haben, denn Polybios zéhlte ihn mit Eratosthenes und
Dikaiarchos zu den neueren Geographen — die Meeresenge unbehelligt durchfahren haben
konnen. Aber auch nach Abschluss des 2. Vertrags wire es Pytheas vielleicht zeitweilig
moglich gewesen, die Siulen des Herakles ohne die Gefahr zu passieren, von den Karthagern
aufgebracht zu werden, ndmlich in solchen Zeiten, in denen sich Karthago in einer
angespannten politischen oder militdrischen Lage befand, oder in denen ein konfliktfreies
Verhiltnis zwischen Karthago und Massalia bestand. Falls Pytheas, wie es sehr wahrscheinlich
ist, als Privatreisender unterwegs war, so wire er bei einer Fahrt auf einheimischen Booten
langs der Kiisten von einer Sperrung vermutlich gar nicht nicht betroffen worden, und natiirlich
auch dann nicht, wenn er, wie verschiedentlich vermutet worden ist,’*? auf einem karthagischen
Schiff reiste. Im Ubrigen wird in der neueren Forschung in Hinblick auf eine vermutete
Blockade sogar geltend gemacht, dass aus den verfiigbaren Quellen nicht hervorgehe, ob
Massalia iiberhaupt in die Verbotsklausel des 2. Vertrags mit einbezogen war, sodass von einer
generellen Sperrung der Strafle fiir die massaliotische Schifffahrt nicht gesprochen werden
konne.>”?

5.6 Zusammenfassung

Die von Polybios, Diodorus und Plinius tiberlieferten Werte fiir den Umfang Britanniens, tiber
dessen Existenz und Inselcharakter in der Antike lange Zeit kontrovers diskutiert wurde,
unterscheiden sich nur geringfiigig voneinander. Allerdings weicht Diodor, der seine Quelle
nicht angibt, in einigen Details hinsichtlich der Lage und Ausdehnung der Insel deutlich von
dem sich auf Pytheas berufenden Eratosthenes ab. Es ist daher zweifelhaft, ob Pytheas wirklich
letztlich bei Diodor vorliegt. Von den Lesarten ¢upatév und éupadov weist die erste auf eine
Kiistenbeschreibung Britanniens als Periplus, die zweite auf eine ErschlieBung der Insel auf
dem Landwege hin. Es ist nicht vollig ausgeschlossen, dass Polybios tatsdchlich éuBadsv
geschrieben hat, doch bleibt diese Lesart umstritten. Pytheas befuhr die einzelnen
Kiistenabschnitte auf einheimischen Booten und mal} die zuriickgelegten Strecken in
Tagesfahrten, die Eratosthenes in viel zu groBe Stadienwerte umrechnete. Er berichtete ferner

Evownm; Ethnika 314: Otyyn, moAic Aipovne. Exataiog megmyrnoet(heute Tanger). Siehe auch A.
Forbiger, Alte Geographie I, Karte II; R. D. Klausen, Hecatei Milesii Fragmenta, Tabula Europae, Asiae, Libyae.
2 Vgl. H. Berger, Wissenschaftliche Erdkunde, 355 Anm. 2.

393 S. Bianchetti, Pitea, 51/52; A. Barcelo, Karthago und die Iberische Halbinsel vor den Barkiden, Bonn 1988,
136/137.
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iiber Wind-und Stromungsverhiltnisse im Pentland Firth und muss deshalb bis in den Norden
Schottlands gekommen sein. Hier war es auch, wo ihm die Einheimischen den ,,Schlafplatz der
Sonne* zeigten. Pytheas’ Bericht muss gewisse Details beziiglich der Iberischen Halbinsel
enthalten haben, es ist allerdings nicht klar, ob er hier iiber selbst Erlebtes berichtet oder
Erfahrungen von Reisenden referiert hat, die vor seiner Zeit die Strale von Gibraltar passiert
hatten. Dass es solche gegeben haben kann, legt das Lehrgedicht Ora Maritima des
spatromischen Dichters Rufus Festus Avienus nahe. Eine Sperrung der Meeresenge durch die
Karthager, wodurch Pytheas gezwungen worden wére, zur Einschiffung nach Britannien auf
dem Landweg durch Gallien zu ziehen, scheint erst nach Abschluss des zweiten romisch-
karthagischen Vertrags vom Jahre 348 zur Wirkung gekommen zu sein. In den Fragmenten
finden sich aber keinerlei Hinweise darauf, dass Pytheas diesen Weg gewdhlt hat. Die
Annahme, dass Pytheas den Seeweg um Spanien nahm, erscheint daher besser begriindbar als
die Vermutung, er sei auf dem Landweg durch Gallien zur Atlantikkiiste gezogen. >**

34Eine Passage durch die Meerenge haben, um nur einige zu nennen, die folgenden Autoren angenommen: S.
Gutenbrunner, Germanische Friihzeit, Halle 1939, 49/50, K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 368 ff.; G.
Hergt, Nordlandfahrt, 11 ff.; F. Nansen Nebelheim I 54/4; G. Broche, Pythéas, 66 ff.; Fabre, Les Massaliotes et
L’ Atlantique, 107¢ Congres National des Sociéte’s Savantes Archéologie, Brest 1982, 25 — 49; R. Dion, Alexandre
le Grand et Pytheas, in: Aspects Politiques de la Géographie Antique, Paris 1977, 175 ff. ; C. F. C. Hawkes, Pytheas
41 ff. ; S. Bianchetti, Pitea 53 ff. ; S. Magnani, Viaggio di Pitea, Bologna 2002, 54 ff.; Rhys Carpenter, Beyond
the Pillars, New York 1966, 146/7; C. McPhail, Pytheas of Massalia’s Route of Travel, 2014, 247-251.
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6. Pytheas und die Breitentafel des Hipparchos

Im zweiten Buch seiner Geographika hat Strabon C 75, 2. 1. 18 fiir einige nérdlich von Massalia
verlaufende Breitenkreise geographisch relevante Daten wie Tagesldngen und Sonnenhdhen
sowie Entfernungen ldngs des durch Massalia verlaufenden Meridians liberliefert. Wie weiter
unten dargelegt wird, entnahm Strabon diese Daten einem Breitenverzeichnis, das der
Astronom Hipparchos aufgestellt hatte,’*> und nach einer in der Forschung weit verbreiteten
Meinung soll es sich dabei um Werte handeln, die Pytheas auf seiner Nordlandreise durch
Beobachtung und astronomische Messungen gewonnen und Hipparchos dann fiir sein
Breitenverzeichnis verwendet hat.>*® Es sind aber auch Zweifel an dieser Vorstellung geduBert
worden, und es kann sein, dass Hipparchos zu diesen Daten auch ohne direkte Vermittlung
durch Pytheas auf rechnerischem Wege gelangt ist.>”’ Dieser Gedanke soll im Folgenden
ausfiihrlich dargelegt und iiberpriift werden.

Fiir die diesbeziiglichen Uberlegungen ist der Zusammenhang von Bedeutung, in dem Strabon
auf jene von Hipparchos beschriebenen nordlichen Breiten zu sprechen kam. Er hatte nimlich
keineswegs die Absicht, verwertbare Angaben zur Geographie des europédischen Nordens zu
machen, denn die von ihm mitgeteilten Daten sind eingebettet in eine ldngere Passage (C 68-
78), in der Strabon u. a. anhand dieser Daten die Kritik, die Hipparchos an den Vorstellungen
des Eratosthenes beziiglich der nord-siidlichen Ausdehnung Indiens geiibt hatte, zu widerlegen
und ad absurdum zu fiihren suchte. Es sollen daher, bevor auf Strabons Beschreibung jener
Breiten nidher eingegangen werden wird, zunichst dessen gegen Hipparchos gerichtete und zur
Verteidigung der Position des Eratosthenes entwickelten Ausfiihrungen dargelegt werden.

6. 1 Strabons Kritik an den Vorstellungen des Hipparchos und
Deimachos hinsichtlich der Lage Indiens

Wie Strabon C 67/68, 2. 1. 1 — 3 berichtet, hatte sich Eratosthenes im dritten Buch seiner
verloren gegangenen Geographika die Aufgabe gestellt, die vor seiner Zeit entstandenen
Erdkarten in einigen wichtigen Details zu berichtigen. Eine der von Eratosthenes
vorgeschlagenen Verbesserungen der iiberkommenen Karten bezog sich auf die Lage der den
indischen Subkontinent im Norden begrenzenden Gebirgsziige. Wie ein Blick auf die
Eratosthenische Erdkarte zeigt (Abb. 2), teilte Eratosthenes die Oikumene durch den durch
Rhodos verlaufenden Parallelkreis, das sogenannte duadpoayua, in eine nordliche und siidliche
Hilfte. Dieser Breitenkreis, der von den Saulen des Herakles bis zum Golf von Issos durch das
Mittelmeer verlief, setzte sich dann von dort durch die Landmasse Asiens fort, wobei er die
stidlichen Ausléufer der Indien im Norden begrenzenden Gebirge beriihrte. Der Fehler der alten
Geographen bestand nun nach Meinung des Eratosthenes darin, dass sie fiir jene Gebirgsziige
einen von diesem Parallelkreis weit nach Nordosten abweichenden Verlauf angenommen und
damit Indien viel zu weit nach Norden gezogen hétten, weshalb eine Revision der alten Karten
erforderlich sei. Strabon schreibt C 68, 2. 1. 2:

3%Der Astronomichistoriker R. D. Dicks veranschlagt Hipparchos’ Lebenszeit ungefdhr auf die Jahre von 194
bis 120 v. Chr. (R. D. Dicks, Hipparchos, 8).

%% G. Aujac, Les Traités, 78 Anm. 2; F. Gisinger, Pytheas, 329; ders. Geographie, 621; H. Berger,
Wissenschatliche Erdkunde, 341, 486; ders., Hipparch, 30; F. Nansen, Nebelheim I, 56; D. Roller, Through the
Pillars, 71; J. O. Thomson, Ancient Geography, 143; S. Heilen, Pytheas 70; G. Hergt, Nordlandfahrt 50; R. D.
Dicks, Hipparchus, 188.

97K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 405 Anm. 3; A. Diller, Geographical Latitudes in Hipparchus,
266.
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...er glaubt, die alte geographische Karte berichtigen zu miissen, denn auf ihr wichen die dstlichen Bereiche der
Gebirge zu weit nach Norden ab, und damit wiirde Indien mitgezogen und nordlicher gelegt, als es notig sei.

Zum Beweis fiir die Richtigkeit seiner Auffassungen hinsichtlich der geographischen Lage
Indiens, so fdhrt Strabon fort, habe Eratosthenes angefiihrt, dass die Entfernung vom
numidischen Meroe bis Athen 15000 Stadien, die Ausdehnung Indiens, gemessen von der
Siidspitze bis zu den Gebirgen im Norden, nach dem Zeugnis des Patrokles,>”® eines
vertauenswiirdigen Kenners Indiens, aber auch ungefahr 15000 Stadien betrage. Jene Gebirge
miissten somit auf gleicher geographischer Breite mit Athen liegen, weil auch Meroe und
Indiens stidliche Kiiste nach Auskunft vieler Gelehrter auf gleicher Breite lagen, wie aus den
dort herrschenden gleichartigen klimatischen Verhéltnissen und den dort beobachtbaren
gleichartigen Himmelserscheinungen geschlossen werden konne.

Gegen diese Feststellung des Eratosthenes hatte nun Hipparchos, so berichtet Strabon C 68, 2.
1. 4, eingewandt, dass die Angaben des Patrokles nicht vertrauenswiirdig seien und im
Widerspruch stiinden zu den Aussagen der Indienreisenden Megasthenes und Deimachos,’”
denen zufolge die Breite Indiens bis zu den Gebirgen im Norden nicht 15000, sondern an
manchen Stellen 20000, an anderen sogar 30000 Stadien betrage. Hipparchos vertrat damit also
die Auffassung der ,,alten Geographen* hinsichtlich der nord-siidlichen Ausdehnung Indiens.
Strabon legte nun diese Feststellungen des Megasthenes und Deimachos seiner Verteidigung
der Eratosthenischen Position zugrunde, um aus ihnen, teilweise auch unter Verwendung jenes
Auszugs aus dem Breitenverzeichnis des Hipparchos, eine Reihe absurder Konsequenzen
hinsichtlich der Grenzen der Oikumene abzuleiten,’**wobei er gleich den groBeren der beiden
0. g. Werte unterstellte, um den von Hipparchos gegen Eratosthenes erhobenen Vorwiirfen
umso wirksamer begegnen zu konnen.

6.2 Strabons Beweise gegen Hipparchos als Reductio ad Absurdum

6. 2. 1 Erste Absurditit: Skythien viel weiter nordlich als Ierne gelegen

Strabon legt C 72, 2. 1. 12 seinem Beweis die Hypothese des Hipparchos zugrunde, auf die er
bereits im Zusammenhang mit seiner Argumentation gegen die Existenz Thules
zurlickgegriffen hatte, nimlich dass Massalia und Byzantion auf demselben Parallelkreis ldgen.
Wiihrend er aber dort (S. 34) folgert, dass der durch den Borysthenes®! gehende Parallelkreis
durch Britannien verlaufe, kommt er hier zu dem Ergebnis, dass der Borysthenes und die
Ozeankiiste der Keltike auf demselben Parallelkreis lagen. Strabon schreibt:

398 Patrokles nahm unter den Konigen Seleukos Nikator (reg. 312-281) und Antiochos I (reg. 281-261) eine hohe
Stellung in der seleukidischen Verwaltung ein und war zeitweilig Gouverneur in den 6stlichen Reichsteilen und
deshalb vertraut mit den indischen Verhiltnissen. (F. Lasserre, KIP 4, 1979, 556-557, s. v. 3. Patrokles). Er genoss
auch als Gelehrter einen ausgezeichneten Ruf und wird von Strabon mehrfach erwdhnt.

59 Megasthenes und Deimachos bereisten Indien unter Seleukos I bzw. Antiochos I und weilten als dessen
Gesandte am Hofe des indischen Konigs Chandragupta bzw. dessen Nachfolger in Palibothra, der in der Nahe des
heutigen Patna gelegenen Hauptstadt. Vgl. K. Meister, Griechische Geschichtsschreibung, 141-142.

600 Vgl. D. Shcheglov, Hipparchus on the Latitude of Southern India, 360-362.

01 Das Miindungsgebiet des heutigen Dnjeprs.
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Erstens: wenn der Parallelkreis durch Byzanz derselbe ist wie der durch Massalia, was Hipparch, dem Pytheas
Glauben schenkend behauptet, und wenn auch der Meridian durch Byzanz derselbe ist wie der durch den
Borysthenes, was Hipparch ebenfalls fiir richtig befindet und es ferner auch billigt, dass die Entfernung von Byzanz
zum Borysthenes dreitausendsiebenhundert Stadien betrégt, dann miissen es auch soviele Stadien von Massalia
bis zu dem Parallelkreis durch den Borysthenes sein; der aber wird durch die keltische Ozeankiiste verlaufen,
denn soviele Stadien sind zuriickzulegen, bis der Ozean erreicht wird.

Im Folgenden wies dann Strabon C 72, 2. 1. 13 zur Widerlegung der fehlerhaften Vorstellungen
des Hipparchos beziiglich Indiens zunéchst nach, dass die nord-siidliche Ausdehnung der
Oikumene, die sich vom Zimtland (Kwvapwpodogos), das in der Gegend des heutigen Somalias
vermutet wurde,’*? bis nach Ierne (Irland) erstrecke, dem AuBersten noch bewohnbaren Land
im Norden, nur wenig mehr als 30000 Stadien betragen kdnne. Dieser Rechnung legte Strabon
das Breitenverzeichnis des Hipparchos und nicht das des Eratosthenes zugrunde. Zuerst weist
er darauf hin, dass Hipparchos selbst die Entfernung des durch den Borysthenes verlaufenden
Parallelkreises vom Aquator mit 34000 Stadien angegeben habe.®*® Ziehe man hiervon die
8800 Stadien ab, iiber welche sich nach Hipparchos die verbrannte und deshalb unbewohnbare
Zone von der siidlichen Grenze des Zimtlandes bis zum Aquator erstrecke, so verblieben 25200
Stadien fiir den sich bis zum Borysthenes und damit auch bis zur Keltike erstreckenden Teil der
bewohnten Erde. Von der Keltike aber bis nach lerne, das Strabon wiederholt in seiner
Geographika als das duBerste Land im Norden bezeichnet, so fahrt Strabon fort, seien es aber,
wie er aus zuverldssiger Quelle wisse, nicht mehr als 5000 Stadien. Die Breite der bewohnten

Welt betrug somit 30200 Stadien.** Strabon fasst dieses Ergebnis folgendermafen zusammen:

(OOTE TIEQL TOLOHUVELOVG ELEV AV T) KOG TTAELOVC OL TTAVTES OL TO TAATOG TG OlkoLUEVTS AdogilovTeg
Also sind es insgesamt 30000 oder wenig mehr, die die Breite der bewohnten Welt bestimmen.

Damit war allein die nord- stidliche Ausdehnung Indiens, falls die diesbeziiglichen Angaben
des Deimachos und Megasthenes zutrafen, fast ebenso grof3 wie die der gesamten Oikumene.
Strabon konnte nun C 72, 2. 1. 14 — C 74, 2. 1. 16 leicht zeigen, dass sich hieraus die absurde
Konsequenz ergab, dass dann die nordlich von Indien gelegenen Linder Baktrien, Hyrkanien und
die Sogdiane, welche sich doch eines gesegneten Klimas erfreuten und Friichte aller Art sowie
Wein und Getreide in Hiille und Fiille hervorbriachten, ganz aus der bewohnbaren Welt
herausfallen miissten, und rechnet abschlieend vor, dass diese Lander 3800 Stadien nordlicher
als Ierne liegen miissten.®® Strabon schreibt C 74, 2. 1. 17:

602 S, Faller, Taprobane, 43.

603 An anderer Stelle (Strab. 2. 5. 42) wird diese Entfernung zu 34100 Stadien angegeben.

604 Es wird hier deutlich, dass es die Hypothese von der gleichen geographischen Breite Byzantions und Massalias
ist, die es Strabon erlaubt, die Streckenangaben des Hipparchos, die sich auf den durch den Borysthenes
verlaufenden Meridian bezogen, mit denjenigen zu vergleichen, die Strabon fiir den durch Massalia und Ierne
verlaufenden Meridian offenbar aus anderen Quellen bekannt waren.

605 Strabon geht hier davon aus, dass das Zimtland und die siidlich von Indien gelegene Insel Taprobane (Sri Lanka)
auf gleicher geographischer Breite liegen und deshalb jeweils 8800 Stadien vom Aquator entfernt sind. Da Meroe
und die Sidspitze Indiens ebenfalls auf gleicher Breite liegen, so hat Taprobane denselben Abstand von der
indischen Siidkiiste wie das Zimtland von Meroe, den Strabon in 2. 1. 17 zu 4000 Stadien abschitzt. Bei einer
Breite Indiens von 30000 Stadien, wie von Megasthenes und Deimachos behauptet, sind also die Indien im Norden
begrenzenden Gebirge 30000+4000=34000 Stadien von Taprobane und damit 34000+8800 Stadien vom Aquator
entfernt. Da aber nach Strabon, der sich hier auf Hipparchos beruft (siche oben S. 148), der Borysthenes bereits
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Aus dieser Uberlegung folgt, dass noch 3800 Stadien nordlicher als Ierne ein bewohnbarer Kreis existiert.

Rechne man dann, so fahrt Strabon C 75, 2. 1. 17 fort, noch die 4000 Stadien hinzu, iiber die
sich das Land der Skythen, das trotz seiner Unwirtlichkeit immerhin noch bewohnbar sei, von
der Grenze Baktriens bis zum nordlichen Ozean erstrecke, so ldgen, falls des Deimachos und
Megasthenes Annahmen zutrdfen, 7800 Stadien nachweislich bewohnbarer Regionen
auflerhalb der Oikumene.

6. 2. 2 Zweite Absurditit: Britannien und Baktrien auf demselben
Parallelkreis gelegen.

6. 2. 2. 1 Tageslingen und Sonnenhohen in Britannien

Unmittelbar an diese Ausfiihrungen schliefit Strabon nun C 75, 2. 1. 18 die eingangs S. 146
erwédhnte Beschreibung der nérdlich von Massalia verlaufenden Breitenkreise an:
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Nun sagt aber Hipparch, dass am Borysthenes und im Keltenlande die ganzen Sommernichte hindurch das
Sonnenlicht, sich vom Untergang zum Aufgang herumziehend, schwach schimmere, und dass zur Zeit der
Wintersonnenwende die Sonne sich hochstens neun Ellen iiber den Horizont erhebe. Bei den von Massalia 6300
Stadien entfernt Wohnenden aber (in denen jener noch Kelten erblickt, wahrend ich glaube, dass es sich um die
2500 Stadien nordlicher als das Keltenland wohnenden Brittanier handelt) finde dies in noch weit starkerem Maf3e
statt. Dort erhebt sich in den Wintertagen die Sonne zu sechs Ellen, zu vieren aber in den von Massalia 9100
Stadien entfernten Gegenden, und zu weniger als dreien in den noch dariiber hinaus gelegenen, die nach meiner
Uberlegung viel weiter nordlich als Ierne sein diirften. Hipparchos aber setzt, dem Pytheas vertrauend, diesen
Wohnsitz in den Siiden Britanniens und bestimmt den ldngsten Tag dort zu neunzehn Aquinoktialstunden, zu
achtzehn Stunden aber da, wo die Sonne sich vier Ellen hoch erhebt, und diese Leute, sagt er, seien 9100 Stadien
von Massalia entfernt, sodass die siidlichsten Britannier nordlicher als diese wohnen.

Strabon beschreibt hier fiir den durch den Borysthenes und das Keltenland sowie fiir drei weiter
nordlich verlaufende Breitenkreise die dort wihrend des Sommers auftretenden
Dammerungsphdnomene und gibt die dort wihrend des Wintersolstitiums auftretenden
Mittagshohen der Sonne in mjxec (Ellen) an, wobei 1 mijxue einem Winkel von 2° entspricht.®%
Fir die ersten beiden nérdlich des Borysthenes und des Keltenlandes verlaufenden

eine Abstand von 34000 Stadien vom Aquator hat, so wiirden diese Gebirge 8800 Stadien nordlich des Borysthenes
und damit sogar 3800 Stadien nordlich von Ierne liegen (Ierne ist 5000 Stadien ndrdlicher als die auf gleicher
Breite mit dem Borythenes liegend gedachten Keltike), das fiir Strabon die nordliche Grenze der Oikumene
darstellte.

606 S, Radt, Strabons Geographika V, 197.
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Parallelkreise verzeichnete er ferner jeweils die Entfernung von Massalia und fiir die letzten
beiden noch zusitzlich jeweils die Tagesldnge im Sommersolstitium in Aquinoktialstunden.®’
Er entnahm diese Daten einem von Hipparchos aufgestellten Breitenerzeichnis, auf das weiter
unten ausfiihrlicher eingegangen werden wird.

Zur besseren Ubersicht sind Strabons C 75, 2. 1. 18 mitgeteilte Daten in der nachfolgend
aufgefiihrten Tabelle 1 noch einmal schematisch zusammengestellt.

Lichtdauer im Sonnenhdhe im Entfernung von Geogr.
Sommersolstitium Wintersolstitium Massalia in Stadien Breite
in mxexs  nach ermittelt aus
Hipparch/Strabon astronom..
1 mijyvg = 2° Daten
Keine Angabe, aber 9 (=18° Keine Angabe, aber 48°
16 h nach Tab. 2 gemdB C72,2.1.12
Diammerung in der 3700
ganzen Nacht
Keine Angabe aber 6 (=12° 6300 54°
17 h nach Tab. 2
18h 4 (=89 9100 58°
19h <3 (26 Keine Angabe, aber siche S. | = 60°
152, 12500

Tabelle 1

In der letzten Spalte sind zur Orientierung iiber die Lage dieser Parallelkreise auch die jeweils
zugehorigen geographischen Breiten aufgefiihrt, berechnet aus den von Strabon angegebenen
Sonnenhdhen.®% Diese Breitenwerte stimmen sehr gut iiberein mit denjenigen Werten, die sich
aus den angegebenen Tagesldngen mit Hilfe moderner mathematischer Methoden berechnenen
lassen.®® Die in der 2. und 3. Zeile von Strabon angegebenen Entfernungen weisen allerdings

897 In der Antike unterschied man zwischen oot kagueat und @oat tonuegval. Bei den erstgenannten teilte
man die von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang verstrichene Tagesdauer in zwolf gleichlange Zeitintervalle, die
z. B. an den verschieden langen Zwolftel derjenigen Kurven abgelesen werden konnten, welche die Schattenspitze
des Gnomons téglich auf einer Sonnenuhr durchlief. Diese Stunden, deren Lange abhingig war sowohl von der
Jahreszeit als auch von der geographischen Breite, wurden fiir die Organisation des 6ffentlichen Lebens gebraucht.
Die woat ionpegval wurden dagegen bei wissenschaftlichen Berechnungen verwendet und entsprachen den 24
gleichlangen Stunden, in die auch heute die Zeitsumme von Tag und Nacht eingeteilt ist.

608 Berechnet nach der Beziehung ¢ = 90° — 0 — € (dtv-Atlas zur Astronomie, S. 43) , dabei ist ¢ die
geographische Breite, o die Sonnenhdhe im Wintersolstitium im Gradmal} und € = 24° ein von den antiken

Astronomen héufig benutzter Naherungswert fiir die Schiefe der Ekliptik.

89 Fiir den 18-stiindigen Tag ergibt sich die geographische Breite zu 58°08°58” und fiir den 19- stiindigen Tag zu
61°01°35”°. Zur ndherungsweisen Berechnung wurde die moderne Beziehung cos(T) = —tan(¢)tan(e)
herangezogen (dtv-Atlas zur Astronomie, S. 43). Dabei ist T die halbe Tagesbogenlinge im WinkelmaB, ¢ die
geographische Breite und € die Schiefe der Ekliptik. Fiir die Schiefe der Ekliptik wurde in dieser und auch in allen
weiteren Berechnungen der zur Zeit des Hipparchos giiltige Wert von ¢ = 23°42°55”°(siehe Dicks, Hipparchus
168) zugrunde gelegt. Heute betrigt die Schiefe der Ekliptik 23°26°18. In der o. a. Formel ist die Refraktion und
der scheinbare Durchmesser der Sonne, die als punktférmig angenommen wird, nicht beriicksichtigt. Die
Berechnung wurden hier wie auch weiter unten nur der Systematik halber bis auf Sekunden genau ausgefiihrt. Die
aus diesen geographischen Breiten fiir den Sonnenstand ¢ im Wintersolstitium berechneten Werte sind ¢ =
8°08°07 fiir den 18-stiindigen Tag und ¢ = 5°15’30”’ fiir den 19-stiindigen Tag, berechnet nach der in Anm. 608
angegebenen Formel unter Verwendung des Wertes &€ = 23°42°55”" fiir die Schiefe der Ekliptik. Die
Ubereinstimmung mit den von Strabon in mijxvc angegebenen Werten ist sehr gut.
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einen systematischen Fehler von 1400 Stadien auf, der einem Breitenunterschied von genau 2°
entspricht, denn die aus den astronomischen Daten jeweils berechneten Entfernungen von dem
nach Hipparchos auf 43° nordlicher Breite gelegenen Massalia belaufen sich auf (54 — 43)-
700 =7700 Stadien bzw. auf (58 — 43)-700 = 10500 Stadien anstatt auf die von Strabon
angegebenen 6300 bzw. 9100 Stadien, wenn 700 Stadien auf 1° gehen. Strabon selbst oder die
antiken Herausgeber seiner Geographika, — sie wurde wahrscheinlich erst posthum
veroffentlicht (siche S. 49) — miissen sich also um 2° geirrt haben, und einige Forscher
vermuten, dass sie die Entfernungen nicht vom 43. Breitengrad, sondern falschlicherweise vom
45. Breitengrad gerechnet hitten.®'? Eine derartige Verwechselung wire in der Tat leicht
moglich gewesen. Wie weiter unten dargelegt, waren ndmlich die Parallelkreise der Tab. 1
urspriinglich sehr wahrscheinlich auf Byzantion und nicht auf Massalia bezogen. Strabon zitiert
aber C 134, 2. 5. 41 aus dem Breitenverzeichnis des Hipparchosin Bezug auf den Standort
Byzantion:

elomAevoaot O eig ITovtov kal mEoeABovowy €ml o &oktovg 600V XIAOUG Kal TETEAKOTIOUG T)
peylotn Nuépa yivetatl wpav IHNEQVAYV dekamévte kal Nploovs. améxovot O’ ot tdémot ovtot loov
ATO T€ TOL MOAOV Kol TOD LOTHEQLYOD KUKAOV, Kl O AQKTIKOG KUKAOG KATA KOQUOT|V AUTOIS €0TLY.

Segelt man in den Pontos und féhrt ungeféhr eintausendvierhundert (sc. Stadien) weiter in Richtung Norden, dann
wird die Dauer des lingsten Tages fiinfzehneinhalb Aquinoktialstunden. Diese Gegend ist gleichweit vom Pol und
vom Aquator entfernt und der Arktische Kreis geht bei ihnen durch den Zenit.

Dieser Parallelkreis ist also der 45. Breitengrad und liegt genau um die fehlenden 1400 Stadien
nordlicher als Byzantion, das Hipparchos ebenso wie Massalia auf den 43. Breitengrad legte.

Da in obigem Zitat C 75, 2. 1. 18 von Britanniern die Rede ist, lassen sich die letzten drei
Breitenangaben sehr wahrscheinlich auf Nordengland und Schottland einschlieBlich der
Shetland Inseln beziehen. Allerdings schien Hipparchos selbst geglaubt zu haben, dass die von
Massalia 6300 Stadien entfernten Gegenden noch von Kelten bewohnt seien, wiahrend Strabon
dagegen der Ansicht ist, dass hier bereits Britannier ansissig seien. Was Strabon allerdings tiber
die jenseits des 54. Breitengrades gelegenen Regionen berichtet, hat seit jeher fiir viel
Verwirrung gesorgt. Die Gebiete, in denen der langste Tag 19 Stunden dauere und die Sonne
sich im Wintersolstitium um weniger als 3 Ellen iiber den Horizont erhebe — sie liegen nach
moderner Rechnung auf 61° Nord und damit noch etwas weiter nordlich als die Shetlands —
habe Hipparch, so schreibt Strabon, im Vertrauen auf Pytheas in Regionen des siidlichen
Britanniens gesetzt (kata t votwtega g Boettavikns v olknow tavtv tinot, kai ¢pnow
elvatl TV HakQotaTnv évtavBa Nuéoav wowv lomueovav déka évvéa). Strabon schlieBt daraus,
dass die ,,siidlichsten der Britannier* nordlicher als diejenigen wohnen, bei denen der ldngste
Tag 18 Stunden dauere und der winterliche Sonnenstand 4 Ellen betrage - denn auf diese
letzteren bezieht sich das tovtwv in der Aussage ,,c000' ol votwwtatol twv Boettavav Bogetdtegot
tovtwv eloiv’ am Schluss des obigen Zitats.®!! Dies widerspricht aber offensichtlich den
tatsichlichen geographischen Verhiltnissen, und einige iltere Ubersetzer wie GrofBkurd,
Forbiger und du Theil sowie eine Reihe von Herausgebern der Geographika Strabons wie
Kramer und Meineke waren deshalb der Meinung, dass die Lesart tx votwdteoa tng Boettaviknig
der Handschriften und &lteren Ausgaben falsch sein miisse, und haben sie durch t& dokticwreoa
s Boettavikng ersetzt. A. Jacob hat aber darauf hingewiesen, dass dann auch die einige Zeilen
spéter erwihnten votiratol Twv Boettavav in doktikwtatol tov Beettavov gedndert werden
missten. Er schldgt vor, da die Handschrift an diesen Stellen nicht verderbt zu sein scheine, die
urspriingliche Lesart beizubehalten, da sie der Logik nicht widerspreche,’?denn wenn

610 Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde 1, 346; O. Neugebauer, History of Ancient Astronomy I, 305.
811 'Vgl. Jones, Geography of Strabo I, 283 nt. 5.
612 A, Jacob, Curae Strabonianae, 148-157.
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diejenigen, bei denen der lingste Tag 19 Stunden dauere und die Sonne sich im
Wintersolstitium um weniger als 3 Ellen erhebe, im Siiden Britanniens wohnten, dann lebten
die siidlichsten Britannier in der Tat ndrdlicher als die 9100 Stadien von Massalia entfernt
Wohnenden, bei denen der langste Tag nur 18 Stunden dauere und die Sonnenhéhe im Winter
4 Ellen betrage.%!* Gleichwohl bleibt diese Bemerkung Strabons hinsichtlich der siidlichsten
der Britannier weiterhin unverstindlich, und es ist in der Forschung bisher noch keine plausible
Erklarung dafiir gefunden worden. Jedenfalls stellt Germaine Aujac in ihrem Kommentar zu
dieser Stelle fest: “La localisation de la Bretagne méridionale a 60° — 61° est un erreur dont il

est difficile de déceler I’origine*.®'

6. 2. 2. 2 Herleitung des Widerspruchs

Strabon gewinnt aber nun genau mit diesen sich auf die ,,siidlichsten Britannier* beziehenden
Daten ein zusitzliches Argument, mit dem er die Position des Hipparchos widerlegen kann: die
Wohnsitze der ,,siidlichsten Britannier” liegen, was Strabon hier nicht erwéhnt, ihm aber
aufgrund der dort im Solstitium herrschenden 19-stiindigen Tagesdauer bekannt gewesen sein
muss, ungefahr auf 61° nordlicher Breite und sind somit etwa 12600 Stadien von dem auf dem
43. Breitengrad gelegenen Massalia entfernt, wenn 700 Stadien auf 1° gezdhlt werden. Da
gemil3 Strabons oben erwdhnten Berechnungen Baktrien 3800 Stadien weiter nordlich von
lerne gelegen ist, lerne aber 8700 Stadien von Massalia entfernt ist,°!> so liegt Baktrien
insgesamt 8700+3800=12500 Stadien weiter ndrdlich als Massalia und deshalb fast auf
demselben Parallelkreis, der auch durch die Wohnsitze der ,,siidlichsten Britannier® verlauft.
Folgerichtig fahrt Strabon deshalb unmittelbar im Anschluss an die Wiedergabe der obigen
Tabelle fort:

ot o0V &mi 1o avtob TagaAAnAov elot toic mEoc @ Kauvkdow Baktolowg 1) émi Tivog
nAnodlovtoc: elpnTat ya 6Tt kata tovg tegl Anipaxov ovufrjoetal Fopetotégoug eivat g Tégvng
ToLg TEOS T Kavkdow Baktolovg otadiolg totoxiAiog dxtakooiols: meooteBéviwy d¢ ToLTWV Toig
amno MaooaAlag eic Tépvnv, yivovtat pogiot dioxiAlot teviakdotot

Entweder also liegen sie (sc. die siidlichsten Britannier) mit den Baktriern am Kaukasus auf demselben
Parallelkreis oder auf auf einem in der Néhe verlaufenden. Es wurde ja schon gesagt, dass nach Ansicht des
Deimachos die Baktrier am Kaukasus 3800 Stadien ndrdlicher als Ierne wohnen miissen. Zahlt man die Entfernung
von Massalia bis Ierne dazu, so ergeben sich 12500.

Mit der sich hieran anschlieBenden rhetorischen Frage will Strabon dann die ganze Absurditét
der von Hipparchos iiber die nordsiidliche Ausdehnung Indiens gemachten Angaben aufzeigen.
Er schreibt:

Tic 00V LoTOENKEV €V TOIC EKEL TOTOLS - Aéyw O& Tolg Tepl Baktoa - ToUTO TO UNKoOg TWV HeYioTWV
Nueowv 1 1o ELagpa ToL MAOL TO KATA TAC HECOUQAVNOELS €V TAIC XELUEQLVALS TQOTIALG;
opOaApodavn yap mavia tavTa LT KAl ov dedueva LoONUATIKAG ONHELOEWG.

613 In der Uberstzung Stefan Radt’s der Stelle C 75, 2. 1. 18 wird xatd t& votwtega s Boettavikng mit
,,Gegenden siidlicher als Britannien* wiedergegben. Das éndert natiirlich an der Schlussfolgerung von A. Jacob
nichts, denn wenn schon die Gegenden, in denen der langste Tag 19 Stunden dauert, siidlich von Britannien liegen,
dann leben die stidlichsten Britannier erst recht nordlicher als diejenigen, die einen 18-stiindigen lingsten Tag
haben.

614 Aujac, Strabon Géographie I (2), 131.

815 Strabon rechnet (siehe S. 148) 3700 Stadien auf die Entfernung von Massalia bis zur Keltike (C 72, 2. 1. 12)
und 5000 Stadien von der Keltike bis Ierne (C72, 2. 1. 13), also 8700 Stadien von Massalia bis lerne. C 63, 1.4. 4
rechnet er 9000 Stadien von Massalia bis Ierne.
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Wer hat nun jemals in dieser Gegend — ich spreche von jener um Baktra — von einer solchen Dauer des ldngsten
Tages und von einer solchen Mittagshdhe der Sonne zur Wintersonnenwende berichtet? Dies alles ist doch auch
dem nicht Fachkundigen unmittelbar einleuchtend und bedarf keiner wissenschaftlichen Erorterung.

Der Umstand, dass in der oben C 75, 2. 1. 18 und Tabelle 1 wiedergegebenen Beschreibung
jener nordlichen Breitenkreise Pytheas und Britannien erwdhnt werden (Ovtog d¢ TMuBéa
TUOTEVWV KATA TA VOTITEQa TS Boettaviknig v otknowv tavtnv tifnot) und dass in dieser alle
Entfernungen auf Massalia bezogen sind, hat zahlreiche Forscher zu der Schlussfolgerung
gefiihrt, dass Hipparchos hier die Ergebnisse von Beobachtungen und Messungen wiedergibt,
die Pytheas in den ndrdlichen Breiten um Britannien durchgefiihrt habe.®'¢ Es kann jedoch auch
sein, dass die von Strabon C 75, 2. 1. 18 iiberlieferten Daten des Hipparchos gar nicht direkt
auf Pytheas zuriickgehen. Strabon entnahm sie jedenfalls einem ihm vorliegenden, von
Hipparchos aufgestellten Breitenverzeichnis, und in der Forschung ist verschiedentlich die
Vermutung geduBlert worden, dass Hipparchos zu den meisten seiner Daten durch Rechnung
gelangt ist.®'” Es konnte sich also auch bei den sich auf Britannien beziehenden Angaben
Strabons um reine Rechenwerte handeln. Der Astronomiehistoriker R. D. Dicks charakterisiert
diese Problematik in seinem Kommentar zum Werk des Hipparchos mit den Worten: “The
crucial question at once arises, were the sun-heights and lengths of the longest days actually
observed by Pytheas, or merely taken straight from the theoretical data that Hipparchos gave in
his astronomical table.”®!® Dieser Gedanke wird im folgenden im Detail ausgearbeitet und
iiberpriift werden. Dazu muss zunédchst auf das Breitenverzeichnis des Hipparchos etwas
ausfiihrlicher eingegangen werden.®"”

616 Sieche Anm. 596

617 Vgl. K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 328; A. Diller, Geographical Latitudes in Hipparchus, 266;
D. Shcheglov, Hipparch’s Table, 177.

1% Dicks, Hipparchus, 185. Trotz dieser skeptischen Einstellung hélt Dicks es aber flir durchaus moglich, dass
Pytheas wéhrend der Wintersolstitien Gnomonmessungen vorgenommen hat (Dicks, Hipparchus, 187).

619 Bereits Eratosthenes hatte, wie Strabon C 63, 1. 4. 2 berichtet, ein System von zum Aquator parallelen Kreisen
aufgestellt, die den durch Alexandrien und Meroe verlaufenden Meridian, den Hauptmeridian der griechischen
Geographie, zumeist in solchen Orten schnitten, fiir die gesicherte astronomische Messungen verfiigbar waren.
Die Parallelkreise des Eratosthenes waren allerdings aufgrund dieser Wahl der Referenzpunkte in unregelméBigen
Abstinden vom Aquator iiber die auf der Nordhalbkugel plazierte Oikumene verteilt. Hipparchos beabsichtigte
dagegen mit Hilfe seiner Breitentabelle eine systematische kartographische Erfassung der Oikumene auf
astronomischer Basis und teilte zu diesem Zweck — iibrigens vermutlich als erster der griechischen Geographen
(Bunbury, Ancient Geography II, 4 Anm. 9; A. Rehm, RE 8§, 1913, 1672, s. v. Hipparchos) — den GroBkreis eines
Meridians in 360 Teile, sodass bei einem Wert des Erdumfangs von 252000 Stadien, den er von Eratosthenes
tibernahm (Strab.C 132, 2. 5. 34), der gegenseitige Abstand zweier Parallelkreise genau 700 Stadien betrug. Er
erhielt so ein System von neunzig vom Aquator aus jeweils um 1° in Richtung Pol fortschreitend versetzter
Breitenkreise. Fiir jede der auf diesen Kreisen gelegenen Regionen sollten — so Strabon — in einer Tabelle
charakteristische Angaben iiber die dort beobachtbaren Himmelserscheinungen verzeichnet werden. Strabon,
dessen Geographika die einzige direkte Quelle fiir Hipparchs verloren gegangenes Tafelwerk ist, schreibt C 132,
2.5.34:

£l O TG elg TolaKOoWx EENKOVTA TURHATA TEQOL TOV HEYLOTOV TS YIS KUKAOV, €é0Tal €éMTakooiwv otadiwv EKaotov tav
TUNUATOV* TOVT O1) XONTAL LETOQW TIQOG TA DLAOTHAT T €V T AeXdEVTLOx Medng peonupoveo AapupaveoBor péAdovra.
£KEIVOC HEV D7) QX ETAL ATIO TV €V T¢) LOUNOWVED OKOVVTWY, Kal AOLTOV Ael O EéMTakooiwv oTadiwv Tag EPpelng olkroelg
ETWV KATA TOV AexO€vTa HeanuPBovov MELQATAL AEYELY T TTAQ EKATTOLS PaLvOUEVAL.

Wenn man nun den grofiten Kreis der Erde in 360 Segmente teilt, so wird jedes dieser Segmente 700 Stadien lang sein. Dieses Maf3es bedient
er sich fiir die auf dem genannten Meridian durch Meroe abzutragenden Entfernungen. Er beginnt folglich bei den unter dem Aquator
Wohnenden und versucht, indem er auf dem genannten Meridian immer 700 Stadien weiter zu den folgenden Wohnorten fortschreitet, die
Himmelserscheinungen fiir jeden zu bestimmen.

Ob Hipparchos ein derart umfangreiches und aufwendiges Vorhaben tatséchlich durchgefiihrt hat, dartiber herrscht
in der Forschung jedoch keine Einigkeit. Wéhrend beispielsweise G. Aujac und H. Berger die Meinung vertreten,
dass diese Tabelle wirklich existierte (G. Aujac, Strabon et la Science, 169; H. Berger, Hipparch, 29/30), glaubt
D. R. Dicks, dass Hipparchos vielleicht nur den Plan (wepdron Aéyewv) fiir ein derartiges Verzeichnis entworfen
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6. 3 Das Breitenverzeichnis des Hipparchos

6.3.1 Der Auszug Strabons aus dem Breitenverzeichnis des Hipparchos

Strabon hat C 132, 2. 5.35 - C 135, 2. 5. 43 einen Auszug aus diesem Verzeichnis iiberliefert,
der dessen urspriingliche Struktur noch deutlich durchscheinen und damit erkennen ldsst, dass
es ganz dhnlich dem von Ptolemaios in seiner Syntaxis Mathematica aufgestellten, insgesamt
39 Breitenkreise enthaltenden Verzeichnis aufgebaut gewesen sein muss,*2° dem es vermutlich,
wie in der Forschung schon mehrfach festgestellt, auch als Vorbild diente.®?! Ptolemaios begann
sein Verzeichnis mit dem 12-stiindigen Tag am Aquator und gab in Schritten von einer
Viertelstunde, spiter in den ndrdlichen Regionen von einer halben und einer ganzen Stunde
jeweils die Dauer des lingsten Tages im Sommersolstitium in Aquinoktialstunden vor und
berechnete®?? daraus den Abstand des zugehorigen Parallelkreises vom Aquator im Winkelmal3
und die dort im Sommer- und Wintersolstitum sowie im Aquinoktium auftretenden
Schattenlingen.®”® Er fiihrte seine Breitentafel sogar noch iiber den Polarkreis hinaus weiter
fort, indem er nacheinander diejenigen Parallelkreise berechnete, auf denen die Lichtdauer
jeweils um einen Monat zunahm, und gelangte so bis zum Nordpol mit seinem }2-jdhrigen Tag.

In entsprechender Weise nach Norden schreitend, gab auch Hipparchos in Intervallen von einer
Viertelstunde, spiter einer halben Stunde und schlieBlich einer ganzen Stunde die Tagesldngen
im Sommersolstitium in Aquinoktialstunden und die geographische Breite der dazu gehdrigen
Parallelkreise im Gradmal an, ferner die jeweils sichtbaren Sternkonstellationen und andere
astronomische Details, und fiir die nordischen Breiten verzeichnete er auch die Sonnenhéhen
im Wintersolstitium. Allerdings variiert die Schrittweitenldnge in Strabons Auszug beziiglich
der Tageslinge aufgrund der besonderen Auswahl der Parallelkreise durch Strabon in
unregelméBiger Weise zwischen ganzen Stunden, halben Stunden und Viertelstunden, und die
Abstiinde der Parallelkreise vom Aquator oder von einem anderen Referenzkreis werden nicht
im WinkelmaB (ionuegwvov poioag), wie urspriinglich bei Hipparch®*, sondern in Stadien
angegeben. Vermutlich hat Strabon diese Umrechnung selbst vorgenommen, um dem

habe (Dicks, Hipparchus, 164). Die von Strabon in C 132 — 135 und C 75, 2. 1. 18 {iberlieferte Breitentabelle
scheint jedenfalls ein Auszug aus einem ganz anders aufgebauten Verzeichnis des Hipparchos gewesen zu sein.
620Manitius, Ptolemius Astronomie I, 71-80; Heiberg, Syntaxis Mathematika I, 104-117.

21 Stiickelberger, Ptolemaios Geographie 111, 137; D. Shcheglov, Hipparchus’Table, 163 Anm. 12 mit weiteren
Literaturangaben.

622 A. Szabo, Das geozentrische Weltbild, 334/335; Stiickelberger, Ptolemaios Geographie I1I, 232.

623 Ptolemaios kannte natiirlich noch nicht die Methoden der modernen Sphérischen Geometrie, aber er arbeitete
mit mathematischen Verfahren, die diesen gleichwertig waren. Zur Ermittlung des Abstandes eines Parallelkreises
vom Aquator betrachtete er geeignet gewihlte Kugeldreiecke und leitete Formeln fiir deren Seitenlingen (eine
dieser Seiten war dabei der Bogen vom Aquator bis zum ins Auge gefaBten Parallelkreis und lieferte den gesuchten
Abstand) mit Hilfe einiger Lehrsdtze ab (A. Szabo, das Geozentrische Weltbild 205 ff), die nach dem im 1.
nachchristlichen Jahrhundert wirkenden Mathematiker Menelaos benannt sind, der sie im 3. Buch seiner Sphaerica
iiber Kugeldreiecke entwickelt hatte, wobei es eine offene Frage ist, ob Menelaos diese Sétze als erster formuliert
und bewiesen hat, oder ob sie schon vor ihm, etwa auch zur Zeit des Hipparchos, bekannt gewesen waren.
Menelaos war Zeitgenosse des Plutarch, in dessen Dialog De facie in orbe lunae er als Gesprachspartner auftritt
(T. Heath, History of Greek Mathematics II, 260 ff.; 1. Bulmer-Thomas, Dictionary of Scientfic Biography 9, 296
ff.). Zur numerischen Auswertung seiner Formeln benutzte Ptolemaios anstelle der heute geldufigen, aber zu seiner
Zeit noch nicht bekannten trigonometrischen Winkelfunktionen eine Sehnentafel, die im Prinzip dasselbe leistete
wie die modernen Beziehungen sin, cos etc. In dieser Tafel waren in Schritten von jeweils 2° fiir einen Kreis mit
einem Radius von 60P (60 partes eigneten sich fiir Rechnungen im Sexagesimalsystem) den Bogensegmenten im
Winkelmal} die Lange der diese unterspannenden Sehnen gegeniibergestellt (Manitius, Ptolemdus Astronomie I
37-40). Es bestand dabei auch die Moglichkeit, Zwischenwerte durch Interpolation zu ermitteln. Fiir die Schiefe
der Ekliptik verwendete Ptolemaios bei seinen Rechnungen den Wert 23°51°20°’(Manitius, Ptolemdus Astronomie
I, 78 Anm. a). Tatsichlich betrug dieser zu seiner Zeit 23°40°40°’

624 Dicks, Hipparchus, 163.
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astronomisch nicht vorgebildeten Leser die Ubersicht zu erleichtern. Welchen Umfang
Hipparchs Verzeichnis urspriinglich besal3, 148t sich allerdings nicht mehr feststellen, denn
Strabon wihlte aus ihr nur 13 Parallelkreise, die er als wichtig fiir die Arbeit des praktischen
Geographen ansah. Er begann seinen Auszug mit dem 8800 Stadien vom Aquator entfernten,
durch das Zimtland (Kwvapwpodogoc) verlaufenden Breitenkreis und beendete ihn C 134, 2. 5.
42 -C 135,2.5.42 mit zwei nordlich von Byzantion verlaufenden Parallelkreisen, auf die in
Hinblick auf die weiteren Uberlegungen im Folgenden niher eingegangen werden soll.%%

Der erste jener nordlich von Byzantion verlaufenden Parallelkreise ging durch den Borysthenes
und den stidlichen Teil des Maeotis-Sees (&ioi d’ oi témoL o0tot tepi BoguaBévn kai g Mawdtidog
tx vota), des heutigen Asowschen Meeres. Er war 3800 Stadien von Byzantion entfernt, und
dort hat der lingste Tag eine Dauer von 16 Aquinoktialstunden, und im Wintersolstitium erhob
sich die Sonne dort um neun Ellen {iber den Horizont. Der darauf folgende und letzte von
Strabon in seinem Auszug verzeichnete Parallelkreis ging durch nérdlich des Asowschen
Meeres gelegene Gegenden und war 6300 Stadien von Byzantion entfernt (¢v d¢ toig améxovot
10 Bulavtiov otadlovg mepl éEakloxAiovs towoaiovs, BoQel0TéQOLS 0DOL TNG Mauwtidog). Dort
betrug die Tageslinge im Sommersolstitium 17 Aginoktialstunden, und zur
Wintersonnenwende stand die Sonne dort sechs Ellen tiber dem Horizont.

6. 3. 2 Strabons Gebrauch des Verzeichnisses fiir seinen Beweis

In der nachfolgend aufgefiihrten Tabelle 2 sind diese von Strabon mitgeteilten Daten noch
einmal in iibersichtlicher Form zusammengestellt. Wie ein Vergleich zeigt, besteht eine nahezu
vollstindige Ubereinstimmung hinsichtlich aller Details zwischen den Parallelkreisen dieser
Tabelle und den ersten beiden in C 75, 2. 1. 18 und Tabelle 1 verzeichneten Parallelkreisen,
und es ist klar, dass Strabon diese urspriinglich auf Byzantion bezogenen Parallelkreise fiir
seinen Beweis einfach aus dem Verzeichnis des Hipparchos iibernommen und aus den weiter
unten erorterten Griinden auf Massalia bezogen hat. Er konnte das tun, weil er von der
Hypothese des Hipparchos ausging, derzufolge Byzantion und Massalia auf demselben
Breitengrad lagen. Sogar der Fehler von 1400 Stadien wurde von ithm dabei libertragen.

Lichtdauer im Sonnenhdhe im | Entfernung Geogr. Breite
Sommersolstitium Wintersolstitium von ermittelt aus
in 7'(‘{1 XELS nach Byzantion in | astronom.
Hipparch/Strabon Stadien Daten
1 Txvg =2°
16h 9 (=18° 3800 48°
Dammerung in der
ganzen Nacht
17h 6 (=12° 6300 54°

Tabelle 2

Hipparchs Verzeichnis enthielt aber, wie Strabon selbst zum Abschluss seines Auszugs C 135,
2. 5. 43 sagt, noch weitere im Norden gelegene Parallelkreise, auf die er jedoch nicht mehr

2Eine schematische Ubersicht {iber den gesamten Teil des von Strabon iiberlieferten Verzeichnisses
einschlieBlich der in C75, 2. 1. 18 erwidhnten Parallelkreise findet sich bei O. Neugebauer, History of Astronomy
111, 1313.
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eingehen wollte, weil sie seiner Meinung nach in unbewohnte Linder fielen und deshalb ohne
Interesse fiir den praktischen Geographen seien. Strabon bemerkt dazu:

To & éméxeva, o mAnlalovta ) dotkntw dwx PvXog, oLKETL XMoo TQ YewYQadw Eotiv. 0
BovAoduevog kat tavta pabetv kal 6oa AAAa twv ovpaviwv ‘Inmagxos pév €oekev, Muels dé
TIAQAAELTIOLEV DLX TO TEAVATEQX ELVAL TG VOV TQOKELLEVTS TR Y HATEIRG, TtaQ” Ekelvov AapBavETw.

Was dartiber hinaus liegt, grenzt schon an die wegen der Kélte unbewohnbare Region und ist fiir den Geographen
nicht mehr von Nutzen. Wer auch das erfahren will, sowie all das Ubrige, was Hipparch iiber die
Himmelserscheinungen sagt, wir dagegen weglassen, weil es flir unseren Zweck zu eingehend ist, entnehme es
seinem eigenen Werk. (Ubersetzung S. Radt)

Offenbar bediente er sich er aber dann doch in C 75, 2. 1. 18 dieses von ihm weggelassenen
Teils der Breitentafel des Hipparchos und fiihrte diese bis zum 61. Breitenkreis fort, als er noch
zwel weitere nordliche Breitenkreise bendtigte, um mit ihrer Hilfe zu zeigen, dass Baktrien,
falls die Angaben des Deimachos beziiglich Indiens zutréfen, viel zu weit nach Norden in die
wegen der Kilte unbewohnbaren Regionen verschoben werden wiirde.%?® Diese von Strabon
fiir seine Beweisfiihrung herangezogenen noch weiter nérdlich verlaufenden Breitenkreise — in
Tabelle 1 in Zeile 3 und 4 aufgefiihrt — auf denen der ldngste Tag 18 bzw. 19
Aquinoktialstunden dauert, gehdrten zweifellos auch dem von Strabon exzerpierten, aber in C
135, 2. 5. 43 abgebrochenen Verzeichnis des Hipparchos an und waren urspriinglich sehr
wahrscheinlich auf Byzantion bezogen, denn der Entfernungsfehler von 1400 Stadien hat sich
auch auf den Breitenkreis fortgepflanzt, der dem 18 stiindigen solstitialen Tag zugeordnet ist.
Einen Hinweis darauf, dass diese Parallelkreise von Hipparchos wirklich auf Byzantion
bezogen worden waren, liefert ferner eine Stelle aus der EIZATQIE EIZ TA PAINOMENA
(Isagoge, Einfiihrung in die Astronomie) des in der ersten Hilfte des ersten Jahrhunderts v.
Chr. wirkenden griechischen Astronomen Geminos von Rhodos.®?” Geminos beschreibt im 6.
Buch seiner Isagoge die nach Norden zunehmenden Tageslangen im Sommersolstitium (siehe
S. 125 ff, 5. 4. 2 Der Schlafplatz der Sonne) und fahrt, nachdem er bis zum 15- stiindigen Tag
von Rom angelangt ist, mit den Worten fort:®*

toig O étL Bogelotéols ouicovot g I[Tgomovtidog 1) peylotn Nuéoa yivetal wev oNpeQV@V 1§, Kol

ol €Tt Bogetotépols W kal 1) wev 1) peylotn Nuéoa yivetat.

Fir diejenigen, welche noch weiter nordlich iiber die Propontis hinaus wohnen, wird der lingste Tag 16
Aquinoktialstunden lang, fiir die noch weiter ndrdlich Wohnenden wird er 17 und 18 Stunden lang.

Es handelt sich hier um dieselben Parallelkreise, die Strabon C 75, 2. 1. 18 fiir seinen Beweis
heranzieht, und es ist anzunehmen, dass Geminos diese Daten dem Werk des Hipparchos
entnahm, das er sehr wahrscheinlich genau kannte.®”” Die Feststellung, dass diese Gebiete
nordlich der Propontis gelegen seien, lassen deshalb den Schluss zu, dass bei Hipparchos
Byzantion der Bezugspunkt fiir die Entfernungsberechnungen und nicht Massalia war. Dies
wiirde auch eine Erklarung fiir Strabons Feststellung liefern, derzufolge Hipparchos geglaubt
habe, dass die 6300 Stadien nordlich von Massalia entfernt wohnenden Volkerschaften Kelten
seien (ovg éxeivog pev &1t KeAtovg UmoAauBaver, éyw ' olpat Boettavoug eltvar). Es konnte
ndmlich sein, dass Hipparchos, falls er wirklich von Kelten gesprochen hat, hier gar nicht

626 Dicks, Hipparchus, 189, bemerkt dazu:“all Strabo wanted were a few data obtained from the northern part of
the table, with which he could compare the facts known about the regions in question; and this is exactly what he
does*.

627 Die Lebensdaten dieses Astronomen und Mathematikers sind nicht genau bekannt. Seine Isagoge wird auf
ungeféhr 70 v. Chr. datiert. Siehe Anm. 499.

628 Manitius, Geminus, VI §8 S.70.

29 Vgl. James Evans, Geminos’s Introduction to the Phenomena, 27.
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dieselben Kelten gemeint hat, die Strabon 150 Jahre nach Hipparch und 50 Jahre nach der
Eroberung Galliens durch die Romer im fernen Westen lokalisierte, sondern dass er von jenen
Kelten sprach, die ihre Wohnsitze nordlich des Schwarzen Meeres gehabt haben sollen, denn
es gab in der Antike die Vorstellung, dass sich das Siedlungsgebiet der keltischen Stamme weit
nach Osten bis an die Grenze zu Skythien erstrecke.® So bemerkt Plutarch in seiner
Biographie des Marius im Zusammenhang mit der Frage nach der Herkunft der Kimbern:®3!

Eiot d¢ ot v KeAtwrnv dx faboc xoag kat péyebog amo g €é€w BaAdoong kal TV DTTAQKTIWV
KAlHATWV TEOG 1fjAlov avioxovta kata v Mawwtwy émotgédpovoav amteoBat tng ITovtikng
ZxvBiag Aéyovot, kakelOev T Yévn pepixfat

Einige sagen, dass sich die Keltike mit ihren Lindern in Breite und Lénge vom &uleren Meer und den gegen
Norden gelegenen Regionen bis zum Maeotis See im Osten erstrecke und an das Pontische Skythien grenze, und
dass sich von da ab die beiden Volker vermischten.

Da Hipparch den 6300 Stadien von Byzantion entfernten Parallelkreis, auf dem der ldngste Tag
eine Dauer von 17 Stunden hatte, und den Strabon fiir seinen Beweis auf Massalia bezogen
hatte, nordlich des Maeotis Sees verlaufen lieB (Bogelotégois oot g Mawwtdog), kdnnte er
diese dstlichen Kelten gemeint haben, von denen er durch Vermittlung seitens der Griechen des
Pontus Kunde erhalten haben mochte. Ubrigens lieB auch der Historiker Ephoros von Kyme,
der von ca. 400 - 330 v. Chr. lebte, die Wohnsitze der Kelten direkt an die der Skythen im
Norden grenzen.%*?

Die Hipparchos zugeschriebene These, dass Massalia und Byzantion auf derselben
geographischen Breite ldgen, erlaubte es nun Strabon, jene urspriinglich auf Byzantion
bezogenen Breitenkreise auch auf Massalia zu beziehen und damit auf den Meridian zu legen,
der durch diejenigen Lénder verlief, die er fiir seinen Beweis gegen Hipparchos und Deimachos
herangezogenen hatte, nimlich die Keltike, Britannien und Ierne.®*® Auch kann Hipparchos
selbst dank dieser These die Daten seines Verzeichnisses auf Orte gleicher geographischer
Breite ldngs des durch Massalia und Britannien verlaufenden Meridians {ibertragen und dadurch
mit einigen von Pytheas in Britannien gemachten Beobachtungen, die er offenbar aus dessen
Bericht kannte, in Beziehung gesetzt haben. Das kann aus der Bemerkung Strabons geschlossen
werden, derzufolge Hipparchos die Wohnsitze der ,,stidlichen Britannier* im Vertrauen auf
Pytheas auf den Parallelkreis gesetzt habe, auf dem der ldngste Tag eine Dauer von 19
Aquinoktialstunden hatte (ITuOéq moTevWV KATX TX VOTIOTEQX TS BOETTAVIKAG TV OlKkNOV
TavTV TONOoL, Kal Pnow elvat TV HaKQOTATNV EvTatia MUéQay WEAV LOHEQLVAYV DEKA EVVEat).

Auf jeden Fall wird Pytheas von den langen Tagen im Norden berichtet haben, und vielleicht
war er iiberhaupt der erste, der aus eigener Anschauung sichere Kunde von jenen Phinomenen
gebracht hat, von denen die griechische Welt bis dahin nur in der Einkleidung von Sagen und
Mythen gehdrt hatten,®* die aber nun im Rahmen der Lehre von der Kugelgestalt der Erde
erklart werden konnten. Die Frage, ob er in Britannien Messungen zur Bestimmung seines
Standortes angestellt hat, deren Resultate Hipparchos in irgendeiner Form bei der Aufstellung
seiner Breitentabelle beriicksichtigen konnte, wird weiter unten ausfiihrlich erdrtert werden.
Denn wenn es sich auch bei den Breitenangaben der Tabelle des Hipparchos um Rechenwerte
handelte, so bedeutet das natiirlich nicht, dass Pytheas nicht doch Messungen des
Sonnenstandes und der Tagesldngen auf seiner Fahrt vorgenommen hat. Er war sich sicherlich

630 Sauter, Kimmerierproblem, 178.

031Plut. Mar. XI 6-8.

632Gtrab. C 34, 1. 2. 28.

633 Vgl. H. Berger, Hipparch, 70.

634 Vgl. S. Rausch, Bilder des Nordens, 170.
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dessen bewulf3t, dass er in Britannien keine Prézisionsmessungen wie z. B. in Massalia machen
konnte, aber es war ihm sicherlich mdglich, die Zunahme der Tagesldngen soweit quantitativ
zu ermitteln, dass er die sich aus dem geozentrischen Weltbild ergebenden diesbeziiglichen
Aussagen bestitigen konnte.%?

6. 3. 3 Vergleich der Breitentabelle des Hipparchos mit der des Ptolemaios

Fast alle in Strabons Auszug aufgefiihrte Parallelkreise sind auch im Verzeichnis des
Ptolemaios enthalten,®*® und ein Vergleich beider Verzeichnisse zeigt, dass sich die aus
Strabons Entfernungsangaben in das Winkelmal3 zuriickgerechneten Breiten (700 Stadien auf
1° gerechnet) von den von Ptolemaios fiir dieselben Parallelkreise ermittelten Breiten nur ganz
geringfiigig um wenige Bogenminuten unterscheiden.®*” Diese erstaunliche Ubereinstimmung
lasst sich nur dadurch erkldren, dass Hipparchos bei der Aufstellung seines Verzeichnisses
ebenso wie Ptolemaios die Tagesdauer im Sommersolstitium in bestimmten Intervallen
schrittweise vorgab und daraus dann — er muss iiber einen mathematischen Apparat verfiigt
haben, der dem des Ptolemaios gleichwertig war — die zugehorige geographische Breite
berechnete.®*® Die Differenzen zwischen den von Hipparchos und Ptolemaios errechneten

635 Siehe 6.4 Mogliche Standortbestimmungen durch Pytheas.

636 Manitius, Ptolemaus Astronomie I, 71 - 80.

637 Es muss allerdings beriicksichtigt werden, dass Strabon vermutlich bei der Umrechnung von Grad in Stadien
die Entfernungen auf volle 100 Stadien rundete. Die von Hipparchos angegebenen MaBle kdnnen sich deshalb im
ungiinstigsten Fall um ungefdhr 4 Minuten von den durch Riickrechnung ermittelten Gradwerten unterscheiden.
Als ein typisches Beispiel fiir die Ubereinstimmung der Daten des Hipparchos mit denen des Ptolemaios sei der
Parallelkreis herangezogen, auf dem der ldngste Tag 14 % Stunden dauert. Nach Strabon/Hipparchos (siehe C
134, 2.5. 39) liegt dieser Parallelkreis 1600 Stadien weiter nordlich von Alexandria, das selbst 21800 Stadien vom
Aquator entfernt ist (Strabon schiitzt C 133, 2. 5. 35 die Entfernung des nubischen Meroe vom Aquator auf 11800
Stadien und C 133, 2. 5. 36 die Entfernung von Meroe bis Alexandria auf 10000 Stadien), und hat deshalb von
diesem einen Abstand von 1600 + 21800 = 23400 Stadien. Daraus ergibt sich die zugehorige Breite (700 Stadien
auf 1° gerechnet) zu 33°26°. Er verlduft durch die Gegend der einander benachbarten Stidte Ptolemais (heute
Akkon), Tyros und Sidon (Ev d¢ toig mepi [TtoAepada v év o) Powikn kat Ziddva kat Togov). Ptolemaios
berechnet (Manitius, Ptolemdus Astronomie I, 78) fiir denselben Parallelkreis eine Breite von 33°18” und stellt
fest, dass er mitten durch Phonizien geht (yoadetar dix owvikng péong)

938Dass Hipparchos in der Lage gewesen sein muss, geographische Breiten aus den solstitialen Tageslingen zu
berechnen, ldsst sich aus dem Ergebnis eines interessanten, von A Szabo durchgefiihrten numerischen
Experimentes erschlieBen (A. Szabo, Geozentrisches Weltbild, 232- 237; A. Szabo/E.Maula, Enklima, 151-155).
Szabo bezieht sich dabei auf eine Stelle aus Hipparchs einzig vollstdndig erhaltenem Werk, dem Kommentar zu
den Phainomena des Aratos, in der einer Tagesdauer im Sommersolstitium von 14 Stunden und 36 Minuten (14
3% h) eine Polhdhe und damit eine geographische Breite von ungefihr 37° (@ éyywota) und ferner einer Tagesdauer

von 15 Stunde eine Polhohe und damit eine geographische Breite von ungeféahr 41° zugeordnet wird. (Manitius,
Hipparchi in Arati, Lib. 1. Cap. III § 5-7, S. 26). Szabo ermittelte ndmlich, und zwar nur unter Zugrundelegung
der in der Syntaxis des Ptolemaios beschriebenen Methoden und unter Anwendung der Sehnentafel des Ptolemaios
aus der oben erwihnten Dauer des ldngsten Tages von 14 Stunden und 36 Minuten die Hohe des Himmelspoles
und erhielt dafiir in volliger Ubereinstimmung mit der Aussage Hipparchs einen zwischen 36°45° und 37°
liegenden Wert und fiir die Tagesdauer von 15 Stunden einen zwischen 40°30” und 40°45” liegenden Wert. Bei
der Rechnung benutzte Szabo den Néherungswert von 24° fiir die Schiefe der Ekliptik. Die von Hipparch
behauptete Polhdhe von 41° findet sich iibrigens auch in dem Breitenverzeichnis des Ptolemaios (Manitius,
Ptolemédus Astronomie I, 75) und zwar heif3t es dort:,, Der dreizehnte Parallel ist derjenige, auf welchem der langste
Tag 15 Aquinoktialstunden hat. Er hat vom Aquator 40°56° Abstand und geht durch den Hellespont*. Allein schon
diese Ubereinstimmung zwischen der Aussage Hipparchs und der Berechnung des Ptolemaios legt die Vermutung
nahe, dass Hipparch sich im wesentlichen derselben Rechenmethoden wie Ptolemaios bedient haben muss.

Wahrscheinlich waren ihm bereits die Theoreme bekannt, die der im 1. nachchristlichen Jahrhundert wirkende
Mathematiker Menelaos von Alexandria im 3. Buch seiner Sphaerica tiber Kugeldreiecke entwickelt hatte (siche
Anm. 623). Auf jeden Fall verfiigte Hipparchos wie Ptolemaios iiber eine Sehnentafel zur numerischen
Auswertung seiner Formeln, denn der Mathematiker Theon von Alexandria (4. Jahrhdrt. n. Chr.) berichtete in
seinem Kommentar zur Syntaxis des Ptolemaios im Zusammenhang mit dessen Sehnentafel, Hipparchos habe eine
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Breitenwerten ist darauf zuriickzufiihren, dass beide Astronomen geringfiigig unterschiedliche
Werte fiir die Schiefe ¢ der Ekliptik benutzten. Aubrey Diller hat untersucht, mit welchen € -
Werten sich die Breiten des Auszuges Strabons am besten reproduzieren lassen und hat
festgestellt, dass fiir die meisten Parallelkreise dieser Wert bei 23°40’liegt.®* Das ist eine
erstaunlich genaue Naherung fiir die zur Zeit des Hipparchos um 150 v. Chr. bestehende Schiefe
der Ekliptik, die damals 23°42°55" betrug.®*® Ptolemaios rechnete dagegen mit dem oben
angegebenen Wert von 23°51°20°’.

Dass es sich insbesondere bei den Breiten der nordlich von Byzantion verlaufenden
Parallelkreise um Rechenwerte und nicht um astronomische Messwerte handeln muss, geht
iibrigens auch schon daraus hervor, dass diesen Kreisen zwar den solstitialen Tageslédngen
genau korrelierte Breiten, aber keine geographisch fixierbaren und bekannten Orte zugeordnet
werden, vielmehr wird nur in ganz allgemeinen Wendungen wie z. B. ,,in den Gegenden um
den Borysthenes und die stidlichen Teile der Maeotis* (ot BoguoBévn kai g Mawwtidog T
voua) oder ,,die Gegenden nordlich der Maeotis* (Bogetotégois ovot ths Mawwtidog) angedeutet,
durch welche Regionen sie ithren Verlauf nehmen. Niemand wird in diesen Regionen,
geschweige denn auf den nordlich davon bereits in Skythien gelegenen Parallelkreisen, die ja
sehr wahrscheinlich auch in Hipparchs Breitentabelle noch verzeichnet waren, derart genaue
astronomische Messungen vorgenommen haben.

Es ist {lbrigens auffallend und bemerkenswert, dass auch Ptolemaios ebenso wie
Stabon/Hipparchos (siche Tabelle 1) die Parallelkreise, auf denen der ldngste Tag 18 bzw. 19
Aquinoktialstunden dauert, mit den britannischen Inseln in Beziehung setzt. Den ersten legt
Ptolemaios wie Hipparchos auf eine Breite von 58° und stellt ohne genauere Ortsangaben fest,
dass er durch die stidlichen Teile von ,,Kleinbrettania* geht (yoddetar dux tov votiwv thg pikoag
Boettaviac) geht,®*! und den zweiten legt er wiederum wie Strabon/Hipparchos auf eine Breite
von 61° und 146t thn durch durch die nordlichen Teile von ,,Kleinbrettania® (yoadetat dux tav
Booeiwv g pkoas Bpettaviag) verlaufen. In diese Gegenden verlegt Ptolemaios auch noch
einige weitere Breitenkreise. So geht der in der fortlaufenden Nummerierung seines insgesamt
39 Parallelkreise umfassenden Verzeichnisses als der ,,neunzehnte* bezeichnete Kreis, auf dem
der lingste Tag eine Dauer von 16 Stunden hat (10". évveakadékatdc éotv magdAAnAog, ka®
OV &v yévorro 1 uéoa wowv lopeowvav s L), durch die stidlichsten Teile von Brettania (yoadetat
dx v votiwtatwy s Beettaviag), und die Parallelkreise, auf denen die ldngsten Tage jeweils
17%, 17 und 17% Stunden dauern, zieht Ptolemaios durch in ,,GroBbrettania“(siche Anm.
641) (tfic peyddng Bpettaviag) gelegene Regionen. In Hinblick darauf, dass Ptolemaios diese
Breitenkreise durch Britannien zieht, hilt es der Wissenschaftshistoriker A. Szabo sogar fiir
moglich, dass sich in diesem Teil des Breitenverzeichnisses der Einfluss des Reiseberichts des
Pytheas noch bemerkbar mache, und stellt fest: “Man findet noérdlich vom ,neunzehnten
Parallel* Ortsnamen, die wohl auf die Reise des Pytheas hinweisen“.®*> Diese Vermutung
erscheint auf den ersten Blick nicht unplausibel, doch kann Ptolemaios seine Kenntnisse tiber
Britannien und die umgebenden Inseln natiirlich auch jlingeren Quellen entnommen haben. Zu
der Zeit, als er seine Syntaxis verfasste,%* war Britannien ja bereits seit mindestens hundert

Sehnentafel in 12 Biichern verfa3t und der oben erwidhnte Menelaos eine solche in 6 Biichern (T. Heath, Greek
Mathematics II, 257).

639 A. Diller, Geographical Latitudes in Hipparchus, 266. Siehe auch D. Shcheglov, Hipparchus’ Table, 178.

640 R, D. Dicks, Hipparchus, 168.

%1Unter Kleinbrettania versteht Ptolemaios hier Irland. Siehe Toomer, Ptolemy’s Almagest, 88 n 59: By “Great
Brittania“ and ,,Little Brittania“ Ptolemy refers to the two principal islands of the British isles, namely modern
Great Britain (England, Wales and Scotland) and Ireland.

42 A. Szabo, Das geozentrische Weltbild, 186.

%3Unter der Regierung des Antoninus Pius oder spiter, denn Ptolemaios erwihnt in der Synfaxis eine
astronomische Beobachtung, die im Jahre 141 stattfand (K. Manitius, Ptolemius Astronomie II, 131).
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Jahren romische Provinz,®** und auch die kriegerischen Unternechmungen des Gnaeus Julius
Agricola — von 77 bis 84 romischer Statthalter in Britannien — gegen die Kaledonier, die im
heutigen Schottland siedelten, lagen schon Jahrzehnte zuriick. So kann z. B. der Geograph
Marinos von Tyros, dessen Wirken in das 1. Drittel des 2. Jhdt. n. Chr. zu setzen ist,*® als einer
der Autoren namhaft gemacht werden, deren Schriften Ptolemaios Informationen {iiber
Britannien, Irland und die umgebenden Inseln entnommen hat, denn wenn es sich bei Marinos,
wie K. Geus vermutet,* tatsichlich um L. Iulius Marinus Caecilius Simplex handelt, den
Suffektconsul des Jahres 101, dann war ihm sicherlich das in den roémischen Archiven beziiglich
Britanniens und dessen Umgebung zusammengetragene Datenmaterial zugénglich. Ptolemaios
bezeichnet Marinos in der zeitlich nach der Syntaxis enstandenen Geographike Hyphegesis 1.
6. 1 als seinen Vorgédnger, der sich als letzter mit Kartographie und der Sammlung
geographischer Daten befasst habe (Aoxet d1) Magivog 6 TUglog Gotatog te Twv kab fuac...), und
gibt ihn ferner an verschiedenen weiteren Stellen als seine Quelle an. Dass Marinos {iiber
geographische Daten beziiglich des von Ptolemaios als ,,Kleinbrettania“ bezeichneten Irland
verfligt haben muss, geht aus 1. 11. 7-8 der Geographike Hyphegesis hervor. Ptolemaios
bemerkt dort, Marinos habe generell den Berichten von Kaufleuten mifitraut und moniert, dass
der Geograph Philemon®’ die Ausdehnung Irlands in ost-westlicher Richtung aufgrund der
Angaben von Handelsreisenden falsch ermittelt habe. Ptolemaios schreibt:

"Eotke 9¢ kal a0TOG ATUOTELV TALS TOV EUTOQEVOUEVWV loTtoplatc. T yoov tov DAnjuovog Adyw, d
o0 10 unkog g Tovepviag Vioov TO ATT AVATOADV €Tt DVOUAC TJHEQWV ELKOOL TTAQADEDWKEV, OV
ovykatatifetat dx TO Pavat avTOV VIO EUTIOQWV AKNKOEVAL TOVTOVS Yoo G1ot pr) peovTiLewy ThHv
dANOelxv efetdley. doxoAovpévoug mepl TV €umoplav, MOAAAKIS ¢ kal avlewv PaAAov T
daotpata dr dAaloveiav.

Es scheint, dass Marinos selbst auch sonst den Berichten von Handelsreisenden misstraut hat. Jedenfalls stimmt
er der Berechnung des Philemon nicht zu, der zufolge die Ost-West-Ausdehnung Irlands 20 Tagesmairsche
betragen soll, da Philemon eingestehe, er habe die Angabe von Hindlern; diese aber, sagt Marinos, kiimmerten
sich nicht darum, den wahren Sachverhalt in Erfahrung zu bringen, da sie sich mit den Handelsgeschéften
beschiftigten und zudem gerne die Distanzen aus Prahlerei iibertrieben. (Ubersetzung Stiickelberger, Ptolemaios
Geographie I, S. 85).

6. 3. 4 Hipparchos’ Breitentabelle und die Insel Thule

Wie oben S. 155 dargelegt, beendete Strabon seinen C 132, 2. 5. 34 — C 135, 2. 5. 43
beschriebenen, 13 Parallelkreise umfassenden Auszug aus dem Breitenverzeichnis des
Hipparchos mit dem nordlich des Maeotis - Sees verlaufenden Breitenkreis, auf dem die Dauer
des lingsten Tages 17 Aquinoktialstunden betrug. Er begriindete dies damit, dass die jenseits
davon gelegenen Gegenden wegen der Kélte unbewohnbar und deshalb fiir den Geographen
ohne Belang seien (Ta & énékewva, §dn ninliélovia i downTo S10 Yixog, OVKETL YPAGILE T) YEOYPUO®
¢otiv....). Hipparchs Tabelle enthielt aber noch mindestens zwei weitere im Norden verlaufende
Parallelkreise, auf denen der ldngste Tag 18 bzw. 19 Stunden dauerte, denn Strabon bediente

644 Seit der Eroberung durch Kaiser Claudius im Jahre 43.

045 F. Lasserre, KIP 3,1979, 1027-29, s. v. Marinos von Tyros.

646 K. Geus, Wer ist Marinos von Tyros? Geographia Antiqua 2017, 13-23.

%47 Philemon gilt als Verfasser einer verlorengegangenen Schrift iiber den europdischen Norden, die u.a. von Irland,
den jiitlaindischen Kimbern und dem Bernstein der Nordsee handelte (H. A. Géartner, DNP 9, 2000, 786, s. v.
Philemon 6). Uber seine Lebensdaten ist nichts bekannt. Plinius erwahnt ihn 4, 95; 37, 33 und 36 sowie im
Autorenregister zum zehnten Buch seiner Naturalis Historia, sodass sein Wirken spétestens in die Zeit der
Flavischen Kaiser fiel. Nach E. Norden, Philemon, der Geograph, 192/193, war er , frilhestens ein Zeitgenosse
Strabos®, und D. Detlefsen, Die Entdeckung des germanischen Nordens im Altertum, 23, setzt sein Wirken in die
Zeitum 100 v. Chr.

>
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sich dieser Kreise bei seinem Beweis gegen Hipparchos. Vermutlich flihrte aber Hipparchos
sein Verzeichnis sogar noch liber diese Breiten hinaus, denn wenn Strabon seinen Lesern
empfahl, hinsichtlich des von ihm weggelassenen Teil der Breitentabelle des Hipparchos
dessen Schrift direkt zu konsultieren (6 BovAdpevos kai tavta pabetv kai Goa AAAx TV ovEAViwv
‘Immagyoc pév €pekev, TMHElS O& MAQAAEITMOMEV OLX TO TOAVOTEQA ELvAL TNG VOV TIQOKELHEVTG
noaypateias, magQ xetvov AauBavétw), dann hatte er dabei wohl nicht nur jene letzten beiden
Parallelkreise im Auge, sondern dachte an noch weiter nordlich vielleicht bis zum Pol sich
erstreckende Gebiete. Es ist nun schwer vorstellbar, dass Hipparchos in dem von Strabon
iibergangenen Teil seiner Breitentafel nicht auch denjenigen Parallelkreis verzeichnet haben
sollte, auf dem die Dauer des lingsten Tages genau 24 Aquinoktialstunden betrigt, und damit
erhebt sich die Frage, ob Hipparchos ebenso wie Eratosthenes die Existenz von Thule
anerkannte und diesen Kreis durch jene Insel verlaufen lieB. Einige Historiker der antiken
Geographie haben es fiir moglich gehalten, dass Hipparchos dies wirklich getan hat. E. H.
Bunbury z. B. glaubt, dass Strabon, der Thule bei jeder passenden Gelegenheit als ein
erfundenes Land bezeichnete, es nicht unterlassen hitte zu erwidhnen, dass ein so renommierter
Gelehrter wie Hipparchos nicht an die Existenz Thules geglaubt habe: ,,Strabo could hardly
have failed to mention the confirmation of his own doubts by so high an authority.“®*® Dieses
Argument kann allerdings auch umgekehrt werden. Hétte Hipparchos wirklich Thule in sein
Verzeichnis aufgenommen, so hétte es Strabon sicherlich nicht an scharfer Kritik fehlen lassen,
wie er sie ja auch in Bezug auf Thule an Eratosthenes gelibt hatte. Es wére auch unverstindlich,
warum er den an den ndrdlichen Regionen interessierten Lesern seiner Geogaphika das Studium
dieses Teiles der Tafel des Hipparchos empfahl, wenn dort so eklatant gegen das von Strabon
vertretene Bild der Oikumene verstossen worden wére. Es hat demnach den Anschein, als habe
Hipparchos die Thule des Pytheas/Eratosthenes tatsdchlich nicht in sein Breitenverzeichnis
aufgenommen. Das bedeutet allerdings nicht, dass er sein Verzeichnis nicht bis zum Polarkreis
und sogar dariiber hinaus fortgefiihrt hitte. Auch der im 1. Jahrhundert v. Chr. wirkende
Astronom Geminos, dem die Schrift des Hipparchos sicherlich bekannt war, kommt, ohne
Thule zu erwihnen, auf den Parallelkreis zu sprechen, auf dem der ldngste Tag 24 Stunden
betrdgt und der arktische Kreis mit dem sommerlichen Wendekreis zusammenfillt. Auch
Ptolemaios bringt diesen Parallelkreis nicht mit Thule in Verbindung, sondern bei ihm liegt
diese Insel auf dem Parallelkreis, auf dem der lingste Tag eine Dauer von 20 Stunden hat. Er
hatte hierbei offensichtlich den Archipel der Shetland Inseln im Auge, den die Flotte des
Agricola entdeckt und mit Thule identifiziert hatte.®*

6.4 Mogliche Standortbestimmungen durch Pytheas

6. 4. 1 Reisezeit und Reisedauer

Im Folgenden wird untersucht, welche Moglichkeiten fiir Pytheas bestanden, in den nordischen
Breiten Messungen zur Bestimmung seines Standortes unter den zu seiner Zeit herrschenden
Bedingungen einer Land-und Seereise vorzunehmen und die so gewonnenen Daten in
geeigneter Weise rechnerisch auszuwerten.

Geht man vom Wortlaut der obigen Textstelle C 75, 2. 1. 18 aus (Tabelle 1, Zeilen 3 und 4),
dann hat Pytheas an wenigstens zwei Sommersolstitien die Tageslinge und jeweils auf
denselben geographischen Breiten auch an zwei Wintersolstitien die Sonnenhdhe ermittelt,
sodass sich seine Reise, wie R. D. Dicks feststellt, iiber viele Monate erstreckt haben muss,®°

648 Bunbury, Ancient Geography II, 10, n. 5.
49 Tac. Agr. 10. 4.
850R. D. Dicks, Hipparchus, 186.



- 162 -

und auch D. Roller vermutet, dass sich Pytheas ldnger als ein Jahr in Britannien aufgehalten
haben kénnte.®>! C. R. Markham veranschlagte sogar eine Reisedauer von nicht weniger als
sechs Jahren.®%2

Viel wahrscheinlicher aber ist es, dass er nicht mehrere Jahre unterwegs war, sondern seine
Fahrt nach Britannien in der kurzen Spanne wéahrend der Sommermonate um die Sonnenwende
unternommen hat. Diese Vermutung liegt nahe, wenn man bedenkt, dass es Pytheas bei seiner
Expedition in den Norden in der Hauptsache um die Kldrung wissenschaftlicher Fragen ging,
die sich im Zusammenhang mit der damals neuen Lehre von der Kugelgestalt der Erde ergaben.
Pytheas konnte ndmlich, wie weiter unten dargelegt wird, alle hierfiir erforderlichen
Untersuchungen mit den ihm zu Gebote stehenden Instrumentarium bequem wéhrend eines
einzigen Sommers durchfiihren, ohne jedesmal die Solstitien abwarten zu miissen, und eine
oder mehrere Uberwinterungen wiiren deshalb nicht nétig gewesen. Daraus folgt dann iibrigens
ein weiteres Mal, dass, wie bereits oben aus anderen Griinden erldutert, die von Strabon
mitgeteilten winterlichen Sonnenhdhe nicht von Pytheas gemessen worden sein konnen,
sondern dass sie vielmehr von Hipparchos berechnet wurden.

6. 4. 2 Pytheas und die Lehre von der Kugelgestalt der Erde
6. 4. 2. 1 Das geozentrische Weltsystem

Die Lehre von der Kugelgestalt der Erde erdffnete nach den Spekulationen vergangener
Jahrhunderte erst den Gelehrten des Zeitalters des Pytheas ein ganz neues Weltbild, und
tatsdchlich scheint die Idee einer im Zentrum des Kosmos ruhenden kugelférmigen Erde, um
die sich das Himmelsgewodlbe, die Sonne und die Gestirne bewegen, nicht vor der zweiten
Halfte des 4. Jahrhunderts zu einer wirklich gut begriindeten Theorie entwickelt worden zu sein.
Jedenfalls findet sich die friiheste in der antiken Literatur iiberlieferte Beschreibung dieses
geozentrischen Weltsystems erst bei Aristoteles im zweiten Buch seines Traktates De caelo.%>

In diesem System, bei der die im Zentrum ruhende Erdkugel von der Sonne innerhalb eines
Jahres auf einer in Bezug auf den Himmelsdquator ,,schiefen” Bahn, der sogenannten Ekliptik,
umlaufen wird, konnte man ebenso gut wie im modernen heliozentrischen Weltsystem alle jene
Erscheinungen erkldren, die durch die jahreszeitliche, von Ort zu Ort verdnderliche
Sonneneinstrahlung hervorgerufen werden. So lie} sich z. B. theoretisch ableiten, dass die
sommerlichen Tagesldngen zunehmen und die Nachtldngen entsprechend abnehmen mussten,
je weiter man nach Norden fortschritt, und auch die am Polarkreises auftretende
Mittsommernacht sowie das in den Polarregionen monatelange Verweilen der Sonne iiber dem
Horizont lieBen sich im geozentrischen System vollig korrekt erkldren und spéter auch
quantitativ berechnen.®* Diese auf theoretischem Wege gewonnenen Erkenntnisse mussten
aber den Zeitgenossen des Pytheas hochst ungewdhnlich und neuartig erscheinen, denn es gibt
in der gesamten antiken Literatur keinerlei Hinweise darauf, dass die Griechen vor der Fahrt
des Pytheas Kenntnis vom tatsdchlichen Auftreten dieser Phdnomene im hohen Norden
besassen, wenn man einmal von vereinzelten sagenhaften Andeutungen {iiber lange
Winterniichte bei den Skythen und anderen Volker des Nordens absieht.5>> Es ist deshalb nicht
verwunderlich, wenn ein unternehmerisch veranlagter und mit dem neuen wissenschaftlichen
Weltbild vertrauter Geist die Herausforderung verspiirte, diese seltsamen von der Theorie

51 D. Roller, Through the Pillars, 74

652 Markham, Pytheas, 519.

653 Aristot. cael. II, 13, 14.

654 Manitius, Ptolemius Astronomie I, 78 — 80.
655 Vgl.S. Rausch, Bilder des Nordens, 170.
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vorausgesagten Phinomene vor Ort zu studieren und zu iiberpriifen, und ebendies wird einer
der Beweggriinde gewesen sein, die Pytheas zu seiner Fahrt in den Norden veranlasst haben
konnte. %% Ein weiteres damit zusammenhingendes Motiv fiir eine derartige Unternehmung war
vermutlich auch der Wunsch zu erkunden, wo die ndrdliche Grenze der Oikumene lag und die

sogenannte ,.erfrorene Zone* (xatepvyuévn Covn) begann, eine Frage, die in der antiken
Geographie immer wieder erortert wurde.

Es stellte sich dann die Frage, in welchen Gegenden derartige Untersuchungen vorgenommen
werden sollten. In dieser Hinsicht hatte Pytheas seine Expedition sorgfiltig geplant, denn er
wihlte die nordlichen Breiten Britanniens als Standorte fiir seine weiter unten beschriebenen
Messungen aus. Thm muss bekannt gewesen sein, dass sich die Insel einerseits weit in den
Norden erstreckte, andererseits aber leicht von den Hafen Galliens zu Schiff zu erreichen war,
und dass ihre Kiisten bereits seit langem von der einheimischen Schifffahrt gut erschlossen
waren.®” Wenn Pytheas gelegentlich in der Literatur als der ,.Entdecker Britanniens“
bezeichnet wird,%® so trifft das im eigentlichen Wortsinne nicht zu, und es kann sein, dass er

Vorginger hatte, die bis in diese Regionen vorgedrungen waren. %>

Fir die erfolgreiche Durchfiihrung eines derartigen wissenschaftliches Unternehmens waren
gute astronomische Kenntnisse erforderlich und der Einsatz astronomischer Messmethoden zur
Bestimmung des jeweils auf dem Weg nach Norden erreichten Standortes und des dabei
zuriickgelegten Weges wiinschenswert. Pytheas brachte in dieser Hinsicht sehr gute
Voraussetzungen mit, denn er war nicht nur ein auf dem Gebiet der Astronomie anerkannter
Gelehrter, was sogar Strabon, einer seiner schérfsten Kritiker, wenn auch widerwillig,
anerkennen musste,’® sondern er hatte auch praktische Erfahrungen bei astronomischen
Arbeiten sammeln konnen. In der antiken Literatur haben sich ndmlich zwei Berichte erhalten,
aus denen hervorzugehen scheint, dass Pytheas selbst astronomische Messungen durchgefiihrt
hat, und zwar handelt der eine von der Lage des Poles auf der ndrdlichen Himmelskugel und
der andere von einer offenbar zur Bestimmung der geographischen Breite Massalias
vorgenommenen Gnomonmessung.

6. 4. 2. 2 Bestimmung der Lage des Himmelspoles

Dass sich Pytheas mit der Frage nach der Lage des Himmelspoles befasst hat, kann aus einer
Stelle aus dem Kommentar des Hipparchos zu den Phainomena des Aratos geschlossen werden,
in der es heiBt®¢!:

ITept pév ovv oL Boelov OAov Ebdofoc ayvoel Aéywv obtoc: €0t O€ TIg AoTQ HéVWV Al KaTa
TOV AQUTOV TOTOV" 0VTOG dE€ O AOTI)Q TMOAOG €07l TOD KOOHOL”. €Ml YoQ ToD AoV 0VdEe €lg A0TNQ
Kelta, AAAX keVAC €07TL TOTIOG, (O TTAQAKELVTAL TQELS AOTEQEGS, [eD’ WV TO OTUEIOV TO KATA TOV TTOAOV
TeTOdYOV Eyylota oxNpa Teplexel, kaBdmeg kat [TvBéag Ppnoiv 6 MaooaAiwng.

Was den nordlichen Pol anbelangt, so befindet sich Eudoxos im Irrtum, wenn er sagt “es gibt einen Stern, der
immer an derselben Stelle bleibt. Dieser Stern ist der Pol des Kosmos.“ Am Pol steht ndmlich kein Stern, sondern
dort ist ein leerer Raum, in dessen Néhe drei Sterne stehen, mit denen der Punkt am Pol ungeféhr die Figur eines
Vierecks bildet, eine Behauptung, die auch Pytheas von Massilia aufstellt. (Ubersetzung C. Manitius)

36 Vgl. F. Gisinger, Pytheas, 318; H. Berger, Wissenschaftliche Erdkunde, 334.

57 Sieche Anm. 494.

658 Markham, Pytheas, the Discoverer of Britain, 504-524.

39 Vgl. Dion, Pythéas Explorateur, 192: ,,Pythéas, sur les voies ou il s’est avancé, a eu — cela ne peut faire de
doute — des devanciers dont I’expérience 1’a instruit et guidé.*

660 Strab. C 201,4.5.5.;C295,7.3. 2.

66! Manitius, Hipparchi in Arati, Lib. I. Cap. IV § 1, S. 30.
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Hipparchos tadelt hier Eudoxus,®®® weil dieser filschlicherweise behauptet habe, dass ein
bestimmter Stern die Lage des Himmelspols kennzeichne, wéhrend in Wirklichkeit diese Stelle
am Firmament leer sei, doch bilde der Pol mit drei benachbarten Sternen ein Viereck, was auch
Pytheas festgestellt habe. Tatsédchlich befand sich in den letzten vorchristlichen Jahrhunderten
infolge der Priizession der Aquinoktien kein markantes Himmelsobjekt in der Niihe des Pols,

und a- Ursus, der heutige Polarstern, war ca. 12° vom Pol entfernt. Die drei Sterne, mit denen
zusammen der Pol damals ein Viereck bildete, werden in der Forschung mit den Sternen x,
im Sternbild Drache und [3 im Sternbild des Kleinen Béren identifiziert.¢?

Nun geht zwar aus dem obigen Zitat nicht hervor, auf welche Weise Pytheas zur Erkenntnis des
leeren Himmelspoles gelangte, doch ist es sehr wahrscheinlich, dass er durch eigene Messungen
dazu kam. Bei dem von ihm dabei benutzten Gerit konnte es sich um eine Dioptra gehandelt
haben, deren prinzipielle Wirkungsweise z. B. von J. Evans beschrieben worden ist.%** Es
bestand im Wesentlichen aus einem Sehrohr, das um eine Achse schwenkbar war, die sich
ihrerseits verstellen lie3. Diese Achse konnte ein Beobachter in Richtung auf den Himmelspol
positionieren, indem er mit dem Sehrohr dem Umlauf der Zirkumpolarsterne folgte. An ein
derartiges Gerdt dachte vielleicht Geminos, ein im ersten vorchristlichen Jahrhundert
schreibender Verfasser eines astronomischen Handbuchs (siche Anm. 499), der im
Zusammenhang mit der tiaglichen Drehung des Weltalls von Ost nach West auf einen speziellen
Diopter zu sprechen kommt, mit dem die Rotation der Gestirne verfolgt werden konne.
Geminos schreibt:%%

£TL 0¢ Kol D TV dDOMTOWV BEWEOVHEVOL TAVTES Ol AOTEQES PaivovTal EYKUKALOV TOLOUUEVOL THV
kivnow év 6An M) mepQLAYwyT TV dOTTEWV.

Ferner aber halten auch, durch die Absehrohre beobachtet, alle Sterne bei einer ganzen Drehung der Absehrohre
sichtlich eine kreisformige Bewegung ein. (Ubersetzung C. Manitius)

Die genaue Bestimmung des Himmelspoles war fiir Pytheas natiirlich u. a. auch in Hinblick auf
seine geplante Fahrt von Interesse, denn er konnte sich aus dem geozentrischen Weltbild leicht
ableiten, dass der Winkel, um den sich der Pol fiir einen bestimmten Beobachter iiber den
Horzont erhob, genau der geographischen Breite desjenigen Ortes entsprach, auf der sich dieser
Beobachter jeweils befand. Durch Anvisieren des Poles hétte sich Pytheas also jederzeit ein
Bild iiber den Fortschritt seiner Fahrt in Richtung Norden machen kénnen, und einige Forscher
glaubten auch, dass Pytheas auf seiner Fahrt die geographische Breite seines jeweiligen
Standortes durch Messung der Hohe der Himmelspoles iiber dem Horizont ermittelt habe.5%
Nun wird Pytheas aber, wenn es sein Ziel war, die Lichtphdnomene der Mittsommernacht vor
Ort zu beobachten, seine Fahrt so geplant haben, dass er sich zur Sommersonnenwende soweit
wie moglich im Norden befand. In dieser Zeit sind aber dort die Néchte so hell, dass es
zweifelhaft erscheint, ob Pytheas den Pol, zumal dieser durch kein markantes Objekt
gekennzeichnet war, mit Hilfe seiner Gerite hitte ausfindig machen kénnen.

%62 Eudoxos von Knidos (ca 400 — ca 347), beriihmter Astronom und Mathematiker. Siehe G. L. Huxley, Dictionary
of Scientific Biography 4, ed. Ch. C. Gillispie, New York 1981, 467, s. v. Eudoxos.

663 K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 234 Anm. 1

664 Evans, Ancient Astronomy, 36, Fig. 1. 23.

665 Manitius, Geminus, XII § 4, S. 136.

6% Vgl. G. Hergt, Nordlandfahrt 50. ; Bessel, Pytheas 53 ff.
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6. 4. 2. 3 Breitenmessung mit Hilfe des Gnomons

Es gab aber fiir Pytheas noch andere Moglichkeiten, die jeweils von ihm auf seiner Fahrt
erreichte geographische Breite zu bestimmen. Dazu zéhlte auf jeden Fall die Messung der
Sonnenh6he unter Einsatz eines Gnomons. Bei diesem Verfahren wird der Gnomon, ein
schlanker Stab, senkrecht in eine ebene Fliche eingepflanzt und der Schatten gemessen, den
der Gnomon zur Mittagsstunde auf diese Fliche wirft. Aus dem Verhéltnis von Schattenlénge
zu Gnomonlénge lésst sich dann der Zenitwinkel { der Sonne ermitteln und nach Addition der
Sonnendeklination 6 zum Zeitpunkt der Messung (Winkelabstand der Sonne vom
Himmelséquator) dann auch die geographische Breite ¢ aus der Beziehung ¢ = (+0 (Abb. 5)
bestimmen.®®” Pytheas scheint, wie bereits oben erwihnt, eine derartige Messung in Massalia
vorgenommen und ein Schattenverhiltnis von 414/, :120 gefunden zu haben,*®® das rechnerisch
auf einen Zenitwinkel von 19°11°18fiihrt. Die Messung erfolgte, was Strabon, der dariiber
berichtet hat, zwar nicht erwéhnt, aber aus dem o. g. Schattenverhiltnis abgeleitet werden kann,
genau zur Zeit des Sommersolstitiums. Zu diesem Zeitpunkt nimmt die Sonne ihren
Hochststand ein, und die im Jahresverlauf von Tag zu Tag verdnderliche Sonnendeklination
nimmt damit ihren grofiten Wert an, der als die Schiefe der Ekliptik oder auch als Ekliptikwinkel
bezeichnet wird. Diese Grofle unterliegt im Laufe der Zeit kleinen Schwankungen und betrug
um die Wende vom 4. zum 3. Jahrhundert 23°42°55”,%%° sodass sich die Breite Massalias aus
dieser Messung zu 19°12°18°+23°42°55 = 42°55°13’ergeben haben wiirde.®’® Es ist
allerdings in der Forschung umstritten, ob Pytheas, dessen Wirken in das letzte Drittel des 4.
Jahrhunderts oder spétestens in den Anfang des 3. Jahrhunderts gelegt wird, bereits Winkel im
Gradmal} berechnen konnte. Arpad Szabo, der sich eingehend mit der friihen Astronomie und
Mathematik der Griechen befasst hat, hilt es fiir wahrscheinlich, dass Pytheas dazu in der Lage
gewesen ist und zur Winkelberechnung wie spéter Hipparchos und Ptolemaios spezielle
Sehnentafeln benutzte, die im wesentlichen dasselbe leisteten wie die heute iiblichen modernen
trigonometrischen Funktionen.®”! Andere Forscher wie beispielsweise R. D. Dicks oder A.
Rehm haben jedoch darauf hingewiesen, dass nach antiker Uberlieferung der anderthalb
Jahrhunderte nach Pytheas lebende Hipparchos der erste gewesen ist, der das auf der Einteilung
des Kreises in 360° beruhende WinkelmaB konsequent bei der Winkelberechnung anwandte.%"2
Vor seiner Zeit seien Winkel nur als Bruchteile eines rechten Winkels oder eines
Tierkreiszeichens oder auch als Bruchteile des Vollkreises charakterisiert worden.®”

Wenn auch Pytheas vielleicht die rechnerischen Methoden der spéteren Astronomen noch nicht
kannte, so konnte er aber jedenfalls die geographische Breite Massalias auf graphischem Wege
durch einen Meridianbogen darstellen, also durch den Bruchteil des Vollkreises, der jene Stadt
mit dem Aquator verband. Dieser Bogen lie8 sich zusammensetzen aus dem zum Zenitwinkel
gehorigen Kreissegment, dass er leicht konstruieren konnte, und aus dem zum Ekliptikwinkel
gehorigen Kreissegment. Was den Ekliptikwinkel anbetrifft, so war ihm sicherlich bekannt,
dass dieser Winkel ndherungsweise dem 24° betragenden Zentriwinkel des regelméfigen
Fiinfzehnecks entspricht, eine Erkenntnis, die dem in der der 2. Hélfte des 5. Jahrhunderts v.

%7 Die Sonnendeklination betrigt zu den Tages- und Nachtgleichen 0° und steigt im Sommersolstitium bis auf

ihren Hochstwert, der heute 23°26° betrdgt. Im Winter kehrt sich der Verlauf um, und die Deklination fillt im
Solstitium auf ihren niedrigsten Wert von - 23°26°. Zur Zeit des Hipparchos betrugen die Extremwerie der
Sonnendeklination +23°43¢ und — 23°43°.

68 Strab. C 134,2.5.41.

669 R. D. Dicks, Hipparchus 168.

670 Nach Korrektur um den halben Sonnendurchmesser von 15 ergibt sich die von Pytheas gemessene Breite
Massalias zu 43°10°13°” und weicht damit nur um wenige Bogenminuten von der tatséchlichen Breite ab.

671 A Szabo, Geozentrisches Weltbild, 320/328.

672 A. Rehm, RE VIII, 1913, 1672, s. v. Hipparchos; R. D. Dicks, Hipparchus, 149.

673 R. D. Dicks; Solstices, JSTOR 86 (1966), 28.
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Chr. wirkenden Astronomen und Mathematiker Oinopides von Chios zugeschrieben wird.5”*

Sie erwies sich als sehr niitzlich fiir die antiken Astronomen und Geographen, denn ein
derartiges Polygon ldsst sich auf elementare Weise konstruieren. Euklid z. B. hat eine einfache
Anleitung zur Konstruktion des einem Kreis einbeschriebenen regelmifigen Fiinfzehnecks in
seine Elemente aufgenommen,®” und der spitantike, im 5. nachchristlichen Jahrhundert
wirkende Universalgelehrte Proklos Diadochos bemerkt in seinem Kommentar zu Euklids
Lehrbuch ausdriicklich, dass dies in Hinblick auf astronomische Anwendungen geschah.
Proklos schreibt: 676

TO YOOV TEAELTALOV (SC. TEOPANHA) €V TQ TETAQTW, KAO O TNV TOV MEVIEKAWEKAYWVOL TAELEAV
Eyyoadel 1@ KUKAW, Tivog évekd Gnotv Tic adTov MEOPAAAELV 1) TG TTEOS ACTQOVOIOY TOVTOL TOD
TMEOBAT|paTOC Advadoac;

Das letzte (sc. Problem) im 4. Buche, in welchem er (sc. Euklid) die Seite des Fiinfzehnecks dem Kreise
einbeschreibt, warum legt er es wohl vor, wenn nicht wegen der Bezichung dieses Problems zur Astronomie?
(Ubersetzung Schoneberger, in: Steck, Proklus Diadochus, 353)

Pytheas konnte also leicht ein Bogensegment konstruieren, das der Schiefe der Ekliptik von 24°
entsprach und damit die geographische Breite Massalias, des Ausgangangspunkts seiner Fahrt,
niherungsweise graphisch bestimmen.

Nachdem der Massalia mit dem Aquator verbindende Meridianbogen bekannt war, konnte sich
Pytheas in der beschriebenen Weise mit Hilfe von Gnomonmessungen, die er im Laufe seiner
Fahrt an verschiedenen von ihm erreichten Stationen vornehmen konnte, ein Bild dariiber
verschaffen, wie weit er in den Norden vorgedrungen war und sich dabei vom Ausgangspunkt
seiner Reise entfernt hatte. Dazu musste er allerdings die sich von Tag zu Tag dndernde
Sonnendeklination 8 jeweils zum Zeitpunkt seiner Messung kennen, doch verfiigte er sicherlich
noch nicht wie die spiteren griechischen Astronomen der Antike iiber Tabellen mit den
diesbeziiglichen Daten.®”” Er konnte sich aber damit beholfen haben, einfach den ihm bekannten
Niherungswert des Ekliptikwinkels von 24° an Stelle der aktuellen Sonnendeklination zu
verwenden, was allerdings zu nicht unbetrdchtlichen Fehlern hitte fithren konnen, je nachdem,
in welchem zeitlichen Abstand vom Solstitium die Messung vorgenommen wurde: zur Zeit des
Hipparchos betrug z. B. 10 Tage vor oder nach dem Solstitium die Abweichung der aktuellen
Sonnendeklination vom Hochstwert ungefiahr '4°, 20 Tage vor oder nach dem Solstitium aber
bereits schon etwas mehr als 1/4°.°’® Diese Abweichung erscheint auf den ersten Blick gering,
konnte aber dennoch im ungiinstigsten Fall Fehler von bis zu 1000 Stadien bei den Entfernung
von Massalia nach sich ziehen.’” Immerhin hitte sich Pytheas aber auf diese Weise einen
ungefihren Uberblick dariiber verschaffen konnen, wie weit er sich von Massalia entfernt und
dem Polarkreis gendhert hatte.

674 K. v. Fritz, RE XVII, 1937, 2260-2262, s. v. Oinopides.

675 Bukl. elem IV 16.

676 Friedlein, Procli Diadochi, 11-14, p. 269.

677 Ptolemaios hat in der Syntaxis eine derartige Tabelle angegeben (Manitius, Ptolemius Astronomie 1, 54).

678 Berechnet nach der Beziehung sin(3)=sin(¢) sin(A) mit dem zur Zeit des Hipparchos giiltigen Ekliptikwinkel €
=23°43", A - ekliptikale Lénge.

679 1° entsprachen 700 Stadien.
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Nun geht aus dem obigen Zitat Strabons, in dem dieser C 75, 2. 1. 18 auf einige von Hipparch
erwihnte nordliche Breitenkreise zu sprechen kommt, allerdings nicht hervor, ob Pytheas
wirklich auf seiner Fahrt Gnomonmessungen vorgenommen hat. Roger Dion, der franzdsische
Geographichistoriker, der eine Reihe wichtiger Forschungsbeitrige zum Reisebericht des
Pytheas geleistet hat, bezweifelt dies und weist darauthin, dass Pytheas, um aussagekréftige
Messergebnisse zu erhalten, einen Gnomon von betrdchtlicher Linge — der zur Zeit des
Aristophanes in Athen aufgestellte Gnomon warf Schatten von bis zu 3 Metern Linge — mit
sich gefiihrt und bei jeder Messung eine absolut plane Fliche hergestellt haben miisste, um dort
den Gnomon aufzustellen.’®® Unméglich ist das jedoch nicht. Pytheas hitte sich z. B. vor Ort
in Britannien einen Gnomon von keltischen Schmieden anfertigen lassen konnen, die fiir ihr
Handwerk beriihmt waren, und dank seiner bei der Gnomonmessung in Massalia gemachten
Erfahrungen hitte er auch den einheimischen Hilfskréften Anleitungen zur Herstellung eines
ebenen Untergrundes geben konnen. Es bleibt aber festzuhalten, dass derartige
Gnomonmessungen unter den Bedingungen, die Pytheas auf seiner Fahrt antraf, jedenfalls nicht
einfach auszufiihren gewesen wéren und wahrscheinlich auch zu ungenaue Resultate geliefert
hitten, als dass sie eine numerisch zuverldssige Basis fiir Hipparchs Breitentafel hétten abgeben
konnen. Immerhin hitte Hipparchos aber ihnen entnehmen konnen, dass sich Pytheas an
verschiedenen Orten irgendwo zwischen dem 58. und dem 61. Breitengrad in Britannien
aufgehalten haben miisse und iiber die dort auftretenden Lichterscheinungen berichtet habe,
und dies konnte ihn zu seinem von Strabon wiedergegebenen Kommentar veranlasst haben.

6. 4. 2. 4 Messung der Tageslingen

Neben der Bestimmung der geographischen Breite mittels einer Schattenmessung bestand fiir
Pytheas auch noch die Mdglichlichkeit, durch Messung der im Verlauf seiner Fahrt
zunehmenden Tagesldngen zu beurteilen, wie weit nach Norden er sich bereits bewegt hatte.
Der bereits oben erwédhnte Historiker Gustav Bilfinger, ein Experte auf dem Gebiet der
Geschichte der Zeitmessung, hat eine Methode aufgezeigt, wie Pytheas die Tages- und
Nachtldngen auch unter den erschwerten Bedingungen des Reisens zu seiner Zeit auf einfache
Weise hiitte bestimmen konnen.®®! Er stellt zuné4chst fest, dass die in der Antike gebriuchlichen
Sonnenuhren stets fiir eine bestimmte Breite berechnet waren und nur dort zuverldssige
Ergebnisse lieferten. Sie waren deshalb fiir Pytheas nicht von Nutzen, da er ja seine Breite nicht
kannte. Eine Zeitmessung unter Benutzung eines transportablen Gnomons als Sonnenuhr
erforderte aber, wie oben bereits festgestellt, aufwendige Vorbereitungen, die auf See ganz
unmdglich und auch zu Lande sehr schwierig waren, und sie lieferte aulerdem die Tagesldngen
auch nicht in Aquinoktialstunden.%®? Dagegen ist die von Bilfinger beschriebene Methode
iiberall anwendbar und auch unter erschwerten Reisebedingungen sehr einfach zu
verwirklichen. Pytheas bendtigte dazu zwei Gefidlle, die er sich vor Ort hitte anfertigen lassen
konnen und von denen das eine als Vorratsbehélter, das andere als Empfangsbehilter diente.
Aus dem Vorratsbehilter lieB man Wasser durch eine kleine Offnung am Boden unter
konstantem Druck, der durch stindiges Nachfiillen aufrechterhalten wurde, in den
Empfangsbehilter flieBen, und die in diesem wihrend des Tages und der darauf folgenden
Nacht jeweils angesammelte Wassermenge wurden gewogen. Aus dem Verhiltnis der beiden

80 R, Dion, Pythéas Explorateur, 195.

81 G. Bilfinger, QPA = Stunde bei Pytheas, 665 — 671.

%2Eine Bestimmung der Tageslingen in Aquinoktialstunden ist mit Hilfe einer Aquinoktial- oder
Aquatorialsonnenuhr méglich. Bei diesem Instrument handelt es sich um eine Sonnenuhr, bei der das Ziffernblatt
parallel zur Aquatorebene liegt und der senkrecht dazu angebrachte Sonnenzeiger deshalb in Richtung auf den
Himmelspol weist. Der Schatten des Zeigers iiberstreicht dann mit konstanter Umdrehungsgeschwindigkeit in
jeder Stunde einen Winkel von 15°. Der Einsatz einer derartigen Sonnenuhr kam fiir Pytheas allerdings nicht in
Frage, denn er hitte ja dafiir die geographische Breite kennen miissen, auf der er sich jeweils befand.
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Gewichtswerte hiitte Pytheas dann leicht die Tages- und Nachtlinge in Aquinoktialstunden
berechnen konnen. Er hitte allerdings wegen der sich auf seiner Fahrt von Tag zu Tag
verdandernden Sonnendeklination nicht die drtlichen solstitialen Tagesldngen messen kdnnen —
das wére ithm bestenfalls bei einer Messung direkt am Tage des Solstitiums moglich gewesen,
die aber nur ein einziges Mal wihrend seiner Fahrt auftreten konnte, wenn er, wie oben
angenommen, nur wihrend der Sommermonate unterwegs war. In allen anderen Fillen konnten
sich mehr oder weniger ausgeprigte Abweichungen der gemessenen von den Ortlichen
solstitialen Tagesldngen ergeben, je nachdem, auf welcher Breite und in welchem zeitlichen
Abstand von der Sonnenwende die Messung erfolgte. So unterscheidet sich z. B. die Tageslédnge
10 Tage vor oder nach der Sonnenwende in dem auf 60° ndrdlicher Breite gelegenen Lerwick
auf den Shetland Inseln, bis zu denen Pytheas nach Ansicht zahlreicher Forscher gekommen
sein soll, um etwas mehr als 10 Minuten von derjenigen im Solstitium, 20 Tage vor oder nach
der Wende betriigt dieser Unterschied in Lerwick aber schon mehr als eine halbe Stunde.®®*
Geht man weiter in Richtung Siiden, dann nehmen diese Differenzen zwar kontinuierlich ab,
sind aber in ganz Britannien noch immer sehr deutlich wahrnehmbar.

Abgesehen also davon, dass Pytheas, je nachdem, wo und zu welchem Zeitpunkt seine Messung
erfolgte, gar nicht die von Strabon in C 75, 2. 1. 18 angegeben solstitialen Tagesldngen
bestimmen konnte, diirften Messungen mit Hilfe des oben beschriebenen Wégeverfahren auch
mit Fehlern behaftet gewesen sein, weil der Eintritt der Nacht und der Anbruch des Tages
bedingt durch eine moglicherweise uniibersichtliche topographische Beschaffenheit des
MeBortes und durch ungiinstige Witterungsverhiltnisse sowie insbesondere auch infolge der
langen Ddmmerungsphasen im hohen Norden sich nicht genau feststellen lassen konnten.
Tatsédchlich tritt zur Zeit der Sommersonnenwende im gesamten Raum zwischen den Orkneys
und dem Nordpol keine wirkliche Dunkelheit ein.%%*

Auller mit Hilfe des beschriebenen Wigeverfahrens hitte Pytheas noch eine weitere
Moglichkeit gehabt, das Verhéltnis von Tages- zu Nachtdauer zu bestimmen, um daraus die
Tagesldange zu ermitteln. So konnte er den Bogen, unter den die Sonne im Norden wahrend der
kurzen Sommernichte zwischen Untergangs- und Aufgangspunkt. unter den Horizont sinkt,
durch eine Winkelmessung bestimmen.®®> Aus dem Verhiltnis dieses Bogens zum Vollkreis
lieBen sich dann sofort die Tages- und Nachtldngen ermitteln, doch konnten auch diese Werte
aus den soeben erlduterten Griinden erheblich von den ortlichen solstitialen Werten abweichen
und waren mit denselben Fehlern behaftet wie die sich aus dem Wégeverfahren ermittelten
Daten.

6.5 Zusammenfassung

Strabon kritisierte die Vorstellungen des Astronomen Hipparchos beziiglich der Ausdehnung
Indiens und leitete, um deren Irrigkeit aufzuzeigen, absurde Konsequenzen aus ihnen ab. Als
erste Absurditit ergab sich, dass Hyrkanien, die Sogdiane und Baktrien viel weiter nérdlicher
als Irland, das letzte noch bewohnbare Land, zu liegen kamen. Fiir ein weiteres Gegenargument
zog er die Breitentafel des Hipparchos heran und entnahm ihr Werte von sommerlichen
solstitialen Tagesldngen und von winterlichen solstitialen Sonnenhéhen, die Hipparchos fiir
einige nordlich von Byzantion und des Schwarzen Meeres verlaufende Breitenkreise
verzeichnet hatte. Strabon bezog diese Parallelkreise fiir seinen Beweis auf das auf derselben

%3 Die niherungsweise Berechnung der Tageslinge erfolgte wie Anm. 609, ¢ ersetzt durch 8 nach der Beziehung
cos(T) = -tan(¢) tan(d) , T-halber Tagesbogen im Gradmal3 , p-geogr. Breite, 6- Deklination wie Anm. 678.

84 W, H. Fotheringham, On the Thule of the Ancients, 495.

%5 Q. S. Reuter, Germanische Himmelskunde 327/28.
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Breite wie Byzantion gelegene Massalia und ordnete damit die von Hipparchos angebenen
Daten Punkten zu, die auf dem durch Massalia und Britannien verlaufenden Meridian lagen.
Auf diese Weise gelangte er zu dem zweiten absurden Ergebnis, dass Baktrien und der
nordlichste Punkt Britanniens (Strabon spricht félschlicherweis von den ,siidlichsten
Britanniern, S. 151) auf demselben Parallelkreis liegen miissten. Die exakte Korrelation
zwischen den Tagesldngen und Sonnenhdhen in Hipparchos Breitenverzeichnis zeigt, dass
Hipparchos diese Werte rechnerisch bestimmt haben muss, und dass es sich bei ihnen nicht um
von Pytheas ermittelte Werte handeln kann. Dennoch muss Pytheas auf seiner Nordlandfahrt
zur Bestimmung seines Standortes gewisse Messungen gnomonischer und chronometrischer
Art vorgenommen haben, aus denen Hipparchos, wie seine Bemerkung iiber die Wohnsitze der
,sudlichsten Britannier nahelegt, feststellen konnte, wo ungefahr sich Pytheas in Britannien
aufgehalten hatte. Dies kann als Beleg dafiir angesehen werden, dass Pytheas tatsdchlich den
Norden der Insel erreicht hat. Hipparchos fiihrte {ibrigens sein Breitenverzeichnis, ebenso wie
Ptolemaios es tat, noch iiber den Polarkreis weiter hinaus, doch scheint er die Insel Thule nicht
verzeichnet zu haben.
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7. Mutmaflungen iiber Pytheas’ Thule

Bis zum Ende des Altertums haben griechische und romische Geographen, Astronomen,
Historiker und Poeten die wunderbaren Eigenschaften Thules beschrieben, doch war ,,Thule*
fiir viele von ihnen nur ein ohne Bezug auf Pytheas verwendeter ,,Sammelname* °® fiir alle im
duBersten Norden am Rande der Welt gelegenen Lander (Ultima Thule). Ausdriicklich auf den
Reisebericht des Pytheas stiitzen sich nur Strabon, Plinius der Altere und der Astronom
Kleomedes, und nur bei ihnen finden sich Angaben, die — wenn iiberhaupt — zur ndheren
Bestimmung der geographischen Lage und zur Identifikation dieser entlegenen Insel des
nordlichen Ozeans verwertet werden kénnen. %7

Was den S. 45 ff. erorterten, von Strabon C 201, 4. 5. 5 iberlieferten Bericht hinsichtlich der
Lebensverhiltnissein in der Néhe der erfrorenen Zone und der dort praktizierten Imkerei und
Erntemethoden anbetrifft, so wurde bereits dargelegt, dass dieser sich vermutlich nicht auf
Thule, sondern ganz allgemein auf die im Norden gelegenen Regionen bezieht, sodass es
zweifelhaft erscheint, ob er wirklich zur Lokalisierung herangezogen werden darf. Es bleiben
dann fiir die Suche nach der Insel des Pytheas nur noch die von den obengenannten Autoren
iiberlieferten geographisch- astronomischen Angaben, denen zufolge Thule die nérdlichste der
britannischen Inseln und von der Hauptinsel in sechs Tagesfahrten erreichbar war, wie sowohl
Strabon C 63. 1. 4. 2 (&mo pev g Boettavikns €€ fueo@v mAovv améxewv moog doktov), als auch
Plinius NH 2, 186 (sex dierum navigatione in septentrionem a Britannia distante) berichten.
Thule befand sich ferner nach Strabon C 63, 1. 4. 2 ganz in der Nihe des ,,gefrorenen’ oder
»geronnenen‘ Meeres (¢yyvg d' elvar g memeyviag OaAdtng), nach Plinius NH 4. 104 war sie
nur eine Tagesreise vom mare concretum entfernt (a Tyle unius diei navigatione mare
concretum). In Thule fiel ferner, wie Strabon C 114, 2. 5. 8 unter Berufung auf Pytheas
berichtet, der sommerliche Wendekreis mit dem arktischen Kreis zusammen, und dem
entsprechend legte Eratosthenes die Insel genau auf den Polarkreis. Im Einklang damit stehen
die Berichte des Plinius und Kleomedes iiber das auf Thule zu beobachtende Phdnomen der
Mittsommernacht, wenn die Sonne das Zeichen des Krebses durchlief.

Uber die Insel Thule, wie sie beschaffen war und wo sie lag, ist, seit sie von Pytheas zum ersten
Mal erwihnt wurde, schon unzihlige Male spekuliert worden,%®® ohne dass die Forschung
bisher zu einem eindeutigen Ergebnis gekommen ist. Es ist sogar die Meinung vertreten
worden, dass Thule gar nicht existierte und die Suche danach miiBig sei.®® Die einzigen
wirklich ernsthaft in Erwégung zu ziehenden Gegenden sind jedenfalls Island, die Faroer
Inseln, die Shetland Inseln und einige Regionen an der Atlantik- und Nordseekiiste
Skandinaviens. Im Folgenden werden einige alte und neue Argumente vorgetragen, die fiir oder
gegen diese Lokalisierungen Thules sprechen.

7.1 Island und die Faroer

Auf den ersten Blick scheinen die in den Fragmenten {iberlieferten Angaben hinsichtlich
Thules auf keines der ndrdlich von Britannien gelegenen Lédnder besser zuzutreffen als auf

686 R, Hennig, Terrae Incognitae I, Leiden 1944, 167.

87 Siche 2.4 Thule; 3. 4. 2. 1. 1 Die Lage der Insel Thule auf dem Polarkreis; 3.5 Weitere Kritik am Bericht
des Pytheas iiber Thule.

%88 Eine Auswahl der in neuerer Zeit erschienen Lokalisierungen Thules liefern S. Wolfson, Tacitus, Thule and
Caledonia, Oxford 2008, 16/17; S. Bianchetti, Pitea e la scoperta di Thule, Sileno XIX 1993, 10 Anm. 8.

989 K. v. See, Ultima Thule 74 in: Ideologie und Philologie, 2006 Heidelberg.
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Island. Es ist eine Insel, der Polarkreis verlauft in nur geringer Entfernung nordlich von ihrer
Nordkiiste, und mit dem in der Néhe befindlichen remeyvia 6dAattn kdnnte das polare Eismeer
oder auch Treibeis gemeint sein.

In Hinblick auf eine Identifikation Thules mit Island erhebt sich natiirlich die Frage, ob Pytheas
diese ferne Insel auf einheimischen Schiffen in nur sechs Tagen und Nachten von Britannien
aus iiberhaupt hitte erreichen konnen.*”° Einige Forscher wie K. Miillenhoff,*! S. Wolfson®*?
oder F. Nansen®” schlieBen das zwar aus, und der Schiffshistoriker D. Ellmers ist sogar der
Ansicht, Hochseeschifffahrt habe zu Pytheas’ Zeiten im Nordseeraum iiberhaupt noch nicht
praktiziert werden kénnen.®* Der Keltologe B. Cunliffe hilt es dagegen sehr wohl fiir mdglich,
dass Atlantikquerungen von Schottland nach Island schon zur Zeit des Pytheas im Prinzip
durchfiihrbar waren und vielleicht auch stattgefunden haben. Er bezieht sich dabei auf Berichte
iiber die Atlantikfahrten irischer Monche, die bereits vor der Entdeckung Islands durch
norwegische Seefahrer auf der Insel FuBl gefasst und zeitweilig in der Einsamkeit ein
gottgefilliges Leben gefiihrt hatten.®%

Die frithesten Nachrichten iiber die irischen Anachoreten gehen zuriick auf den gelehrten, aus
Irland stammenden Monch Dicuil, der am frinkischen Konigshof als Lehrer an der Palastschule
Ludwigs des Frommen wirkte®® und der Verfasser einer im Jahre 825 unter dem Titel De
mensura orbis terrae abgeschlossenen geographischen Schrift ist,°” in der die gesamte damals
bekannte Welt beschrieben wurde. Dicuil kommt im 7. Buch dieses Werkes auf die in den
Gewdssern um Irland und Britannien gelegenen Inseln zu sprechen (VII. 6) und zitiert dann in
den folgenden Abschnitten VII. 7-10 aus der Naturalis Historia des Plinius, den Etymologiae
des Isidorus von Sevilla, der Periegesis des Priscianus von Caesarea und aus den Collectanea
rerum mirabilium des Solinus verschiedene Aussagen tiber Thule, in denen Bezug genommen
wird auf dessen exponierte Lage im nordlichen Ozean und auf die dort anzutreffenden
Phinomene bestdndiger Helligkeit wihrend des Sommersolstitiums und bestindiger
Dunkelheit in der Zeit der Wintersonnenwende.®® Diese Zitate antiker Autoren kommentiert

690 Es ist klar, dass bei einer Fahrt iiber die offene See mit Strabons £€ fjuepdv mhodv und mit Plinius’ sex dierum
navigatione Tages- und Nachtfahrten zu 24 h gemeint sind

91 K. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 389.

92§ Wolfson, Thule, Tacitus and Caledonia, 16.

93 F. Nansen, Nebelheim I, Leipzig 1911, 62.

94D, Ellmers, Der Krater von Vix und der Reisebericht des Pytheas von Massalia, Archiologisches
Korrespondenzblatt Bd. 4 Nr.3, 2010, 376.

3 B. Cunliffe, Extraordinary Voyage, 119.

696 J. J. Tierney, Ludwig Bieler, Dicuilii liber de mensura orbis terrae , Dublin 1967, 13.

97 Derselbe 17.

98 VII. 7 mit Bezug auf Pinius (NH 2. 186): Plinius Secundus in quarto libro edocet quod ,, Pytheas Massaliensis
sex dierum navigatione in septrentrionem a Britannia Thilen distantem *“ narrat.

VII. 8 mit Bezug auf die Etymologiae des Isidorus: De eadem semper desertam in eodem XIIII Aethimologiarum
libro Isidorus infit ,, Thile ultima insula oceani inter septentrionalem et occidentalem plagam ultra Britanniam a
sole nomen habens quia in ea aestiuum solstitium sol facit “.

Zu Isidor von Sevilla siehe S.117, Anm. 453.

VII. 9 mit Bezug auf die Periegesis des Priscianus: Priscianus de eadem in Periegesi manifestius quam Isidorus
inquit ,, Oceani tranans hic nauibus aequor apertum

Ad Thilen veniens, quae nocte dieque relucet

Tytanis radiis, cum curru scandit ad axis

Signiferi boreas succendens lampade partes *.
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Dicuil anschlieBend anhand aktueller Informationen aus dem Munde reisender Mitbriider, die
sich eine Zeit lang auf Thule aufgehalten und dort die Mittsommernacht erlebt hatten. Dicuil
schreibt VII. 11:

Trigesimus nunc annus est a quo nuntiauerunt mihi clerici qui a kalendis Febroarii usque ad Kalendas Augusti
in illa insula manserunt quod non solum in aestiuo solstituo sed in diebus circa illud in uespertina hora occidens
sol abscondit se quasi trans paruulum tumulum, ita ut nihil tenebrarum in minimo spatio ipso fiat, sed quicquid
homo operari voluerit uel pediculos de camisia abstrahere tamquam in presentia solis potest. Et si in altitudine
montium eius fuissent, forsitan numquam sol absconderetur ab illis.

Es jéhrt sich jetzt zum dreiBigsten Mal, dass mir einige Geistliche erzdhlten, die von Februar bis August auf jener
Insel weilten, dass nicht nur wiahrend der Sommersonnenwende, sondern auch in den Tagen um diese herum die
untergehende Sonne sich am Abend beim Untergang gleichsam hinter einem kleinen Hiigel verstecke, sodass es
selbst in dieser kleinsten Zeitspanne nicht dunkel werde, und ein Mann kénne tun was er wolle, sogar die Lause
von seinem Hemd entfernen, wie wenn die Sonne noch da sei. Und wenn sie auf der Hohe der Berge der Insel
gewesen wiren, wire die Sonne vielleicht niemals vor ihnen verborgen worden.

Des Weiteren stellt Dicuil VII 13 fest, dass diejenigen irrten, die geschrieben hatten, dass das
Meer um die Insel erstarrt sei, fligt aber anschlieBend an, das ,,Gefrorene Meer* sei eine
Tagesreise nordlich von ihr gefunden worden (sed navigatione unius diei ex illa ad boream congelatum
mare inuenerunt). Ob diese letzte Bemerkung wirklich auf dem Bericht der Monche beruht, ist
nicht sicher, denn Dicuil gibt hier offenbar nur das wieder, was er bei Plinius NH 2. 104 gelesen
hat (a Tyle unius diei navigatione mare concretum a nonnulis Cronium appelatur).

Es kann kein Zweifel dariiber bestehen, dass sich die Erzdhlungen der Gewéhrsleute Dicuils’
auf Island beziehen, auch wenn Dicuil selbst die Insel nicht so genannt hat. Sie war offenbar
schon vor 795 n. Chr. (30 Jahre, Trigesimus nunc annus, vor Abfassung der mensura orbis terrae)
von aus Irland oder Britannien stammenden Monchen aufgesucht worden, und es muss also zu
Dicuils Zeit und vielleicht auch schon frither moglich gewesen sein, den Atlantik zwischen
Britannien und Island zu iiberqueren. Die Anwesenheit irischer Monche auf Island vor der
Entdeckung durch die Wikinger wird auch bestitigt durch zwei im frithen Mittelalter auf Island
verfasste Schriften, in denen u. a. berichtet wird, dass die ersten aus Norwegen gekommenen
Einwanderer dort auf die Spuren irischer Monche gestof3en seien, die die Insel verlassen hétten,
weil sie nicht unter Heiden hitten leben wollen.. Es handelt sich bei diesen Werken um das
Islendingabok des Ari Thorgilsson (1067-1148) und das Anfang des 13. Jahrhunderts
entstandene Landnamabok, die beide in isldndischer Sprache verfasst wurden.

Gleich in der Finleitung stellt der unbekannte Verfasser des Landnamabok fest, der heilige
Beda®” habe in seiner Schrift De ratione temporum eine Insel Thyle erwihnt, auf der es zur

Priscianus wirkte um 500 als Professor fiir Lateinische Grammatik in Konstantinopel. Er ist der Verfasser einer
Periegese, aus der Dicuil die oben angegebenen Verse zitiert. Dieses Werk war eine Ubersetzung ins Lateinische
des zur Zeit Kaiser Hadrians entstandenen Lehrgedichts oikovpévng mepujyeotc, dessen Autor der Geograph
Dionysios von Alexandria war, auch bekannt als Dionysios Periegetes. Die oben zitiertren Verse sind eine nahezu

wortgetreue Ubertragung der Verse 580-583 aus dessen ntegu)yeois. Vgl. Brodersen, Dionysios von Alexandria.
Das Lied von der Welt, Hildesheim 1994, 21, 80. Siehe auch P. L. Schmidt, DNP 11, 2001, 338-339, s. v.
Priscianus.

VII. 10 mit Bezug auf die Collectanea rerum memorabilium des Solinus: De eadem manifestius et plenius quam
Priscianus iulius Solinus de Britannia loquens in Collectaneis ita scripsit ,, Thile ultima, in qua aestiuo solstitio
de cancri sidere faciente transitum nox nulla, brumali solstitio perinde nullus dies “.(Das entspricht Plinius NH
4.104)

Zu Solinus siehe S. 117, Anm. 448.

9 Beda Venerabilis (672-735) verbrachte sein ganzes Leben als Benediktinermdnch im Kloster Jarrow im
damaligen Konigreich Northumbria. Er verfasste u. a. eine angelsdchsischen Kirchengeschichte (Historia
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Zeit der Wintersonnenwende keine Tage und zur Zeit der Sommersonnenwende keine Néchte
gidbe. Gelehrte Ménner, so fahrt der Autor fort, hitten deshalb geglaubt, dass mit Thyle Island
gemeint sei, weil dort wihrend der Sonnenwenden dieselben Verhéltnisse herrschten.
AnschlieBend kommt er dann auf die Anwesenheit irischer Monche zu sprechen und schreibt
(Ubersetzung nach Walter Baetke): ,,Der Priester Beda starb, wie geschrieben ist, 735 Jahre
nach der Fleischwerdung unseres Herrn und mehr als hundert Jahre, bevor Island von
Nordméinnern besiedelt wurde. Bevor aber Island von Norwegen besiedelt wurde, waren da
Leute, die die Nordméanner ,Papa‘ nennen. Sie waren Christen, und man glaubt, dass sie von
Westen tlibers Meer kamen; denn es fanden sich nach ihrem Wegzug irische Biicher, Glocken
und Krummstébe und noch mehr Dinge, aus denen man sehen konnte, dass es Westleute waren.
Und in englischen Biichern wird erwéhnt, dass in jener Zeit zwischen den Léndern Verkehr
bestand.* 7" Ganz Ahnliches berichtet auch Ari Thorgilsson im Islendingabok iiber die irischen
Anachoreten. Nachdem er zunéchst von den Taten Ingolfs erzihlt, des ersten Norwegers, der
nach Island kam und dort siedelte, fihrt er dann fort (Ubersetzung nach W. Baetke):“In jener
Zeit war Island zwischen Gebirge und Strand mit Wald bewachsen. Damals lebten Christen
hier, die die Nordménner ,Papen‘ nennen, aber sie fuhren nachher fort, weil sie mit Heiden hier
nicht wohnen wollten und lieBen irische Biicher, Glocken und Krumstéibe zuriick; daraus konnte
man entnehmen, dass sie Iren waren.“’"!

Wenn also die irischen Mdnche in der Lage waren, den Atlantik zwischen Britannien und
Island auf ihren einheimischen Schiffen zu iiberqueren, dann ist es nicht ausgeschlossen, dass
auch zu der Zeit, als Pytheas in Britannien weilte, derartige Fahrten durchgefiihrt werden
konnten, denn die bronzezeitlichen keltischen Boote, die hinsichtlich ihrer Hochseetiichtigkeit
und Fahreigenschaften sicherlich schon zu Pytheas’ Zeiten das Ergebnis einer sich iiber viele
Jahrhunderte erstreckenden Optimierung gewesen waren,’”? werden sich nicht wesentlich von
den Booten der irischen Monche unterschieden haben. Es ist auch sehr gut moglich, dass
keltische Seefahrer oder Pytheas selbst, wenn er denn von Schottland aus nach Island gefahren
ist, die Insel, wie Strabon und Plinius berichten, schon nach sechs Tagen und Néchten hétten
erreichen konnen. Um dies zu verdeutlichen, soll im Folgenden eine iiberschligige
Abschétzung der fiir diese Fahrt erforderlichen Reisegeschwindigkeit unternommen werden.
Wihlt man z. B. als Ausgangspunkt der Fahrt Duncansby Head an der Nordostspitze
Schottlands, dann sind es etwa 500 Seemeilen bis in die Gegend von Hofn an der Siid-Ostkiiste
Islands, und diese Entfernung kann ein Schiff in sechs Tages-und Nachtfahrten bei einer
Geschwindgkeit von ungeféhr 3.5 Knoten zuriicklegen.’® Eine derartige Schnelligkeit wird von
modernen Segelbooten ohne weiteres erreicht und bei entsprechend glinstigen
Windverhéltnissen auch deutlich iibertroffen. Dass aber auch den irischen Monchen mit ihren
Booten solche Geschwindigkeiten mdglich waren, ldsst sich aus der nachstehend
wiedergegebenen Bemerkung Dicuils schlieBen, in der er auf den Schiffsverkehr zwischen

ecclesiastica gentis anglorum) sowie theologische und naturwissenschaftliche Werke. Seine Schrift De Tempore
Ratione befasst sich mit Themen zur Kalenderrechnung sowie zur Festlegung des Osterzyklus und enthalt
aullerdem noch eine umfangreicheWeltchronik.

700 W. Baetke, Islands Besiedlung und ilteste Geschichte (Thule altnordische Dichtung und Prosa Bd.23 Hg.
Felix Niedner), Diisseldorf 1967, 61).

01 Derselbe S.44.

792 Die hervorragende Eignung dieser Boote fiir Fahrten auf dem Atlantik wird auch durch die Fahrt des britischen
Abenteurers Timothy Severin auf den Spuren von St. Brendan bewiesen (siche S. 123, Anm. 492)

703 Berechnet wurde die Linge der Orthodrome zwischen John o Groats nahe bei Duncansby Head und Hofn auf
Island zu 483.7 Seemeilen. Formel: D= R*C, cos({)=cos(pl)*cos(92)* cos(Al — A2) +sin (p1)*sin(¢2), D -
Entfernung zwischen den Punkten P1 und P2, R - Erdradius, £ - GroBkreisbogen zwischen den Punkten P1 und
P2, ¢ - geogr. Breite, A - geogr. Linge.
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einigen nordlich von Britannien gelegenen Inseln und im Zusammenhang damit auf den
Fahrtbericht eines ihm bekannten Priesters zu sprechen kommt. Dicuil schreibt VII. 14:

Sunt aliae insulae multae in septentrionali Britannicae oceano quae a septentrionalibus Britannicae insulis
duorum dierum ac noctium recta navigatione plenis uelis assiduo feliciter vento adiri quaeunt. Aliquis presbyter
religiosus mihi retulit quod in duobis aestuis diebus et una intercedente nocte nauigans in duorum nauvicula
transtrorum in unam illam introiuit.

Es gibt viele andere Inseln nérdlich von Britannien, die von den im Norden Britanniens gelegenen Inseln in zwei
Tagen und Néchten und auf direktem Wege mit vollen Segeln bei bestdndigem Wind gliicklich erreicht werden
konnen. Ein vertrauenswiirdiger Priester hat mir berichtet, dass er in zwei Sommertagen und der dazwischen
liegenden Nacht zu einer (dieser Inseln) in einem kleinen Boot mit zwei Ruderbianken’® gelangt sei.

Einige Gelehrte wie der franzosische Altertumsforscher Antoine J. Letronne und der Keltologe
und Indologe Heinrich Zimmer waren der Ansicht, dass es eine der Farder Inseln war, auf der
Dicuils Gewihrsmann an Land ging, und das glaubte auch F. Nansen.”® Wenn diese Annahme
zutrifft, dann muss der Priester seine Fahrt von den Orkneys oder den Shetland Inseln aus
angetreten haben, und damit ergibt sich die Moglichkeit, die Geschwindigkeiten der Boote
abzuschitzen, mit denen die irischen Moénche im 8. Jahrhundert zwischen den Inseln im
Norden von Britannien verkehrten. Die Entfernung zwischen den Féréern und sowohl den
Orkneys als auch den Shetland Inseln betriigt ca. 200 Seemeilen,’*® sodass eine Fahrtdauer von
zwei Tagen und Néchten eine Geschwindigkeit von ungefidhr 4 Knoten ergibt, und das liegt
iiber der fiir eine sechstiigige Uberfahrt nach Island mindestens erforderlichen Schnelligkeit.
Dicuils Priester bewiltigte diese Strecke sogar in 36 Stunden, was einer Geschwindigkeit von
ungefdhr 5.5 Knoten entspricht. Das erscheint recht hoch, doch war diese Fahrt vielleicht eine
Ausnahme, sonst hétte Dicuil sie wohl nicht fiir erwdhnenswert befunden.

Die vorstehenden Uberlegungen machen es wahrscheinlich, dass keltische Seeleute Island auch
schon zur Zeit des Pytheas in einer Fahrt von sechs Tagen und Nachten hitten erreichen kdnnen,
und damit gewinnt die These, dass Island Pytheas’ Thule gewesen war, ein zusitzliches
Argument neben den Hinweisen auf die Lage der Insel unter dem Polarkreies und aufihre Néhe
zur memeyvia 0dAatta, wenn darunter wirklich das Eismeer verstanden werden darf. Die
Existenz Islands konnte also den damaligen Bewohnern Schottlands, mit denen Pytheas
zusammentraf, sehr wohl bekannt gewesen sein, denn es kann z. B. sein, dass einige Fischer
einmal dorthin verschlagen worden waren und anderen dann den Weg dorthin gewiesen hatten.
Auch wenn Pytheas Thule niemals selbst gesehen haben sollte — aus den Fragmenten geht
jedenfalls nicht eindeutig hervor, ob er dort gewesen war und die Mittsommernacht erlebt hat
— so konnten ihn doch seine keltischen Gespréachspartner die Kunde von jener entlegenen Insel
vermittelt haben, und das wiirde ihn zu der Erkenntnis gefiihrt haben, dass Thule dort gelegen
sein musste, wo der sommerliche Sonnenwendekreis mit dem arktischen Kreis zusammenfiel.

Nun lésst allerdings die Feststellung, dass Thule in einer Entfernung von sechs Tagesreisen
nordlich von Britannien lag, weniger an sporadische Fahrten keltischer Fischer oder Abenteurer
denken als vielmehr an eine Verbindung, liber die sich ein regelméBiger Verkehr und Transport
von Handelswaren vollzog, der natiirlich nur zwischen bewohnten Regionen als sinnvoll

704 Statt einer Navicula konnte es sich auch um ein gréBeres Boot mit Ruderreihen auf beiden Seiten gehandelt
haben.

795 A. Letronne, Recherches géographiques et critiques sur le livre “De mensura orbis terrae*, Paris 1814, 133 ff;
H. Zimmer, Uber die friihesten Beriihrungen der Iren mit den Nordgermanen, Sitzungs. Ber. Kénigl. Preuss. Akad.
d. Wissensch. 1891, Berlin 1891, 288.; F. Nansen, Nebelheim I, 175.

7% Die Linge der Orthodrome zwischen Thorshavn auf den Firdern und Kirkwall auf Orkney betrigt 214
Seemeilen, zwischen Thorshavn und Lerwick auf den Shetland Inseln sind es 198 Seemeilen.
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angenommen werden kann. Es bleibt deshalb ein Schwachpunkt der These, der zufolge Island
Thule war, dass die Insel vor der Ankunft der norwegischen Einwanderer sehr wahrscheinlich
nicht dauerhaft besiedelt war, wenn man von den zeitweiligen Aufenthalten der irischen
Monche einmal absieht. Jedenfalls gibt es keinerlei archdologische Belege dafiir, dass Island
vor dem 9. Jahrhundert bewohnt war. F. Nansen hélt es dennoch nicht fiir ausgeschlossen, dass
es eine keltische Urbevolkerung auf der Insel gegeben habe, und begriindet dies mit der
Tatsache, dass dort noch heute Ortsnamen zu finden sind, die eindeutig keltischen Ursprungs
seien.””” Wahrscheinlicher aber ist es, dass dieser keltische Einfluss auf jene norwegischen
,,Landnehmer* zuriickzufiihren ist, die tiber die britischen Inseln, auf denen sie sich zunichst
niedergelassen hatten, nach Island kamen.’*

Wenn also bei der Suche nach Pytheas’ Thule als Kriterium das Vorhandensein einer
regelméfBigen Verkehrsverbindung zwischen dem Norden Britanniens und Thule herangezogen
werden muss, dann kommen anstelle Islands als mdgliche Kandidaten fiir Thule nur die
Shetland Inseln oder eine der westskandinavischen Kiistenlandschaften in Frage. Die Féroer
Inseln, die auch vereinzelt in Erwigung gezogen worden sind,’” scheiden aus denselben
Griinden aus, die auch gegen die Gleichsetzung Islands mit Thule sprechen, denn auch sie
wurden erst durch norwegische Einwanderer besiedelt.

7.2 Shetland Inseln

Was die Shetland Inseln anbetrifft, so war dieser Archipel ebenso wie die weiter siidlich
gelegenen Orkneys und die Landschaft Caithness im Nordosten Schottlands schon seit dem
Neolithikum besiedelt,”!® und die durch archiologische Untersuchungen nachgewiesenen
identischen Lebensverhéltnisse der prahistorischen Bewohner dieser Regionen zeigen, dass
zwischen den Inseln und dem Festland enge Beziehungen bestanden haben miissen und dass es
sogar Verbindungen zu weiter entfernten Regionen der britischen Inseln gab. Bei
Ausgrabungen auf den Shetlands wurde z. B. ein Schmelzplatz mit den Uberresten von
Schmelztigeln und Tonformen entdeckt, die der Herstellung von Bronzewerkzeugen- und
Waffen dienten.”!! Da das hierfiir erforderliche Material und technische Wissen sehr
wahrscheinlich auf den Inseln selbst anfanglich nicht zur Verfiigung stand, miissen diese von
Zeit zu Zeit von Wanderschmieden besucht worden sein, die moglicherweise aus Irland kamen
(siehe weiter unten). Die Orkneys und die Shetland Inseln wurden also bereits in der Bronzezeit
von einheimischen Schiffen angefahren. Wahrscheinlich handelte es sich dabei um
Kiistenschifffahrt, die nur bei Tage stattfand, und wenn Pytheas’ Thule die Shetland Inseln
waren, dann wird sich Pytheas dieser Schiffswege bedient haben, und das wiirde auch erkléren,
dass sechs Tage Fahrt fiir die im Vergleich zu den Entfernungen nach Island und Norwegen
verhdltnismiBig geringe Distanz bendtigt wurden, die die Shetland Inseln vom schottischen
Festland trennen.”'? Einige Forscher, die davon ausgehen, dass Strabon mit &€ jueoiv mAody

707 F. Nansen, Nebelheim I, 179. Nansen, Nebelheim I, 62, hilt allerdings nicht Island, sondern Norwegen fiir
Pytheas’ Thule.

708 H. Uecker, Geschichte der altnordischen Literatur, Stuttgart 2004, 14.

709 Fabre, Les Massaliotes, 25-49.

719D, W. Moore, The Other British Isles, London 2005, 7.

711 J. McIntosh, Handbook to Life in Prehistoric Europe, Oxford 2009, 78.

712 Der Schiffsarchiologe D. Ellmers, Der Krater von Vix und der Reisebericht des Pytheas von Massalia,
Archéologisches Korrespondenzblatt Bd. 4 Nr.3, 2010, 376) glaubt allerdings, dass sich die Fahrt nach den
Shetlands in Gestalt eines ,,Springens* von Insel zu Insel im sogenannten ,,Nachtsprungverfahren* vollzog. Dieses
Nachtsprungverfahren kam immer dann zur Anwendung, wenn zwei sich gegeniiberliegende Kiisten einerseits
auBler Sichtweite befanden, andererseits aber auch nicht zu weit voneinander entfernt waren. Die Fahrt begann
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eine ununterbrochen Fahrt von sechs Tagen und Néchten meinte, bei der natiirlich eine viel
langere Strecke zuriickgelegt werden konnte, haben deshalb die Gleichsetzung der Shetland
Inseln mit Pytheas’ Thule abgelehnt und es statt dessen auf Island oder in Norwegen gesucht.”!3

Als Pytheas die Orkneys und die Shetland Inseln auf seiner Fahrt nach Norden erreichte, traf er
dort auf eine Keltisch sprechende Bevolkerung, mit der er leicht mit Hilfe von Dolmetschern —
falls er nicht sogar selbst des Keltischen michtig war — kommunizieren konnte. Die
Inselbewohner erfreuten sich damals eines gewissen Wohlstandes: sie betrieben Ackerbau und
Viehzucht und wohnten in kleinen Dorfern, die sich hdufig um monumentale Rundbauten, den
sogenannten Brochs gruppierten. Diese aus Trockenmauerwerk bis zu einer Hohe von 15
Metern aufgefiihrten Bauwerke, die in ihrer konischen Gestalt modernen Kiihltiirmen dhnelten,
und deren Innenriume sich iiber mehrere Stockwerke erstreckten,’'* zeugen von den
technischen und geometrischen Kenntnissen ihrer Erbauer. Derartige Brochs waren in grofB3er
Zahl iiber ganz Nordschottland und die umgebenden Inseln verstreut. Der am besten erhaltene
dieser Brochs befindet sich auf den Shetlands und zwar auf der 6stlich vor der Hauptinsel
Mainland gelegenen kleinen Insel Mousa.’!?

Die Bewohner der Orkneys und der Shetland Inseln waren also keineswegs primitive Barbaren,
und es ist denkbar, dass sich Pytheas eine gewisse Zeit in dieser Gegend aufgehalten hat und
dass die von Geminos berichtete Szene, in der die Eingeborenen ihm die Schlafstitte der Sonne
zeigten, sich irgendwo auf den Orkneys oder den Shetlandinseln abgespielt hat. Karl
Miillenhoff war z. B. der Ansicht, dass dies auf den Shetland Inseln geschah, und er stellte sich
vor, dass die Einheimischen den Nachtbogen der Sonne durch einige am Horizont liegende
Inseln und Schéren oder auch durch den Eingang des auf der Nordinsel Unst gelegenen Burra
Firth markiert hitten.”'® Tatsichlich erstreckt sich die Offnung dieses Fjords iiber einen Bogen
von ungefahr 70°, und das entspricht nach Miillenhoffs Rechnung genau der Weite, die der
Nachtbogen zur Sommersonnenwende auf dem auf 61°50’ndrdlicher Breite gelegenen Unst
einnimmt.”!” Da aber im Sommersolstitium auf dieser Breite wirkliche Dunkelheit nicht mehr
eintritt und selbst nach Sonnenuntergang der Nachthimmel stindig erhellt bleibt — die heutigen
Bewohner der Shetlands bezeichnen diese Phdnomen als ,,simmer dim* — so musste Pytheas in
dem BewuBtsein, am &ufBlersten Rand der bewohnten Welt angelangt zu sein, zu der
Uberzeugung gekommen sein, dass er sein Ziel, so weit wie iiberhaupt nur méglich nach
Norden vorzustoBen und die von der Lehre von der Kugelgestalt der Erde vorausgesagten

deshalb bei Einbruch der Dunkelheit und orientierte sich am Polarstern oder benachbarten Sternbildern. Wenn
dann am nichsten Tag die Gegenkiiste erreicht war, wurde wieder auf Sicht gefahren. Was nun die Fahrt des
Pytheas anbetrifft, konnte dieser aber, wenn er zur Zeit der Sommersonnenwende in Schottland war, sich jenes
Verfahrens nicht bedienen, da ja im Dammerlicht der Sommernichte die Sterne nicht sichtbar waren, ganz
abgesehen davon, dass zu seiner Zeit kein markanter Stern im Himmelspol stand. Er hétte aber, wenn er z. B. bei
Duncansby Head an der Nordostspitze Schottlands oder sogar vom weiter siidlich gelegenen Moray Firth, wo ein
alter, die irische See und die Nordsee verbindender Handelsweg endete (S. 179), aufgebrochen wire, auf jeden
Fall seine Route so wihlen konnen, dass er immer Landsicht hatte, und zwar auch auf offener See zwischen den
Orkneys und den Shetland Inseln, denn diese und auch die dazwischen gelegenen Fair Isle sind von jenen aus bei
klarem Wetter sichtbar. (Johann So6lch, Die Landschaften der Britischen Inseln, Zweiter Band, Schottland und
Irland, Wien 1952, 1096). Schon Agricola sichtete ja Fair Isle oder das shetlandische Mainland auf seiner
Flottenexpedition von den Orkneys aus und glaubte, Thule am Horizont ausgemacht zu haben (Tac. Agr. 10. 4:
dispecta est et Thule; siche S. 180).

713 F. Nansen, Nebelheim I 60 ; G. Hergt, Die Nordlandfahrt des Pytheas, Halle a. S. 1893, 69.

714 J. Armit, Towers in the North, Stroud Glocestershire 2012, 73.

715 J. Armit, Towers in the North, 15 Abb. 2.

716 Ubrigens glaubte auch C. M. Markham, Pytheas, Discoverer, 1893, 518, dass Pytheas am Burra Firth war.
717K . Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 403.
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Lichtphdnomene zu erleben und zu dokumentieren, auf den Shetlandinseln erreicht hatte. Es
ist deshalb sehr gut méglich, dass dieser Archipel die Thule des Pytheas gewesen ist.”'8

Gegen diese These 148t sich allerdings der Einwand erheben, dass die tatsdchliche
geographische Lage der Shetland Inseln, die sich nicht iiber den 61. Breitenkreis hinaus nach
Norden erstrecken, unvereinbar ist mit der Lage, die Eratosthenes in seiner Erdbeschreibung
der Insel Thule auf demjenigen Parallelkreis zugewiesen hatte, der vom Aquator einen Abstand
von 46300 Stadien hat und damit der Polarkreis ist. Wie bereits festgestellt wurde, handelt es
sich bei dieser Zahl aber ganz klar um das Ergebnis einer Rechnung, bei der Eratosthenes von
vorneherein davon ausging, dass Thule auf dem Polarkreis gelegen war, doch ist es nicht sicher,
ob er diese Lagebeschreibung Thules bereits im Reisebericht des Pytheas vorfand. Strabon
berichtet zwar C 114, 2. 5. 8, Pytheas habe Thule, die nordlichste der britannischen Inseln, das
letzte Land genannt, wo der sommerliche Wendekreis mit dem arktischen Kreis zusammentfalle
(O pév ovv MaocoaAdtng IMubéag T mepl @ovANV v fogelotdty TV Boettavidwv totata Aéyel,
naQ’ olg 6 avTdg 0Tt T AKTKG O BeQvog Teomikog kUKkAog), was in der Terminologie der
griechischen Astronomie eine Lage auf dem Polarkreis bedeutete, es kann aber sein, dass
Eratosthenes die Erzidhlungen des Pytheas, der sicherlich von den hellen Sommernéchten auf
Thule gesprochen hatte, nur in in diesem Sinne interpretiert hat und einen markanten, weit im
Norden gelegenen Ort suchte, auf den er Thule auf seiner Erdkarte plazieren konnte. Dabei
spielte vielleicht auch eine Symmetrieiiberlegung eine Rolle, denn Eratosthenes’ Thule ist vom
Pol ebenso weit entfernt wie Syene vom Aquator (siche oben S. 36 ). Es ist jedenfalls auffallend,
dass derselbe Geminos, der iiber die Begegnung des Pytheas mit den Barbaren berichtet, die
diesem den Schlafplatz der Sonne zeigten, nichts von einer auf dem Polarkreis gelegenen Insel
weil, obwohl er nur kurz nach dieser Stelle vom 24-stiindigen Tag und vom
Sommerwendekreis spricht. Geminos schreibt Isagoge VI § 1371:

"ET10¢ HAAAOV TOOG AQKTOV 1)@V TTAQOdEVOVTWYV Yivetat o 0eQivog TQOTIKOG kKUKAOG OA0G UTtéQ YNV,
Wote &v tais Beovals Teomals TNV mag €keivols Nuéoav yiveoOot weav lompegvav kd'.
Wenn wir noch weiter nach Norden wandern, so kommt der Sommerwendekreis ganz {iber die Erde zu liegen,

sodass zur Zeit der Sommerwende der lingste Tag in diese Gegenden 24 Aquinoktialstunden lang wird.
(Ubersetzung C. Manitius)

Dass sich iibrigens im Laufe der Uberlieferungsgeschichte des Pytheasberichtes Irrtiimer
beziiglich der polaren Lage Thules eingestellt haben kénnen, wird auch durch eine Stelle bei
Plinius belegt. Plinius stellt NH 2. 186 fest, dass in den unter dem Pol gelegenen Léndern der
Tag sechs Monate und die Nacht ebenso lange dauere und bemerkt abschlielend, dies finde,
wie Pytheas berichtet habe, auch auf der Insel Thule statt (quod fieri in insulam Thyle Pytheas
Massaliensis scribit, sex dierum navigatione in septentrionem a Britannia distante). Wie bereits
S. 116 festgestellt, kann Pytheas dies nicht geschrieben haben.

718 Bereits der franzdsische Militér und Historiker Louis-Felix Guynememt de Keralio, De la connaissance que
les anciens ont eue de pays du Nord de I’Europe, in : Mém. de 1’Acad. Des inscr. XIX 1784 p. 46, war der
Meinung, dass Pytheas’ Thule auf den Shetland Inseln zu suchen sei. Diese These ist spater auch von K.
Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde I, 408, vertreten und neuerdings auch wieder von dem Schiffsarchdologen
D. Ellmers, Der Krater von Vix und der Reisebericht des Pytheas von Massalia, Archédologisches
Korrespondenzblatt Bd. 4 Nr.3, 2010 Bd. 4 Nr.3, 2010, 377) aufgegriffen worden. Beide Forscher glauben, dass
Thule die Nordinsel Unst gewesen war. Auch F. Mittenhuber, Naturphdnomene des hohen Nordens in den kleinen
Schriften des Tacitus, 2003, 54, hélt es fiir wahrscheinlich, dass Thule eine der die Shetland Inseln war.
"Manitius, Geminus, 72.
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Aber selbst wenn Pytheas Thule in Zusammenhang mit dem Polarkreis erwdhnt hat, muss das
nicht unbedingt bedeuten, dass er sich auch tatsichlich in der Polarzone aufgehalten hat, denn
das Erlebnis des shetlindischen ,,simmer dim* konnte ihn zu der Uberzeugung gefiihrt haben,
dass er von dieser Zone nicht mehr sehr weit entfernt war. Es ist jedenfalls fraglich, ob Pytheas
bei seinen beschrinkten Moglichkeiten wirklich feststellen konnte, dass er sich auf dem
Polarkreis befand, und es kann sein, dass die Thule des Pytheas im Unterschied zu der Thule
des Eratosthenes viel weiter siidlich lag (S. 37) und mit den Shetland Inseln identifiziert werden
darf.

Ein Problem hinsichtlich dieser Gleichsetzung stellt allerdings Strabons memeyvia OdAatta
bzw. das mare concretum des Plinius dar, das von Thule eine Tagesreise entfernt gewesen sein
soll. Mit beiden Bezeichnungen muss dasselbe geographische Objekt gemeint sein, aber es ist
klar, dass es sich dabei nicht um das Eismeer der Polarzone, um Packeis oder Treibeis gehandelt
haben kann, wenn wirklich die Shetland Inseln die Thule des Pytheas gewesen waren. Ein
Hinweis darauf, wo dieses sonderbare Meer gelegen haben konnte, ergibt sich aber NH 4. 104
aus der Bemerkung des Plinius, dass jenes eine Tagesreise von Thule entfernte mare concretum
von einigen auch das Kronische Meer genannt werde (a Tyle unius diei navigatione mare
concretum a nonnulis Cronium appelatur). Kronisches Meer heifle nimlich nach Auskunft des
Geographen Philemon,”?® so stellt Plinius NH 4. 94/95 fest, derjenige Teil des nordlichen
Ozeans, der sich jenseits des Morimarusa genannten Meeres erstrecke. Plinius schreibt:

Philemon Morimarusam a Cimbris vocari, hoc est mortuum mare, inde usque ad promunturium Rusbeas, ultra
deinde Cronium.

Philemon (sagt), dass er (oceanus septentrionalis) von den Kimbern bis zum Vorgebirge Rusbeas Morimarusa, d.
h. ,totes Meer®, dann weiter dariiber hinaus Kronion genannt werde.

Das promuntorium Rusbeas wird in der Forschung mit der Nordspitze Jiitlands oder mit der
gegeniliber liegende Halbinsel Lindesnes an der siidlichen Festlandsspitze Norwegens
identifiziert,”?! und Morimarusa bezeichnete demnach das Skagerak. Der Name Morimarusa
selbst kommt aus dem Altkeltischen, nicht aus dem Germanischen, und bedeutet, wie Plinius
richtig bemerkt, ,,Totes Meer*, und wahrscheinlich stammt er aus Britannien.”?? Das ist sehr
gut moglich, denn es bestanden seit der Bronzezeit Handelsbeziehungen zwischen den
britannischen Inseln und Westnorwegen sowie dem am Kattegat gelegenen Regionen
Stidschwedens und Dénemarks (S. 181 ff.) und Morimarusa bezeichnete vielleicht auch
wirklich die Besonderheit dieses Meeres, dass auf ithm unter bestimmten Umstinden die
Schifffahrt zum Erliegen kommen konnte (S. 184). Das jenseits der Morimarusa gelegene
Kronische Meer — das mare concretum des Plinius — umfasste dann offenbar den sich westlich
von Norwegen erstreckenden Atlantischen Ozean, vielleicht auch, wie J. Svennung vermutet,
Teile der Nordsee,’* und schon daraus ergibt sich, dass Plinius nicht ein gefrorenes Meer damit
gemeint haben kann.

720 7u Philemon siehe S. 160, Anm. 647.

721 Syennung, Skandinavien bei Plinius und Ptolemaios, 33. Siche auch Winkler, Plinius III/IV, 425.

22 Svennung, Skandinavien bei Plinius und Ptolemaios, 26.

723 Svennung, Skandinavien bei Plinius und Ptolemaios, 26/27, bezieht sich auf Plinius, der NH 37. 35 iiber das
von Pytheas erwdhnte Bernsteinvorkommen auf der Insel Abalus berichtet hat. Pytheas habe, so schreibt Plinius,
den in den Friihjahrsstiirmen auf diese Insel geworfenen Bernstein als eine Auswurf des ,,geronnenen Meeres
(concreti maris purgamentum) bezeichnet. Abalus aber war sehr wahrscheinlich eine vor der Kiiste Schleswig-
Holsteins gelegene Insel, vielleicht das heutige Helgoland. Das Gebiet der heutigen Deutschen Bucht gehorte
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Einige Gelehrte haben versucht, die Bezeichnung mare cronion bzw. Kodviog movrtog aus dem
Keltischen herzuleiten. So hat z. B. der Skandinavist und Altphilologe J. Svennung darauf
hingewiesen, das ,,cronos* mit dem altenglischen Wort ,, hran* fiir ,, Wal* in Verbindung stehe
und mare cronion deshalb Walmeer bedeute.”?* Fiir die Gewisser um Island, die Farder und
Norwegen ergibt diese Bezeichnung auf jeden Fall einen Sinn, aber auch fiir die See um die
Shetland Inseln wire der Name ,,Walmeer* zutreffend, denn dort kommen Schwertwale aus der
Familie der Delphine in grolen Mengen vor und bilden heute eine der Touristenattraktionen,
die Shetland zu bieten hat. Sicherlich waren Wale auch den einheimischen Bewohnern bekannt,
mit denen Pytheas auf den Orkneys und den Shetlands zusammentraf.

Ein anderer Erklarungsversuch, bei dem mare cronium ebenfalls aus dem Keltischen abgeleitet
wird, beruht auf der Annahme, dass dieser Bezeichnung die Grizisierung des aus dem Irischen
stammenden Ausdrucks ,,muir chroinn“ zugrunde liege, der in der Tat ,,geronnenes Meer*
bedeutet. Der Altphilologe Otto Keller bemerkt dazu: ,,aus dem ,,geronnenen Meer*, muir
Chroinn der Iren wurde mit Anlehnung an Koévog ein Kooviog mévrog oder Kodviog Qkeavog =
Nordsee, nordliches Meer, Eismeer*“.”” Wenn diese These zutreffend ist,’*® dann ist es gut
moglich, dass die Kunde vom geronnenen Meer tatsidchlich auf Pytheas zuriickgeht und dass er
sie im Norden Britanniens z. B. von irischen Handlern und reisenden Metallschmieden erfuhr,
die, wie weiter unten dargelegt, Schottland auf einem die irische See mit der Nordsee
verbindenden Landweg durchquerten (S. 182). Da Kronos — gleichbedeutend mit dem
romischen Saturnus — in der antiken Mythologie u. a. mit Meer, Feuchtigkeit und Kilte in
Verbindung gebracht wurde und auch als winterlicher Gott galt,’*” ist es denkbar, dass das
grazisierte muir Chroinn fiir die griechischen Geographen zum Koéviog Qkeavég wurde und
damit der bis dahin unbekannte, nebelige und kalte Ozean im Norden bezeichnet wurde, von
dem Pytheas als erster griechischer Reisende konkret berichtet hatte. Es wird in der Forschung
aber auch die Auffassung vertreten, dass der Name ,,Kronosmeer* fiir den nérdlichen Ozean
nicht auf keltische Quellen zuriickgefiihrt zu werden brauche, sondern schon allein aus den
erwithnten Vorstellungen der griechisch-rémischen Mythologie erklirt werden konne.”® Aber
unabhingig davon, wie der Name mare cronium oder Kodviog Qkeavog fiir das Nordmeer in
der Antike entstanden ist, so scheint er jedenfalls nicht das Eismeer der Polarzone zu
bezeichnen, von dem die antiken Geographen ja auch gar nichts wissen konnten.

In Hinblick auf eine Gleichsetzung Thules mit den Shetland Inseln ist es auch denkbar, dass
irgendein Zusammenhang zwischen dem mare concretum und jenem mare pigrum et grave des
Tacitus besteht, das der vor der Kiiste Nordschottlands operierenden Flotte des Agricola
Schwierigkeiten bei der Weiterfahrt bereitete. Tacitus berichtet in seiner Schrift De Vita lulii
Agricolae tber die Kidmpfe, die sein Schwiegervater Gn. Iulius Agricola — Statthalter
Britanniens von 77-84 — mit den im Norden Schottlands siedelnden Kaledoniern fiihrte und

demnach auch zum mare concretum, das iibrigens deshalb in der Forschung verschiedentlich mit dem Wattenmeer
identifizuert worden ist.

724 Svennung, Skandinavien bei Plinius und Ptolemaios, 28.

25 Q. Keller, Lateinische Volksethymologie und Verwandtes, Leipzig 1891, 184.

726 Auch R. Carpenter, Beyond The Pillars of Heracles, 178, erwihnt die Latinisierung von muir croinn zu mare
Cronion, gibt jedoch keine Quellen an. Die Vermutung, dass cronium sich aus dem irischen Muir chroinn ableite,
wurde iibrigens bereits von dem irischen Philosophen John Toland (1670-1722) geduBert ( John Toland, The
Miscellaneous Works V1, 150, London 1747: ,,from the word Croinn which signifies close and thick®...), aber von
K. Miillenhoff (Deutsche Altertumskunde I, 415 Anm. 1) unter Berufung auf den schottischen Gelehrten W. M.
Hennessy (1829-1889) abgelehnt.

727 H. W. Roscher, Ausfiihrliches Lexikon der griechischen und romischen Mythologie IT 1, Sp. 1471 ff.

728 M. Egeler, Avalon 66° Nord, 405.



- 180 -

kommt auch auf eine Operation der romische Flotte zu sprechen, bei der die Orkneys
unterworfen und eine in der Ferne noch weiter nordlich gelegene Insel gesichtet wurde, die die
Romer fiir die legendére Thule hielten. Tacitus schreibt Agr.10. 4 :

Hanc oram novissimi maris tunc primum Romana classis circumvecta insulam esse Britanniam adfirmavit, ac
simul incognitas ad id tempus insulas, quas Orcadas vocant, invenit domuitque, dispecta est et Thule, quia
hactenus iussum et hiems adpetebat. Sed mare pigrum et grave remigantibus perhibent ne ventis quidem perinde
attoli. Credo, quod rariores terrae montesque, causa ac materia tempestatum, et profunda moles continui maris
tardius impellitur.

Diese Kiiste des entferntesten Meeres umsegelte damals zum ersten Mal eine romische Flotte und bestétigte damit,
dass Britannien eine Insel ist; gleichzeitigt entdeckte sie bis dahin unbekannte Inseln, die Orkaden heiflen, und
unterwarf sie. Nur gesichtet wurde auch Thule, weil der Auftrag nicht weiter ging und der Winter nahte. Aber das
trage und fiir Ruderschiffe beschwerliche Meer werde, so erzdhlt man, nicht einmal durch Winde wie anderswo
aufgewiihlt, weil, wie ich glaube, gebirgige Landstriche, AnlaB und Grundlage fiir Stiirme, recht selten sind und
weil die tiefe Masse des unauthdrlich sich dahinziehenden Meeres ziemlich langsam in Bewegung
kommt.(Ubersetzung Alfons Stidele, Stadele, Tacitus, S.21)

Es ist klar, dass die von den Romern in der Ferne erblickte Insel das heutige Mainland gewesen
sein muss, die Hauptinsel der Shetland Inseln, oder die kleine zwischen diesen und den Orkneys
gelegene Fair Isle. Ob sich Agricola aber wirklich auf Pytheas bezog, als er Thule in der fernen
Insel zu sehen glaubte, ist fraglich. Thm und auch Tacitus scheint Pytheas’ Reisebericht
unbekannt gewesen zu sein,’?® denn sonst hitte Tacitus nicht schreiben kénnen, dass der
Inselcharakter Britanniens erst von der Flotte des Agricola festgestellt worden sei. Thule war
aber im Laufe der Zeit zu einem Synonym fiir das Ende der Welt geworden,”** und so lag es
fiir Agricola und seine Mannschaften, die sich tatsdchlich am Gestade (oram novissimi maris)
des duBersten Meeres zu befinden glaubten, nahe, jene am Horizont liegende Insel fiir die zu
ithrer Zeit langst legendér gewordene Thule zu halten. Die Gleichsetzung der Shetlands mit der
Thule des Pytheas braucht also nicht, wie z. B. Stan Wolfson glaubt, mit der herangezogenen
Stelle aus Tacitus’ Agricola begriindet zu werden,”®! sondern 4Bt sich, wie oben dargelegt,
auch unabhiingig von dieser Uberlieferung als plausibel erweisen.

Was das mare pigrum et grave remigantibus anbetrifft, so spielt Tacitus offenbar auf die
besonderen Stromungsverhidltnisse an, die der romischen Flotte das Navigieren in den
Gewissern rund um die Orkneys und Shetlandinseln erschwerte.”*? Insbesondere miissen die
im Pentland Firth zwischen der Nordostspitze Schottlands und den Orkneys auftretenden
Wirbelfelder und Gezeitensrome, die auch noch heute der modernen Schifffahrt zu schaffen
machen konnen, das Fortkommen der romischen Ruderschiffe behindert haben, sodass
Tacitus’Beschreibung dieser Gewdsser als eines mare grave remigantibus genau zutreffend ist.
Ob allerdings Agricolas Ruderer das Meer auch als piger d. h. als trige wahrgenommen haben,
kann bezweifelt werden, denn es konnte ihnen ja nicht entgangen sein, dass sich die von ihnen
befahrene See in Bewegung befand. Das Subjekt zu perhibent in obigem Zitat sind

29 Es ist sogar in Zweifel gezogen worden, ob Tacitus wirklich die Lehre von der Kugelgestalt der Erde bekannt
war, auf die Pytheas ja in jedem Fall in seinem Bericht Bezug genommen haben muss. (Stadele, Tacitus Agricola,
250)

730 So wurde Thule z. B. durch Vergil poetisch verklirt als das #uBerste Land, das Augustus beherrschen werde
(Georg. 1. 30, tibi serviat ultima thule), und Seneca prophezeite, Thule werde einstmals nicht mehr das Ende der
Welt sein. (Medea 378/79, nec sit terris ultima Thule).

31§ Wolfson, Tacitus, Thule and Caledonia, 29 ff.

732 Vgl. Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde 1, 388; F. Witek, Mare pigrum, Zu Tacitus, Agricola 10 und 38,
Grazer Beitrage 2007 p. 109; A. R. Burn, mare pigrum et grave, The Classical Review 1949, 63 Issue 3-4 , 94; F.
Mittenhuber, Naturphdnomene des hohen Nordens, Museum Helveticum 2003, 54.
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wahrscheinlich nicht die rémischen Rudersoldaten,’*® sondern die Kennzeichnung dieses

Gewissers als piger scheint ein Kommentar von Tacitus selbst zu sein ebenso wie seine
Bemerkung, dass das Meer dort nicht einmal durch Winde bewegt werde (ne ventis quidem perinde
attoli). Das wird auch deutlich durch die Erklarung (Credo, quod...), die Tacitus fiir die dort
anzutreffenden Windstillen angibt. Hier kommt eine in der Antike weit verbreitete Vorstellung
von der Beschaffenheit des nordlichen Ozeans als eines trigen und unbewegten Meeres zum
Ausdruck. So berichtet Tacitus Germ. 45 auch von einem oberhalb der Suionen”* gelegenen
mare pigrum et prope immotum.

Abschlieflend ldsst sich feststellen, dass weder das mare concretum noch das mare cronium des
Plinius und schon garnicht das mare pigrum des Tacitus die Ziige eines gefrorenen Meeres
aufweisen und deshalb nicht das Eismeer der Polarzone bezeichnen, und das gilt dann auch fiir
Strabons memeyvia 0dAatta, wenn damit dasselbe Objekt wie das mare conretum gemeint war.
Somit entfillt ein wichtiger Einwand gegen die These, dass die Shetland Inseln Pytheas’ Thule
gewesen sind.

7. 3. Norwegen

AuBer Island und den Shetland Inseln sind auch westnorwegische’®® und sogar die am Kattegat

gelegene siidwestschwedischen Kiistenlandschaften’*® als die Thule des Pytheas in Erwigung
gezogen und die Hypothese aufgestellt worden, dass Pytheas zu diesen Léndern von Britannien
aus in einer sechstégigen Schiffsreise auf direktem Wege quer liber Nordsee gelangt sei.

Nun wurde bereits festgestellt, dass es zwischen Thule und Britannien sehr wahrscheinlich
einen regelmifBigen Verkehr gegeben haben muss. Thule kann deshalb im westlichen
Skandinavien nur dann gesucht werden, wenn sich nachweisen 148t, dass Handelsbeziehungen
zwischen Britannien und den in Betracht gezogenen skandinavischen Regionen bestanden und
dass letztere in sechstdgiger Schiffsreise liber die Nordsee von einem im Osten Schottlands oder
einem auf den Orkneys oder den Shetland Inseln gelegenen Hafen erreichbar waren.

Dass tatsdchlich bereits in der frithen Bronzezeit ein Verkehr zwischen Schottland und
Skandinavien stattgefunden haben muss, kann z. B. durch archiologische Funde belegt werden,
die in Stidschweden und Déanemark zu Tage gefordert worden sind. Es handelt sich dabei um
Bronzewerkzeuge- und Waffen wie Beile und Dolche, die vermutlich entweder aus Irland
importiert oder von irischen Wanderschmieden vor Ort hergestellt worden sind,”*” und nach
Ansicht des schwedischen Prihistorikers Oskar Montelius stammt der in Gridbern
Stidskandinaviens zum Vorschein gekommene bronzezeitliche Goldschmuck zum Teil
ebenfalls von der irischen Insel, die als eines der goldreichsten Lander der Bronzezeit auch das
Material fiir das einheimische schwedische Goldschmiedehandwerk gelieferte habe.”3®

73 Vgl. F. Witek, Mare pigrum, 111.

734 Ein im siidlichen Schweden ansiissiges Volk (W. Capelle, Das Alte Germanien, Jena 1937, 503)

735F. Nansen, Nebelheim I, 62; R. Hennig, Terrae Incognitae I, 168 ff., C. McPhail, Pytheas of Massalia’s Route
of Travel, 2014, 251 ff.

736 W.Ké6pp, Ultima omnium Thyle, Wiss. Zeitschrift der Ernst-Moritz-Arndt-Universtit Greifswald, Gesell. u.
Sprachwissen. Reihe, Heft 1, 1951/52, 10.

737 B. Megaw and E. Hardy, British Decorated Axes and their Diffusion during the Earlier Part of the Bronze
Age, in Proc. Prehist. Soc (1938) Vol. 4, Nr. 2, 291/92; S. O Riordain, The Halberd in Bronze Age Europe,
Archaeologica LXXXVI, 1937, 299.

738 0. Montelius, Verbindungen zwischen Skandinavien und dem westlichen Europa vor Christi Geburt, Archiv
fiir Anthropologie 19, 1891,10.
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Es ist klar, dass diese Fundstiicke irischer Provinienz zumindestens streckenweise iiber See
nach Skandinavien gebracht worden sein miissen, und im Folgenden soll einer der
Verkehrswege aufgezeigt werden, auf denen der Transport der irischen Giiter vermutlich
erfolgte. Diese Handelsroute verlief zundchst iiber die irische See zur schottischen
Nordwestkiiste. Von dort fiihrte ein durch bronzezeitliche Funde belegter Uberlandweg durch
den Great Glen, der grofen von Siidwest nach Nordost quer durch das schottische Hochland
hindurchgehenden tektonischen Verwerfung, und endete am Moray Firth, wo sich Héfen
befanden, von denen aus die Fahrt dann zu Schiff weiterging. Ein zweiter etwas weiter siidlich
gelegener Uberlandweg verband den Firth of Clyde mit dem Firth of Forth.”*° Die irischen
Hiandler und Metallschmiede benutzten diese Wege offenbar, um die gefédhrliche Umfahrung
der Nordspitze Schottlands um Cape Wrath und die anschlieende Passage durch den Pentland
Firth zu vermeiden. Diese Seeroute mit ihren unberechenbaren Wind- und
Stromungsverhéltnissen war vor Einfithrung der Dampschiffahrt bei den Seefahrern seit jeher
beriichtigt und sehr gefiirchtet, und genau deshalb wurde {ibrigens Anfang des 19. Jahrhunderts
der durch den Great Glen verlaufende Caledonian Canal angelegt, der die beschwerliche Fahrt
um Schottland herum {iberfliissig machen sollte.

Wie die Reise der bronzezeitlichen irischen Héndler ausgehend von der Ostkiiste Schottlands
dann weiter verlief, ob sie als Kiistenschifffahrt langs der Ostkiiste Britanniens zum Ausgang
des Armelkanals und dann entlang der Kiisten von Friesland und Jiitland bis hinauf zum
Skagerak erfolgte und vielleicht noch dariiber hinaus, oder ob sie quer iiber die Nordsee ging,
dariiber lassen sich allerdings keine sicheren Erkenntnisse gewinnen. Der Prachistoriker J. M.
de Navarro hilt es aber fiir moglich, dass die Fahrt vom Moray Firth iiber das offene Meer unter
Vermeidung der fiir die Seefahrt geféhrlichen jiitischen Westkiiste direkt zur Nordspitze von
Jiitland ging und von dort dann weiter in den Kattegat.”** Eine derartige Hochseefahrt muss
iibrigens schon deshalb grundsitzlich in Erwigung gezogen werden, weil es die
Forschungsergebniss O. Montelius’ hinsichtlich der steinzeitlichen Grabkultur Nordeuropas
sehr wahrscheinlich machen, dass es schon in sehr frither Zeit zu direkten Uberquerungen der
Nordsee gekommen sein muss. Montelius schlieft das aus der iiberraschenden
Ubereinstimmung zwischen bestimmten Begribnisformen, die ausschlieBlich im Norden
Britanniens und in Mittelschweden aber nicht in den dazwischen liegenden Kiistenléndern
praktiziert wurden und deshalb auf einen von Britannien ausgehenden Kultureinfluss
zuriickzufiihren seien, der nur direkt iiber die Nordsee vermittelt worden sein konnte.”*!

Wenn es nun bereits in der Bronzezeit und sogar schon davor eine Verbindung iiber See
zwischen dem Norden Britanniens und dem westlichen Skandinavien gab, dann ist kein Grund
vorhanden, warum ein solcher Seeverkehr nicht auch noch in der Ubergangsphase von der
nordischen Bronzezeit zur Eisenzeit (ab 500 v. Chr.) stattgefunden haben sollte, in jener Zeit
also, in der Pytheas sich in Britannien aufgehalten hat. Dass jedenfalls damals sehr
wahrscheinlich hochseegéngige Schiffe zur Verfiigung standen, wird bezeugt durch das bereits

9Vgl. S. O Riordain, The Halberd in Bronze Age Europe, in Archaeologica LXXXVI, 272; E. G. Bowen,
Britain and the Western Seaways, 46.

740 J. M. de Navarro, The British Isles and the Beginning of the Northern Earlybronze Age, in: The Early
Cultures of North-West Europe, 85, Cambridge 1950.

o, Montelius, Der Handel in der Vorzeit, Prachistorische Zeitschrift Il Heft4 1911, 256/257. Montelius bemerkt
dazu:“Sicherlich wird mancher das fiir unmoglich erkldren. Aber abgesehen davon, dass es am Anfang des
zwanzigsten Jahrhunderts n. Chr. Geburt fiir uns sehr schwer ist zu wissen, was zwanzig Jahrhunderte v. Chr.
Geburt unmoglich war, miissen wir bedenken, dass wir, solange die oben geschilderten Verhéltnisse hinsichtlich
der Ausbreitung der Typen nicht durch neue Funde sich als unrichtig erweisen, gezwungen sind, einen solchen
direkten Einfluss anzunehmen.*
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oben erwihnte Schiffsmodell aus dem Broighter Hoard (S. 123) und kann auch erschlossen
werden aus der Uberquerung des Atlantiks, die dem britischen Abenteurer Timothy Severin
mit einem Nachbau eines keltischen Lederbootes gelang (S. 123, Anm. 492 ).

Es ist deshalb denkbar, dass die oben beschriebenen Uberlandwege durch Schottland auch noch
zur Zeit des Pytheas benutzt wurden — an den Griinden, die zur Wahl dieser Route fiihrten,
hatte sich ja nichts gedndert — und dass Pytheas im Norden Schottlands auf irische Héndler traf,
die auf dem Weg nach Thule waren; und vielleicht bot sich ihm hier eine Mitfahrgelegenheit.
Es konnte dann sogar sein, dass er den Namen des Landes, zu dem die Reise ging, aus dem
Munde dieser Handelsleute erfuhr. Jedenfalls ist in der Forschung die Ansicht vertreten worden,
dass sich der Name Thule aus dem im Altirischen vorkommenden ,,thual® herleitet, was in
jener Sprache ,,Norden* bedeute.”*?

Wenn es also zu Pytheas’ Zeit einen Handelsverkehr direkt iiber die Nordsee gab, dann kann
Thule irgendwo an der Atlantikkiiste Mittel- oder Siidnorwegens gelegen haben.”** So wird
meist angenommen, dass Pytheas die norwegische Kiiste beim heutigen Trondheim’** oder
Bergen’* erreicht habe, oder dass ihm, wie Frjidhof Nansen glaubt, der von Geminos erwihnte
Schlafplatz der Sonne an dem sich weit nach Westen 6ffnenden, zwischen Trondheim und
Bergen gelegenen Rémsdalfjord gezeigt worden sein kénnte.”4¢

Es sind allerdings in der Forschung vereinzelt auch Zweifel gedullert worden, ob eine Fahrt von
Britannien nach Norwegen iiber die offene Nordsee angesichts beschrankter navigatorischer
Mittel vor der Wikingerzeit iiberhaupt durchfiihrbar war. So stellt z. B. der norwegische
Archéologe und Prihistoriker E. Bakka fest:“....we have, as far as I can see, extremely little
evidence of a direct contact across the North Sea from Norway to Britain before the first
recorded Viking raid, in 793.“74" Er glaubt, dass sich damals Fahrten zur See hauptséchlich in
Form von Kiistenschifffahrt vollzogen haben, und nur sehr kurze Distanzen iiber das offene
Meer zuriickgelegt wurden. Der Schiffsarchdologe D. Ellmers hat sich dieser Ansicht in einer
kiirzlich erschienenen Veroffentlichung angeschlossen und deshalb die These verworfen,
derzufolge Norwegen Pytheas’ Thule gewesen sei. Seiner Meinung nach muss Thule vielmehr
auf den Shetland Inseln gesucht werden. 743

Wenn die Thule des Pytheas bei Trondheim oder auch weiter siidlich bei Bergen lag, dann kann,
dhnlich wie im Falle der Shetland Inseln bereits dargelegt, mit dem memeyvia O&Aatta Strabons

742 C. H. Adelung, Aelteste Geschichte der Deutschen, Leipzig 1806, 82 Anm.1; O. Montelius, Kulturgeschichte
Schwedens, Leipzig 1906, 161, Anm. 1.

3 n diesen Regionen Mittel- und Stidnorwegens ist dank des milden Klimas Getreideanbau moglich, und es
kann auch Imkerei betrieben werden. Das steht scheinbar im Einklang mit den von Strabon geschilderten, in den
Gegenden nahe der erfrorenen Zone anzutreffenden Lebensverhédltnissen. Er sagt ja C 201, 4. 5. 5 (siche S. 44),
dass dort Getreide gedeihe und Honig gewonnen werde, aus denen die Eingeborenen ein Getrdnk zubereiten
wiirden (TtaQ” oig d¢ oltog kat pHéAL yiyvetal, kal 0 moua évtevOev €xewv). In der Forschung wird vielfach
angenommen, dass sich diese Ausfithrungen Strabons auf das unmittebar vorher im Text erwidhnte Thule bez6gen
und deshalb Pytheas nach Norwegen und nicht nach Island, wo Bienen nicht vorkommen, gelangt sei. Es wurde
aber weiter oben S. 48 darauf hingewiesen, dass der Text eine blinde Liicke zu enthalten scheint, und dass Strabon
auch andere im Norden gelegene Gegenden als das vermeintliche Thule gemeint haben kann.

744 R. Hennig, Terrae Incognitae I, 168 ff.

745St. Magnani, 11 Viaggio di Pitea sull’Oceano, Bologna 2002, 197.

746 F. Nansen, Nebelheim I, 64.

747 E.Bakka, Scandinavian Trade Relations with the Continent and the British Isles in Pre-Viking Times, Early
Medieval Studies/Kungl. Vitterhets-, Historie-och Antikvitetsakademien Stockholm 1971 Nr. 3, 51.

748 D, Ellmers, Der Krater von Vix und die Reise des Pytheas, Archéologisches Korrespondenzblatt Bd. 4 Nr.3,
2010, 376.
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oder mit Plinius’ mare conretum schwerlich das Eismeer oder Treibeis gemeint sein. Vielleicht
spielen diese Bezeichnungen, wie J. Svennung vermutet, auf eine besondere Erscheinung an,
die sich in den norwegischen Gewissern beobachten ldsst. Es handelt sich dabei um das in der
Ozeanographie als Totwasser bezeichnete Phinomen,’* das auftreten kann, wenn sich
leichteres SiiBwasser liber schwereres Salzwasser schiebt. Dies geschieht z. B. , wenn das
Schmelzwasser der norwegischen Gletscher in die Fjorde abflie3t oder im Kattegat, wenn das
Salzwasser der Nordsee unter das leichtere Ostseewasser stromt. Féhrt ein Schiff in diese
Schichtung ein, dann erzeugt es an der Grenzfldche sogenannte interne Wellen, die seine Fahrt
erheblich verlangsamen oder es sogar ganz zum Stillstand kommen lassen kann.”>® Von auBBen
ist die Ursache der Verlangsamung nicht erkennbar, und Seefahrer, denen dies widerfuhr,
mussten den Eindruck gewinnen, als blieben sie in einem verdickten Meer stecken. Das
»geronnene Meer™ konnte also tatsdchlich in der Néhe des norwegischen Kiistenstreifens
gelegen haben, an dem Pytheas nach sechstégiger Seefahrt Thule betreten haben soll.

7. 4 Zusammenfassung

Fiir die Lokalisierung Thules, sei es in Island, auf den Shetland Inseln oder in Norwegen, lassen
sich jeweils gute Griinde angegeben, aber es reicht keiner von diesen aus, als dass definitiv
eine Entscheidung getroffen werden konnte, wo Pytheas’ Thule wirklich gelegen hat. Dass es
aber iiberhaupt mdoglich ist, Strabons und Plinius’ Beschreibungen erginzt durch die des
Kleomedes wahlweise den Gegebenheiten jener nordischen Lénder anzupassen, macht es
wahrscheinlich, dass Thule keine Erfindung des Pytheas war, wie Polybios und Strabon
glaubten, sondern ein reales geographisches Objekt. Alle drei Kandidaten waren von Schottland
aus mit keltischen Booten auf dem Seeweg erreichbar, und jedem von ihnen lisst sich auch ein
in der Nahe gelegenes mare concretum oder memeyvia OdAarta sinnvoll zuordnen. Am
plausibelsten ist es aber, Thule mit den Shetland Inseln gleichzusetzen, denn neben den
Eigenschaften, die diese mit Island und Norwegen teilen, weisen sie noch weitere von den
antiken Autoren erwahnten Details auf, die auf letztere nicht zutreffen. So ist das im Norden
des Archipels gelegene Unst wirklich die nordlichste der britannischen Inseln, wihrend man
Island und Norwegen diese Eigenschaft jeweils nur recht gezwungen zuschreiben kann. Auf
den Shetland Inseln siedelte ferner eine wohlhabende keltische Bevolkerung, mit der Pytheas
entweder selbst oder mit Hilfe keltischer Dolmetscher kommunizieren konnte, wihrend in
Norwegen germanische Stimme anséssig waren und Island sogar unbewohnt war.

74 Q. Baschin, Meereswellen, in: Physikalisches Handbuch S. 778.
750 ygl. J. Svennung, Skandinavien bei Plinius und Ptolemaios, 27/28.
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8. Pytheas und die Bernsteininsel Abalus

8. 1 Bernsteininseln bei Plinius und Diodorus Siculus

Wenn Pytheas seine Expedition in der Hauptsache aus wissenschaftlichen Interesse
durchgefiihrt hat, um die Konsequenzen aus der zu seiner Zeit noch neuartigen Lehre von der
Kugelgestalt der Erde an Ort und Stelle zu studieren — insbesondere auch die Zunahme der
sommerlichen Tagesdauern mit fortschreitender nordlicher Breite — dann hétte er nach
Abschluss seiner von Geminos iiberlieferten, auf Thule vorgenommenen Untersuchungen seine
Fahrt dort beenden und die Riickreise ohne weitere Umwege nach Massalia antreten konnnen,
und vielleicht tat er das auch. In der Forschung wird aber auch vermutet, dass er noch
ausgedehnte Abstecher in den Nordsee- oder Ostseeraum unternommen und die dort gelegenen
Gebiete aufgesucht habe, von denen die antike Welt den als Schmuck begehrten Bernstein
bezog.

Als Beleg hierfiir wird eine Stelle aus der Naturalis Historia des Plinius herangezogen. Im 37.
Buch dieses Werkes befasst sich Plinius mit dem Thema ,,Edelsteine* und kommt in diesem
Zusammenhang auch ausfiihrlich auf das Vorkommen sowie auf die Verarbeitung und die
Verwendung von Bernstein zu sprechen. Dabei erwdhnt er NH 37. 35, Pytheas habe von einer
Kiistenniederung namens Metuonis gesprochen, die — je nach Lesart der Handschriften — das
Volk der Gutonen oder Guionen bewohne, und er habe ferner von einer davor gelegenen Insel
namens Abalus berichtet, an deren Kiiste Bernstein angeschwemmt und von den
Inselbewohnern an das benachbarte Festland verkauft werde. Dies glaube auch Timaios, so fiigt
Plinius an, doch nenne er die Insel Basilia. Plinius schreibt:

Pytheas Gutonibus (Guionibus, Detlefsen), Germaniae genti, accoli aestuarium oceani Metuonidis nomine spatio
stadiorum sex milium, ab hoc diei navigatione abesse insulam Abalum, illo per ver fluctibus advehi et esse concreti
maris purgamentum, incolas pro ligno ad ignem uti eo proximisque Teutonis vendere. Huic et Timaeus credidit,
sed Insulam Basiliam vocavit.

Pytheas sagt, von den Gutonen, einem Volk Germaniens werde eine Niederung am Ozean namens Metuonis
bewohnt, die sich {iber 6000 Stadien erstrecke. Von dort sei die Insel Abalus ein Tagesfahrt zu Schiff entfernt;
dort werde der Bernstein im Frithjahr durch die Fluten angeschwemmt und er sei eine Ausscheidung des
geronnenen Meeres. Die Einwohner wiirden ihn anstelle von Holz als Brennstoff verwenden und ihn an die
benachbarten Teutonen verkaufen. Dem schenkte auch Timaios Glauben, nannte aber die Insel Basilia.(R. Konig
iibersetzt mare concretum mit ,,Eismeer*)

Im Zusammenhang mit dieser Mitteilung muss auch eine Passage aus dem 4. Buch der
Naturalis Historia stehen, in der Plinius in zwei ganz kurzen Notizen von Inseln im nordlichen
Ozean spricht. Timaios, so schreibt Plinius NH 4. 94, habe von einer Insel namens Baunonia
berichtet, die eine Tagesreise vor der Kiiste Skythiens gelegen sei und an deren Ufer im
Friihjahr Bernstein angeschwemmt werde. AnschlieBend erwdhnt Plinius NH 4. 95 noch eine
Insel namens Baltia, von der Xenophon von Lampsakos™! erzihlt habe, dass sie von
unermesslicher Grofle und in der Entfernung einer dreitdgigen Seereise vor der Kiiste Skythiens
gelegen sei. Pytheas nenne dieselbe Insel Basilia

Auch Diodor erwéhnt in seiner Bibliotheke eine im Ozean gelegene Bernsteininsel und zwar in
einem vom Bernstein handelnden Exkurs, der unmittelbar auf seinen Bericht iiber das Zinn
Cornwalls folgt. Diodor schreibt 5. 23. 1:

75! In der Forschung wird angenommen, dass das Wirken des Geographen Xenophon von Lampsakos in die Zeit

zwischen dem Ende des 2. und dem Anfang des 1. Jh. v. Chr. féllt. ( H. A. Gértner, DNP 12/2, 2002, 643, s. v.
Xenophon 8).



- 186 -

e Likvbiag g vmep v I'aAatiav kat” avtikgy VOO €0TL MeAayldt KATX TOV WKEAVOV 1)
TEOOYoQeVHEVT] BaolAewa. elg tavtnv 6 kAVdWV EkBAAAeL dapdéc TO kKaAovuevov fjAektoov,
0VOAUOV D¢ TNG OLKOLUEVTIG PALVOLLEVOV.

Direkt gegentiiber dem Teil Skythiens, der iiber der I'olatia liegt, befindet sich in der offenen See eine Insel
namens Basileia. Auf diese wirft die Brandung in grofler Menge den sogenannten Bernstein, wie es nirgendwo auf
der bewohnten Welt gesehen wird.

Im Anschluss an diese Feststellung erwéhnt er, dass die alten Autoren ganz unglaubliche
Geschichten iiber den Bernstein geschrieben hétten, und erzahlt dann die Sage von Phaethon
und den Heliaden. AbschlieBend bemerkt er, es hitten jene geirrt, die diese Geschichten
erfunden hitten, und sie seien auch in spaterer Zeit widerlegt worden, nachdem die wirklichen
Verhiltnisse bekannt geworden seien. Es sei deshalb, schreibt Diodor 5. 23. 4, notwendig, sich
den wahren Sachverhalt zu vergegenwartigen:

TO Y&Q JAEKTQOV CLUVAYETAL PLEV €V TI) TEOELQNUEVT) VIO, KOWCeTat O OO TV Yy XwolwV TEoOg TNV
avtitégag M Tetpov, dU'Mg pépetat mEOg Toug kb’ Nuag toTovs, kabdtL mEoeionTat.

Der Bernstein wird ndmlich auf der erwidhnten Insel gesammelt und von den Eingeborenen auf das
gegeniiberliegende Festland gebracht und durch dieses in unsere Gegenden gebracht, wie wir gesagt haben.

Diodor nennt zwar seine Quellen nicht, doch es kann sein, dass die von Diodor zitierten
Passagen auf Timaios zuriickgehen. Dafiir spricht die inhaltliche Ubereinstimmung mit NH 37.
35, ferner der Inselname BaoiAew und nicht zuletzt auch der Einschub mit der Erzahlung vom
Sturz des Phaethon, denn Timaios flocht oft Sagengeschichtliches in seine geographischen und
historischen Ausfithrungen ein.”*? Es ist allerdings nicht sicher, ob Timaios wirklich die Schrift
des Pytheas vorlag und er, wie in der Forschung verschiedentlich behauptet wird, ,,den Pytheas
ausgeschrieben habe®. Er kannte z. B. nicht Pytheas’ Ausfiihrungen beziiglich des Einflusses
des Mondes auf die Entstehung der Gezeiten, sondern hatte iiber diese Erscheinungen veraltete
und vollkommen unrichtige Ansichten (S. 115), und was den von Diodor iiberlieferten Bericht
iiber die Bernsteininsel anbetrifft, so fillt auf, dass dieser viel weniger konkret ist als die von
Plinius mitgeteilte Kunde von Abalus und dem Aestuarium Metuonis und seiner Bewohner.
Vielleicht hatte Timaios andere und nicht auf den Reisebericht des Pytheas zuriickgehende
Quellen oder er sprach sogar, wie Rhys Carpenter vermutet,”>> von einer anderen Insel als
Pytheas

8.2 Lokalisierung von Abalus

8. 2. 1 Gutonen, Guionen, Ingvionen und Teutonen

Fir die Lokalisierung der Bernsteininsel des Pytheas kann die bis heute noch nicht
abgeschlossene Diskussion iiber die Frage, in welchem Uberlieferungszusammenhang die von
Plinius und Diodor erwihnten Bernsteininseln verschiedenen Namens zueinanderstehen,’>*
ibergangen werden, denn nur die oben im lateinischen Text wiedergegebene Stelle NH 37. 35
liefert konkrete Anhaltspunkte dariiber, wo Abalus moglicherweise zu suchen ist.

752 Vgl. Klaus Meister, Die Griechische Geschichtssschreibung, 132.

753 Rhys Carpenter, Beyond the Pillars, 186.

754 Eine ausfiihrlich Erorterung dieses Problems findet sich bei S. Magnani, 11 Viaggio di Pitea sull” Oceano,
213-222.
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Einen wichtigen Hinweis fiir die Ortsbestimmung der Bernsteininsel liefert die Bezeichnung
der am Ozean gelegenen Metuonis als eines Aestuariums. Lateinische Autoren verstanden
darunter Kiistenniederungen, Meeresbuchten und Flussmiindungen, an denen sich Ebbe und
Flut bemerkbar machten,”>® und der Althistoriker V. Burr stellt nach einer griindlichen
Untersuchung unter Heranziehung der in den antiken Texten iiberlieferten Bedeutungen fest:
»Aestuarium oceani ist ein Kiistenstreifen, der wéhrend der Ebbe fast ganz vom Meer verlassen
ist und withrend der Flut von den Wogen bedeckt ist, also das Wattenmeer*.”>® Er bestiitigt
damit die Erkenntnisse von Gelehrten wie D. Detlefsen, E. Norden und O. Scheel, die auch das
Aestuarium des Plinius mit dem Wattenmeer der Nordseekiiste identifizierten.””’ Alle
Versuche, die Metuonis in den Ostseeraum zu legen, sind deshalb von vorneherein zum
Scheitern verurteilt, und damit kann es sich bei den von Plinius je nach Handschrift als Guionen
oder Gutonen erwdhnten Bewohnern dieser Landschaft auch nicht um Angehorige des
Volksstammes der Goten handeln, die urspriinglich vielleicht im siidlichen Schweden ansissig
waren und um die Zeitenwende ihre Sitze im Miindungsgebiet der Weichsel hatten,”*® niemals
aber an der Nordseekiiste gesiedelt haben. Daraus folgt aber, dass das eine Tagesreise von der
Metuonis entfernte Abalus nicht in der Ostsee gelegen haben kann, und deshalb scheidet auch
das in der Forschung vielfach in Erwigung gezogene Samland’>® des ehemaligen OstpreuB3ens,
das erst in der Kaiserzeit zum wichtigsten Lieferanten von Bernstein wurde,”® als Kandidat
fiir Pytheas’ Bernsteininsel aus, ganz abgesehen davon, dass das Samland niemals eine Insel
gewesen ist. Abalus muss vielmehr im Nordseeraum gesucht werden, was bereits die
Erwédhnung der Teutonen deutlich macht, die ihre Wohnsitze im Altertum im westlichen Jiitland
hatten.

D. Detlefsen hat die interessante These aufgestellt, dass anstelle der in den Handschriften
iiberlieferten Gutonen oder Guionen Plinius urspriinglich von Inguionen als den Bewohnern
der Metuonis gesprochen habe, dass aber dann in der Uberlieferungskette die erste Silbe
falschlich als Priposition aufgefasst und aufgrund der dadurch entstandenen
Verstindnisschwierigkeiten von den Schreibern getilgt worden sei.’s! Detlefsens Inguionen
miissen somit identisch sein mit den Inguaeonen, von denen Plinius NH 4. 100 sagt, sie seien
einer der fiinf Hauptstimme der Germanen und umfassten die Kimbern, die Teutonen und die
Chauken (alterum genus Inguaeones, quorum pars Cimbri, Teutoni ac Chaucorum gentes). Sie
sa3en somit sehr wahrscheinlich schon zur Zeit des Pytheas in den an die siidliche und mittlere
Nordsee angrenzenden Gebieten zwischen der Ems, Elbe und Nordjiitland, und
dementsprechend hat sie R. Wenskus auch ldngs dieses Kiistenstrichs auf seiner Karte

7550xford Latin Dictionary ed. C. G. W. Glare, Oxford/New York 2005, 72, verzeichnet unter dem Eintrag
aestuarium®: 1 an inlet, etc., covered by the sea at high tide, tidal opening b a river estuary.

756 v Burr, Aestuarium Metuonis, 182.

57 D. Detlefsen, Entdeckung des Germanischen Nordens, 6; E. Norden, Germanische Urgeschichte, 296 Anm.2;
Otto Scheel, der Erforscher der Geschichte Schleswig-Holsteins, hilt es fiir gewil3, ,,dal Pytheas nicht die Ostsee
gesichtet und befahren hat, darum auch das die Nordsee im Osten begrenzende Land nicht als Halbinsel entdeckt
hat. Jede dahin zielende Behauptung ist irrig, auch nicht durch noch so leise Andeutungen gestiitzt. Sodann steht
fest, da3 Pytheas das ,,Aestuarium® des Ozeans, also die Bucht kennengelernt hat, in der das Meer in regelméfigen
Wechsel heranrollt und zuriickweicht. Das wire die Nordsee, genauer das Wattenmeer.” (O. Scheel, Die
Friihgeschichte bis 1100, 9).

738 A. Lippold, KIP 2, 1979, 858, s. v. Goti; K. Dietz, DNP, 1998, 1163/6 , s. v. Goti. Der auf Jordanes, Getica,
zuiickgehenden Vorstellung, dass die Goten urpriinglich aus Skandinavien kamen, wird in der Forschung heute
nur noch der Wert einer ,,gelehrten Spekulation® zugemessen. (B. Bleckmann, Die Germanen, 92).

759 G. Broche, Pythéas le Massaliote, 204-220; S. Magnani, Il Viaggio di Pitea sull’ Oceano, 225, 232/233.

760 D. Timpe, Entdeckung des Nordens in der Antike, 372.

761 Detlefsen, Entdeckung des Germanischen Nordens, 7-9. Detlefsen hat seine These zwar spiter zuriickgezogen
(D. Detlefsen, Zur alten Geographie der Cimbrischen Halbinsel, Hermes 46, 1911, 309 ff.), aber zu Unrecht, denn
sie wird heute in der Forschung weitgehend anerkannt (D. Timpe, Die S6hne des Mannus, in Romano-Germanica,
Gesammelte Studien zur Germania des Tacitus, Stuttgart und Leipzig 1995, 20 = Chiron 21, 1991 69-125).
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verzeichnet, in der die im 5. und 4. Jhdt. v. Chr. im Nordseeraum bestechenden
Siedlungsverhiltnisse dargestellt werden.”®?

8. 2. 2 Abalus - Helgoland als ,,Port of Trade* fiir den Bernsteinhandel

Was nun die Lage von Abalus anbetrifft, so muss diese Insel vor der Westkiiste des heutigen
Schleswig- Holsteins gesucht werden, denn ihre Bewohner verkauften den Bernstein an die
benachbarten Teutonen, die nach Plinius’ Worten zwischen den Kimbern im Norden und den
Chauken im Siiden in dieser Landschaft ihre Wohnsitze hatten. Nun hat sich aber die
Nordseekiiste Schleswig- Holsteins in den mehr als zweitausend Jahren, die seit Pytheas’ Reise
vergangen sind, infolge der durch zahlreiche Sturmfluten hervorgerufenen Landverluste
erheblich verdndert, und vielleicht ist die Bernsteininsel des Pytheas schon langst
untergegangen, wie beispielsweise R. Hennig glaubte.” Es kann aber auch sein, dass sich
Reste von ihr noch erhalten haben, und in diesem Fall kommt als einzige in der Deutschen
Bucht gelegene Insel nur Helgoland infrage, das, wenn auch verkleinert, nach Meinung
zahlreicher Forscher wie B. Cunliffe, D. Detlefsen und M. Cary, um nur einige Beispiele zu
nennen, das einstige Abalus gewesen war.’%* Diese Identifikation weist allerdings den
Schwachpunkt auf, dass gerade fiir diese Insel die geologischen Voraussetzungen fiir eine
ergiebige Ausbeute an Bernstein fehlen,’®> im Gegensatz zu anderen vor der Kiiste Schleswig-
Holsteins gelegenen Gebieten wie die Halbinsel Eiderstedt oder das danische Fand, wo er noch
heute nach den Herbst- und Friihjahrsstiirmen in groeren Mengen gefunden wird. Doch hat
bereits S. Gutenbrunner darauf aufmerksam gemacht, dass Helgoland wahrscheinlich der
Markt- und Stapelplatz fiir den jiitlindischen Bernstein gewesen war, nicht aber dessen
Ursprungsort.”® Helgoland kénnte somit als ein ,, Port of Trade* fiir Bernstein fungiert haben,
vergleichbar den vor der englischen Siidkiiste gelegenen Inseln Iktis und Mictis, die dieselbe
Funktion fiir das britische Zinn hatten (S. 88 ff. ).”” R. Wenskus nimmt daher wahrscheinlich

762 R. Wenskus, Stammesbildung und Verfassung, das Werden der friihmittelalterlichen Gentes, Karte 1, Kéln

Graz 1961.

763 R. Hennig, Terrae Incognitae I, 175.

764 B, Cunliffe, Extraordinary Voyage, 136ff. ; D. Detlefsen, Die Entdeckung des Germanischen Nordens, 12;
M. Cary, E. H. Warmington, Die Entdeckungen der Antike, 79, Ziirich 1966;

765 C. Ahrens, Helgoland in vorgeschichtlicher Zeit, 38.

766 §. Gutenbrunner, Germanische Friihzeit, 71.

"6TDerartige ,,Port of Trades* der Antike boten nicht nur durch ihre exponierte Lage auBerhalb groBerer
Machtbereiche den Handeltreibenden Sicherheit, sie bildeten auch oft einen Tabubereich, der einer Gottheit
unterstand, die ihren Sitz dort hatte. Was Helgoland anbetrifft, so befand sich dort nach den Berichten
frithmittelalterlicher Autoren wie Alkuin (Vita Sancti Willibrordi), Altfried (Vita Sancti Liudgeri) und Adam von
Bremen (Gesta Hamburgensis Ecclesiae Pontificum, Buch 4, Kap. III) ein Kultzentrum des germanischen Gottes
Fosite. (Siehe W. Krogmann, Die Heilige Insel, 1-12). Diese Berichte beziehen sich zwar auf die Zeit der
christlichen Missionierung der Nordseevolker durch angelsdchsische und friesische Mdnche, aber es ist denkbar,
dass auf Helgoland die Tradition der Verehrung des Fosite oder einer anderen Gottheit bis weit in die
vorgeschichtliche Zeit hinauf reichte. Schon das duflere Erscheinungsbild machte iibrigens Helgoland zu einem im
gesamten Nordseegebiet einzigartigen Ort. Damals erhob sich noch neben dem roten Felsen ein erst im
ausgehenden Mittelalter endgiiltig verschwundener weiller Kreidefelsen, und die Insel muss den praehistorischen
Seefahrern einen spektakuldren Anblick geboten haben. Einnerungen daran hat vielleicht Apollonios Rhodios in
seinem Argonauten-Epos bewahrt (Vgl. Grahn-Hoek, Roter Flint, 41). Er bescheibt im 4. Buch die Irrfahrt der
Argonauten auf der Flucht vor der Rache des Aietes und lasst die Helden zweimal die Insel HA£KktoLg passieren,
deren Name sich zweifellos von dem griechischen Wort fjAektpov fiir Bernstein herleitet. In 4. 506 wird sie
beschrieben als die Hochste von allen und als nahe dem Fluss Eridanos gelegen (dAAAGwV LTtATNV, TTOTAROD
oxedov Howavoio), und in 4. 579/580 werden die Argonauten im Sturm wieder auf die Insel zuriick geworfen,

die ausdriicklich als felsig bezeichnet wird (pogéovto vijoov émikgavarnc HAektoidog). Diese Beschreibung
konnte auf Helgoland passen, wenn man den Eridanos, den schon Herodot, Hdt. III 115, in Verbindung mit
Bernstein erwdhnt, mit der Elbe identifziert, von deren Miindung eine wichtige durch Mitteleuropa und
Westeuropa verlaufende Bernsteinstrafle ausging.
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zu Recht an, ,,dass Helgoland im Rahmen eines groeren System von insularen Handelsplédtzen
als Bernsteinstapel im 4. vorchristlichen Jahrhundert eine besondere Rolle gespielt hat.”®8
Helgoland war also als ein Art Drehscheibe fiir den Bernsteinhandel, von der Handelsrouten

nach Siiden und nach Westen ausgingen.
8. 3 Seeverbindungen von Abalus nach Britannien und Riickreise

Eine nach Siiden gehende Route, auf der jiitischer Bernstein transportiert wurde, fithrte von der
Miindung der Elbe zunichst flussaufwérts und verzweigte sich dann bei der Saalemiindung in
einen durch Béhmen und iiber die Alpen nach Italien fiihrenden und in einen weiter westlich
zum Oberrhein und durch die westliche Schweiz zum Mittelmeer verlaufenden Weg.”*® Es muss
aber auch eine Handelsverbindung in westlicher Richtung zwischen Jiitland und Britannien
iiber die Nordsee gegeben haben, die liber den auf Abalus gelegenen Handelsplatz gefiihrt
haben wird. In den bronzezeitlichen Griabern von Wessex, Sussex und Wiltshire im Siiden
Englands ist nimlich Bernsteinschmuck in so groBen Mengen gefunden worden, dass die zwar
vorhandenen, aber wenig ergiebigen einheimischen Berrnsteinlagerstdtten nur in geringem Maf3
als Lieferanten des Rohmaterials infrage kommen kdnnen. Dieses und vielleicht auch schon die
,Fertigprodukte* miissen {iber See importiert worden sein.”’® Auch die Bernsteinartefakte, die
in groBer Menge in den zahlreichen iiber ganz Irland verstreuten Grébern entdeckt worden sind,
konnen nur auf diesem Weg dorthin gelangt sein, denn natiirlicher Bernstein kommt in Irland
nicht vor. Einen Hinweis liber den moglichen Verlauf dieser Handelsroute hat u. a. die
Untersuchung eines Grabes auf den Orkneys geliefert, bei der irische Goldscheiben (sundisks)
zusammen mit kunstvoll gearbeiteten Bernsteinperlen zu Tage kamen. Der irische Préhistoriker
E. MacWhite bemerkt dazu:* This find is interesting geographically as it gives evidence of sea
trade from Ireland to Scandinavia via the Caithness routs*.”’! Es handelt sich bei diesen
Caithness routs, benannt nach der nordschottischen Landschaft Caithness, offensichtlich um
dieselben Handelswege, auf denen, wie oben S. 182 beschrieben, die irischen Metallschmiede
zundchst iiber die irische See fuhren, dann iiber Land durch den Great Glen zu den im Osten
gelegenen Héfen zogen und von dort tiber die Nordsee nach Skandinavien gelangten. Auch eine
Reihe von an der schottischen Ostkiiste entdeckten Depots aus der spiten Bronzezeit, die
Bernstein- und andere Objekte enthielten, lassen vermuten, dass irische Handler diesen Weg
durch den Norden Schottlands benutzten, um dann iiber See nach Jiitland zu fahren,”’? und es
ist denkbar, dass ihr Ziel Abalus war.

Es wurde nun bereits festgestellt (S. 183), dass sich Pytheas im Norden Schottlands aufgehalten
hat und dabei mit keltischen Héndlern in Kontakt gekommen sein kann. In diesem
Zusammenhang ist es beachtenswert, dass Abalus, wie S. Gutenbrunner vermutet,
wahrscheinlich ein keltischer Name ist,”’* und R. Wenskus hat sogar die Ansicht gedufert,
»dass die lingua franca des nordischen Inselhafensystems in der Zeit des Pytheas eben wohl
die keltische Sprache war*.”’* Wenn diese Deutung zutrifft, dann kann Pytheas die Kunde von
Abalus in Schottland aus dem Munde keltischer Handler erfahren haben, und vielleicht schloss
er sich auf der Riickreise einer Gruppe von Kaufleuten an, die nach Jiitland fuhren. Jedenfalls
lassen Plinius’ auf Pytheas zuriickgehende Mitteilungen iiber das Aestuarium Metuonis und

768 R. Wenskus, Pytheas und der Bernsteinhandel, 97. Vgl. H. Grahn-Hoek, Roter Flint und Heiliges Land, 43.
769). M. De Navarro, Prehistoric Routes between Northern Europe and Italy defined by the Amber Trade, Map 1.
70C. 1. Elton, Origins of English History, 63.

771 E. MacWhite, Amber in the Irish Bronze Age, 122.

772 Ros O Maolduin, In search of amber: Long distance directional movement between Bronze Age Ireland and
Denmark, and an analogy from the early medieval literature of ireland, 115-122, figure 3.

773 S. Gutenbrunner, Germanische Friihzeit, 72.

77 R. Wenskus, Pytheas und der Bernsteinhandel, 102.
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seine Ausdehnung — ja vielleicht schon der Name Metuonis selbst — an einen Berichterstatter
denken, der diese Gegenden selbst bereist hat. Metuonis ist ndmlich, wie D. Detlefsen vermutet,
der griechische Nominativ des im Pliniuszitat stehenden Genetivs Metuonidis und konnte in
Analogie zu Landernamen wie Thebais, Doris und Chaukis durch Anhédngen der Silbe ,,is* aus
dem Wort ,,metuon‘ entstanden sein. Allerdings handelt es sich bei diesem nicht um den Namen
eines Volksstammes, sondern ,,metuon‘ steht mit dem Bedeutungsfeld ,, Matte, Wiese, Weide*
in Verbindung mit friesisch mede, altenglisch mede oder medewe (engl. meadow). Die
Metuonis muss demnach den Vorbeifahrenden den Anblick eines Wiesen-, Weide- und
Marschlandes geboten haben, und dies traf vor der Eindeichung auch fiir die gesamte
Wattenkiiste der siidlichen Nordsee zu.”””> Was nun die Ausdehnung dieses Marschlandes von
6000 Stadien anbetrifft — das entspriache der gesamten Kiiste von Calais bis Skagen an der
Nordspitze Jiitlands — so ist diese Angabe natiirlich ebensowenig wortlich zu verstehen wie die
Angaben des Eratosthenes und des Polybios hinsichtlich der Linge und des Umfangs
Britanniens. Wahrscheinlich wurde die Kiistenlinge der Metuonis wie dort in Tagesfahrten zu
je 1000 Stadien berechnet, und wenn die Entfernung der Insel Abalus/Helgoland vom Festland
oder der Elbemiindung eine Tagesfahrt betrug, dann wiirden ungeféhr sechs Tagesfahrten zur
Ausdehnung des Kiistenabschnittes von West- bis Nordfriesland passen.

8.4 Zusammenfassung

Das Aesturium Metuonis lag nicht im Ostseeraum, sondern im Wattengebiet der siidlichen
Nordsee, und demzufolge ist die Insel Abalus auch dort zu suchen. Der einzige markante dort
gelegene Ort, auf den Plinius’Beschreibung zutrifft, ist aber die Insel Helgoland, die daher mit
Abalus identifiziert werden kann. Abalus war zur Zeit des Pytheas ein ,,Port of Trade* fiir den
Handel mit jiitlindischem Bernstein und durch eine iiber die Nordsee verlaufende Seeroute mit
dem Norden Schottlands verbunden. Pytheas konnte sich bei seiner Riickkehr aus Schottland
einer Gruppe von Héndlern angeschlossen haben und iiber diese Route bis zur Elbmiindung
gelangt sein und dann den Heimweg auf einer der oben erwiihnten Uberlandrouten durch den
Kontinent zum Mittelmeer angetreten haben. Das wiirde es auch verstindlich machen, dass
Polybios tliber Pytheas, der bis Abalus fast ausschlieBlich auf See unterwegs war, schreiben
konnte, es sei ihm unbegreiflich, dass dieser so weite Strecken zu Wasser und zu Lande habe
zuriicklegen konnen (tx tooavta dlotpata TAwTd Kai mogevTx Yévorto).

773 D. Detlefsen, Die Entdeckung des Germanischen Nordens, 10/11.
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9. Résumé

Die in dieser Arbeit durchgefiihrten Untersuchungen ergeben folgendes Bild von den
Aktivititen des Pytheas als eines Wissenschaftlers und Forschungsreisenden.

Pytheas wurde in der Antike nicht als Verfasser von Reiseromanen phantastischen Inhaltes wie
z. B. Hekataios von Abdera, Euhemeros von Messene oder Antiphanes von Berge angesehen,
und die Fragmente enthalten auch an keiner Stelle Elemente dieser Literaturgattung. Er stand
vielmehr im Ruf eines ausgezeichneten Mathematikers und Astronomen, was auch Strabon
und Polybios, seine schirfsten Kritiker, anerkennen mussten: Strabon erwihnt einmal, dass die
von Pytheas im Norden angestellten Beobachtungen sich gut astronomisch begriinden lie3en,
und Polybios setzte ihn in eine Reihe mit Eratosthenes und Dikaiarchos, angesehenen
Wissenschaftlern, die das neue Weltbild von der kugelférmigen Erde vertraten, doch geht er in
den erhaltenen Teilen seiner Historien auf Pytheas’ wissenschaftliche Leistungen nicht ein. Ob
er, der selbst ausgedehnte Reisen unternommen hatte, wirklich, wie verschiedentlich
angenommen wird, Pytheas den Ruhm als Forschungsreisenden neidete, ist nicht belegbar und
eher unwahrscheinlich. Er zweifelte aber, ob ein allein auf sich gestellter Privatmann wie
Pytheas so weite Fahrten hitte durchfithren kdnnen, denn seine eigenen Reisen, die in der
Hauptsache der Erkundung des wirtschaftlichen Potentials der von Rom neu gewonnen Gebiete
im Westen dienten, wurden von Scipio Aemilianus ermdglicht, der auf dem Hohepunkt seiner
Macht iiber betrachtliche Mittel verfiigen konnte.

Strabons Kritik entziindet sich in der Hauptsache an den seiner Meinung nach fehlerhaften
geographischen Daten — insbesondere beziiglich Thules — die von Pytheas geliefert und von
Eratosthenes fiir seine Erdbeschreibung iibernommenen wurden, sie bleibt aber letztlich
sachbezogen trotz des polemischen und aggresiven Tons, der {ibrigens nicht selten
kennzeichnend war fiir die Debattenkultur in der Antike. Selbst so angesehene Gelehrte wie
Eratosthenes und Poseidonios wurden von Polybios und Strabon verschiedentlich scharf
angegriffen, und damit relativiert sich das ungiinstige Urteil der letzteren iiber Pytheas.

Pytheas hatte seine Reise nicht unternommen, weil ihn Entdeckungsfreude oder gar
Abenteuerlust dazu angetrieben hitten, und er scheint auch nicht auf seiner Fahrt
Handelsinteressen wahrgenommen zu haben. Es ist jedenfalls aus den Fragmenten nicht
erkennbar, dass er bei seinem Aufenthalt in Britannien die Zinnminen in Cornwall inspiziert
hat, von denen Massalia das begehrte Merall bezog, und auch Polybios, der den Reisebericht
sehr genau kannte, scheint davon nichts gewuft zu haben. Der Bericht des Diodorus Siculus
iiber die Gewinnung und die Verarbeitung des Zinns sowie dessen Transport iiber den Kanal
und weiter auf dem Landweg nach Massalia geht deshalb wahrscheinlich nicht auf Pytheas
zuriick, sondern Diodors Quelle war vemutlich Poseidonios.

Pytheas’ Fahrt diente vielmehr dem klaren Ziel, empirische Bestdtigungen flir das zu seiner Zeit
neu entwickelte geozentrische System zu erbringen, in dem die kugelférmige Erde von den
Himmelskorpern umkreist wurde. Er hatte dazu bereits in Massalia umfangreiche
Vorbereitungen fiir seine Expedition getroffen — eine Neuvermessung des Himmelspols und
eine genaue Bestimmung der geographischen Breite Massalias — und den wissenschaftlichen
Charakter seines Reiseberichts machen insbesondere auch die Fragmente deutlich, die aus den
Schriften des Hipparchos von Nikaia, des Geminos von Rhodos und des Kleomedes stammen.
Diese Gelehrten waren Astronomen, Geographen und Mathematiker, und sie erwidhnten die
Forschungsergebnisse des Pytheas im Zusammenhang mit ihren eigenen Ausfithrungen iiber
Erscheinungen, die sich aus der Kugelgestalt der Erde ergaben, wie z. B. die Zunahme der
sommerlichen Tagesldngen mit wachsender geographischer Breite.
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Pytheas Reise hat sich wahrscheinlich in einem kurzen Zeitraum von nur wenigen Monaten um
die Sommersonnenwende herum vollzogen, in denen er seine wissenschaftlichen
Untersuchungen durchfiihren konnte. Er begab sich deshalb auf dem schnellst moglichen Wege
nach Britannien, dessen Kiisten er auf einheimischen Booten befuhr und dabei die von ihm
zuriickgelegten Strecken in Tagesfahrten angab, aus denen Eratosthenes, Polybios und Diodor
dann spéter die Lénge einzelner Kiistenabschnitte oder auch den gesamten Umfang der Insel
ermittelten. Sie benutzten aber dazu einen Konvertierungsfaktor, der viel zu grofle Werte
lieferte. Im Norden Britanniens unternahm Pytheas die von ihm beabsichtigten und
vorbereiteten Gnomonmessungen zur Breitenbestimmung und ferner Messungen der
Tagesldngen. Allerdings konnte Pytheas unter den zu seiner Zeit herrschenden Bedingungen
einer Land- und Seereise mit dem ihm zur Verfiigung stehenden Instrumentarium prazise Werte
nicht ermitteln, und auBBerdem verfiigte er noch nicht wie Hipparchos iiber den voll entwickelten
mathematischen Apparat der griechischen Astronomie. Die von Strabon aus Hipparchs
Breitentabelle entnommenen Werte der winterlichen Sonnenstinde beruhen deshalb mit
Sicherheit auf Rechnungen Hipparchs und sind kein Beleg fiir eventuelle Uberwinterungen.
Auch die von Strabon mitgeteilten exakten Werte fiir die sommerlichen Tagesldngen miissen
von Hipparchos berechnet worden sein, dennoch dienten Pytheas” Messungen Hipparchos zur
Orientierung hinsichtlich der nordlichen Breiten bei der Erstellung seines Verzeichnisses, denn
er erwihnte Pytheas in diesem Zusammenhang.

Ob Pytheas wirklich bis zum Polarkreis vorgestoBen ist, und seine Thule dort gelegen war, 1463t
sich aus den Fragmenten nicht sicher beurteilen, denn es ist mdglich, dass Eratosthenes die
diesbeziiglichen Aussagen des Reiseberichts in diesem Sinne fiir die Erstellung seiner Karte
der Oikumene interpretierte, sodass unterschieden werden muss zwischen der Thule des
Eratosthenes und der des Pytheas, die deshalb siidlicher als jene gelegen haben kann. Nachdem
lange Zeit Island und Norwegen in der Forschung als die aussichtsreichsten Kandidaten fiir
Thule galten, sind in jlingerer Zeit auch wieder die Shetland Inseln ins Blickfeld geraten, und
nach Abwégung alter und neuer Argumente fiir die eine oder andere Identifikation ist sogar die
These am plausibelsten, dass dieser Archipel die Thule des Pytheas war, und dass er dort
gewesen ist und nicht nur vom Horensagen davon berichtet hat.

Die in der Forschung verschiedentlich vorgetragene Ansicht, dass Pytheas bis in den
Ostseeraum vorgedrungen sei und dass sich dort die Bernsteininsel Abalus befand, von der er
laut Plinius berichtet haben soll, 14sst sich aus den Fragmenten nicht belegen. Die Pliniusstelle
macht es vielmehr wahrscheinlich, dass Abalus in der siidlichen Nordsee gesucht werden muss.
Sie lag in der Entfernung von einer Tagesreise zu Schiff vor einer Niederung namens
,,Metuonis“, die mit der sich von Ost-bis Nordfriesland erstreckenden Kiiste identifiziert
werden kann, und die Inselbewohner verkauften den an ihren Strinden angeschwemmten
Bernstein an die benachbarten Teutonen. Die einzige Insel, die in diesem Seegebiet eine
markante Position einnimmt und auf die diese Beschreibung zutrifft, ist Helgoland, und
vermutlich war sie ein Stapel- und Handelsplatz fiir den jiitlindischen Bernstein, der zu
Pytheas’ Zeiten die Hauptmasse des in den Mittelmeerraum gebrachten Bernsteins ausmachte.
Es bestanden zwischen diesem ,,Port of Trade* und dem Norden Schottlands Seeverbindungen,
und es ist moglich, dass sich Pytheas nach Abschluss seiner Untersuchungen in einem der Hafen
an der schottischen Ostkiiste einer Gruppe von Héndlern anschloss, die auf dem Weg nach
Abalus waren, und dass er dann von dort den Heimweg auf einer der iiber Land verlaufenden
Bernsteinstra3en antrat.
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10. Anhang: Die Arktischen Kreise und der Polarkreis

10. 1 Arktische Kreise

Unter dem Arktischen Kreis verstanden die antiken Astronomen einen auf der Himmelskugel
gedachten, zum Aquator parallelen Kreis, der dadurch gekennzeichnet ist, dass er auf dieser
diejenige Kugelkalotte begrenzt, innerhalb deren sich je nach Beobachtungsstandort die immer
sichtbaren Sterne, d. h. die Zirkumpolarsterne, auf Kreisbahnen um den Himmelspol bewegen.
Die Lage und GroBe dieses Arktischen Kreises ist daher abhingig von der geographischen
Breite ¢, auf der sich der Beobachter befindet (Abb. 6) und beriihrt dessen Horizontkreis genau
im Norden. Am Nordpol, wo alle Sterne Zirkumpolarsterne sind, fillt er mit dem Horizontkreis
selbst zusammen, und am Aquator, wo alle Sterne auf und untergehen, schrumpft er zu einem
Punkt. Allgemein gilt, dass fiir einen sich auf der nérdlichen Breite ¢ befindlichen Beobachter
der Abstand des Arktischen Kreises vom Pol im WinkelmaB ¢, und der Abstand vom Aquator
90°- ¢ betrdgt. Seinen Namen erhielt der so definierte Arktische Kreis {ibrigens deshalb, weil
die Sterne des GroBen Béren von Griechenland aus gesehen als Zirkumpolarsterne
wahrgenommen werden. Spiegelbildlich zum Arktischen Kreis liegt der Antarktische Kreis,
dessen Sterne fiir einen auf der nordlichen Breite ¢ befindlichen Beobachter stets unter dem
Horizont liegen und deshalb immer unsichtbar sind.

10. 2 Polarkreis

Fiir einen Beobachter auf der geographischen Breite ¢ =90°- ¢, wobei € die Schiefe der Ekliptik
bedeutet, hat der variable Arktische Kreis im Winkelmall den Abstand & =90°-(90°-¢) vom
Aquator. Denselben Abstand & vom Aquator hat aber auch der sommerliche Sonnenwendekreis,
den sich die antiken Astronomen als festen, zum Aquator parallelen Kreis auf der
Himmelskugel dachten. Beide Kreise fallen also fiir einen auf der Breite ¢ =90°- ¢ befindlichen
Beobachter zusammen.(Abb. 7). Da nun einerseits der sommerliche Sonnenwendekreis
derjenige Kreis auf der Himmelskugel ist, auf dem sich die Sonne zum Zeitpunkt des
Sommersolstitiums scheinbar um die Erde bewegt, der variable arktische Kreis andererseits den
Horizont bertihrt, so folgt, dass die Sonne wéahrend des Sommersolstitiums fiir einen Beobachter
auf der Breite 90°-¢ nicht unter den Horizont sinkt und somit an diesem Tag nicht untergeht.
Dieser Beobachter befindet sich also auf dem Polarkreis, d. h. mit € = 24° auf einer Breite von
ungefdhr 66°. Wenn daher Strabon C114, 2. 5. 8 schreibt:* O pév o0v MacoaAwdg [MuBéag ta
mtegl @oVANV TNV Poetotatnv v Boettavidwv Dotata Aéyet, ma’ oic O avTOg €0TL TQ AQKTIKY O
Oeowvog toorukos kukAog™, dann lag Thule nach Auskunft des Pytheas oder besser des
Eratosthenes direkt auf dem Polarkreis.
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Abb. 2 Oikumene nach Eratosthenes
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Abb. 3 Ober- und Unterseite des Zinnbarren von Falmouth
Kopie im Bergbaumuseum Bochum
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Abb. 4 Zinn-Ochsenhautbarren vom Schiffswrack von Uluburun
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